Sygn. akt I C 946/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2014 r.

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Izabela Kosinska — Szota
Protokolant Lucyna Kazimierczuk

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2014 r. w Klodzku na rozprawie
sprawy z powbdztwa R. N.

przeciwko A. w S.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. pozbawia wykonalnosci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu
Rejonowego w Legnicy z dnia 31 marca 2003 r. w sprawie (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
postanowieniami Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 31 grudnia 2012 r. i 28 marca 2013 r. w czeSci tj. w zakresie
odsetek umownych od dnia 23 marca 2005 r. do dnia 18 pazdziernika 2009 r. oraz w zakresie odsetek ustawowych
od dnia 14 marca 2006 r. do dnia 18 paZdziernika 2009 r.;

I1. dalej idace powo6dztwo oddala;

ITI. zasadza od powodki R. N.na rzecz strony pozwanej A. w S.kwote 2 417 (dwa tysiace czterysta siedemnascie) zt
tytulem kosztéw procesu.

Svgn. akt I C 946/14

UZASADNIENIE

Powddka R. N.wniosla o pozbawienie w calo$ci wykonalno$ci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu
Rejonowego w Legnicy z dnia 3 marca 2003 r. sygn. akt (...), ktéremu to Sad Rejonowy w Legnicy postanowieniem
z dnia 31 grudnia 2012 r. nadal klauzule wykonalnosci na rzecz (...)Sp. z 0.0. oraz ktéremu postanowieniem z dnia
28 marca 2013 r. nadano klauzule wykonalno$ci przeciwkoR. N.i A. N.jako spadkobiercom dluznika J. K., na ktore
przeszly obowiazki tego dtuznika oraz zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powddki kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze jej matka w dniu 22 lutego 2002 r. zawarla ze S. G.umowe pozyczki
w wysokosci 3 000 zl, nastepnie w dniu 31 marca 2003 r. Sad Rejonowy w Legnicy wobec braku splaty w sprawie
(...) wydat nakaz zaplaty, ktory uprawomocnil sie 22 kwietnia 2003 r., za§ w dniu 22 maja 2003 r. nadano mu
klauzule wykonalno$ci, lecz przeciwko J. K.nie bylo prowadzone postepowanie egzekucyjne. Powddka podniosla,
ze w dniu 7 stycznia 2006 r. zmarla jej matka, a jej spadkobierczyniami zostaly powodka i jej siostra A. N.po V2
czeSci. Powodka wskazala, ze roszczenie pozwanej, na rzecz ktoérej nadano klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty
postanowieniem z dnia 31 marca 2003 r., odnos$nie nalezno$ci gtéwnej uleglo przedawnieniu, bowiem termin 10 —
letni rozpoczal swoj bieg 22 kwietnia 2003 r. i uptynal 22 kwietnia 2013 r. Zdaniem powddki okoliczno$é¢ dotyczaca



zlozenia wniosku przeciwko powddce i A. N.nie miala wplywu na bieg terminu przedawnienia albowiem nie byla to
czynno$¢ przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana uznala powbddztwo za zasadne w czeéci, tj. w zakresie odsetek umownych od
dnia 23 marca 2005 r. do dnia 18 paZzdziernika 2009 r. oraz w zakresie ustawowych od dnia 14 marca 2006 r. do dnia
18 pazdziernika 2009 r. i zasadzenie od powo6dki na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i oplaty od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz o oddalenie
powbdztwa w pozostalym zakresie. Strona pozwana podniosla, ze zarzut przedawnienia jest tylko cze$ciowo zasadny
w zakresie uznanym przez pozwana. Zarzucila, ze w sprawie nie moze by¢ mowy o przedawnieniu roszczenia w wyniku
podejmowania przez poprzednika prawnego pozwanej i sama pozwana czynnos$ci, ktére skutkowaly przerwa biegu
przedawnienia.

W piSmie z dnia 18 lipca 2014 r. powddka podniosta, ze w razie nieuwzglednienia powodztwa w caloSci, wnosi o
pozbawienie wykonalno$ci nakazu zaplaty z dnia 31 mara 2003 r. w czeSci tj. w zakresie odsetek ponad odsetki
maksymalne liczone od kwoty 2 457,68 zl od dnia 24 lutego 2003 r. do dnia zaplaty.

Strona pozwana nie zgodzila sie z tym stanowiskiem i podniosla, ze naruszaloby to przepis art.365 k.p.c. oraz, ze

art.359 § 2 'k.c. wszedl w zycie w dniu 20 lutego 2006 1., a wiec juz po wydaniu nakazu zaplaty z dnia 31 marca 2003 1.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 22 lutego 2002 r. J. K.zawarla ze S. w G.umowe pozyczki.

Dowod:

- umowa pozyczki z dnia 22.02.2002 r. — k.6

- dyspozycja wyplaty pozyczki — k.7

- wydruk z KRS dot. S. — k.8 - 11

W dnu 31 marca 2003 r. Sad Rejonowy w Legnicy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym nakazujac
J. K., by zaplacila S. kwote 2 766,77 zl z odsetkami umownymi w k wysokosci 40 % w stosunku rocznym od kwoty 2
457,68 zt od dnia 24 lutego 2003 r. oraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 309,09 zt od dnia 24 lutego 2003 r.

Dowdéd:
- nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 31.03.2003 r. — k.12

S. wystapil z wnioskiem z dnia 15 kwietnia 2003 r. o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 31 marca
2003 T.

Dowod:

- wniosek z dnia 15.04.2003 r. — k.53

Sad nadatl nakazowi zaplaty z dnia 31 marca 2003 r. klauzule wykonalno$ci w dniu 22 maja 2003 r.
Okolicznosé bezsporna

S. zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko J. K. w czerwcu 2003 r. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci
nakazu zaplaty z dnia 31 marca 2003 r. zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci. Postanowieniem z dnia 18 stycznia
2006 r. komornik zawiesil postepowanie egzekucyjne z uwagi na $§mier¢ dluzniczki, a nastepnie postanowieniem z
dnia 29 czerwca 2007 r. umorzy! postepowanie egzekucyjne.



Dowod:

- wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 18.06.2003 r. — k.54
- postanowienie z dnia 18.01.2006 r. — k.55

- postanowienie z dnia 29.06.2007 r. — k.56

Sad Rejonowy w Legnicy postanowieniem z dnia 17 mara 2011 r. odmoéwil zatwierdzenia o§wiadczen A. N.i R. N.o
uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o$wiadczen o odrzuceniu spadku po J.
K.zmarlej 7 stycznia 2006 r. Stwierdzil nabycie spadku po J. K.na podstawie ustawy na rzecz powodki i A. N.po V2
czesci.

Dowéd:
- postanowienie z dnia 17.03.2011 r. w sprawie (...) — k.13

Strona pozwana (...)Sp. z 0.0. wystapila z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu z dnia
31marca 2003 r. w sprawie (...) na rzecz(...)Sp. z 0.0. przeciwko spadkobiercom J. R. N.i A. N.. W dniu 31 grudnia 2012
r. Sad Rejonowy w Legnicy nadat klauzule wykonalno$ci na rzecz (...) z siedziba w S., na ktéra przeszlo uprawnienie
(...)w G., a w dniu 28 marca 2013 r. nadal klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty w postepowaniu upominawczym
z dnia 31 marca 2003 r. przeciwko R. N.i A. N.jako spadkobiercom J. K..

Dowdéd:

- wniosek z dnia 18.10.2012 r. z wydrukiem ksiazki nadawczej — k.57 — 59
- postanowienie dnia 17.03.2011 r. w sprawie (...)— k.13

- postanowienie z dnia 31.12.2012 1. — k.14

- postanowienie Sagdu Rejonowego w Legnicy z dnia 28.03.2013 r. — k.15

W dniu 19 lutego 2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w K. zawiadomil powddke o wszczeciu egzekucji
na podstawie powolanego nakazu zaplaty z dnia 31 marca 2003 r.

Dowéd:

- zawiadomienie o wszczeciu egzekucji — k.16

- wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 03.02.2014 r. — k.62 - 63

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo podlegalo uwzglednieniu w czedci, w ktérej nastgpilo uznanie.

Przepis art.840 § 1 pkt 2 k.p.c. stanowi, ze dtuznik moze w drodze powbdztwa zagdaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w caloéci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dhuznik
moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia
Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byt przedmiotem rozpoznania w sprawie.

W odniesieniu do przeprowadzonych dowodéw nie sposéb podzieli¢ pogladu powddki, ze roszczenie strony pozwanej
wygasto wskutek przedawnienia.



Skoro nakaz zaplaty z dnia 31 marca 2003 r. wydany w sprawie (...) uprawomocnit sie 22 kwietnia 2003 r., co nie
bylo sporne miedzy stronami, to zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci w dniu 15 kwietnia 2003 r. bylo
czynno$cig, ktora przerwala termin przedawnienia okreSlony w art.125 § 1 k.c. Zgodnie bowiem z przepisem art.123
§ 1 pkt 1 bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposérednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.

W ocenie Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe, kazdorazowe zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci,
czy to przez S., czy strone pozwana jako nastepce prawnego bylo niewatpliwie czynno$cia przedsiewzieta w celu
zaspokojenia roszczenia, poniewaz nakaz zaplaty zostal wydany w wyniku dochodzenia roszczenia przez pierwotnego
wierzyciela. Ani pierwotny wierzyciel, ani strona pozwana nie mieli mozliwo$ci wszczecia egzekucji bez nadania
klauzuli wykonalno$ci przedmiotowemu nakazowi zaplaty na swojg rzecz. Wskaza¢ nalezy, ze tytulem wykonawczym
uprawniajacym do wszczecia egzekucji jest tytul egzekucyjny (ktorym byl nakaz zaplaty) zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci. Zatem nie sposdb réowniez zaprzeczy¢, ze byla to czynno$c¢ przedsiewzieta bezposrednio w celu
zaspokojenia roszczenia.

Powodka powolala sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego z lat 70-tych XX w., jednak nie odniosla sie do istotnej
zmiany linii orzecznictwa w tym przedmiocie przez Sad Najwyzszy juz w XXI wieku. Powddka po wezwaniu do zloZenia
pisma ustosunkowujacego sie do odpowiedzi na pozew nie zaprzeczyta tez wnioskom o nadanie klauzuli wykonalnosci
skladanym przez (...) i przez strone pozwana, poniewaz w istocie potwierdzeniem ich zlozenia byly postanowienia
nadajace klauzule wykonalno$ci z 22 maja 2003 r., z 31 grudnia 2013 r. i z 28 marca 2013 r.

Wskazaé w pierwszej kolejnosci nalezy na tre$¢ uchwaly SN z dnia 16 stycznia 2004 r. w sprawie III CZP 101/03,
zgodnie z ktéra wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywa bieg
przedawnienia. Z uzasadnienia tej uchwaly wynika, ze za wykladnig art. 123 § 1 pkt 1 k.c., wedlug ktorej hipotezg normy
tego przepisu objete sa wszelkie czynno$ci konieczne, czyli takie, ktorych nie mozna omina¢ w toku dochodzenia,
ustalenia, zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, a wiec takze czynnoé¢ polegajaca na zlozeniu wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnosci, przemawia wzglad na funkcje, jakg spelnia mozliwoéé przerwania biegu przedawnienia przez
czynnosci podjete przez uprawnionego przed sadem lub innym organem albo sadem polubownym, w §wietle zalozen
instytucji przedawnienia. Po podjeciu czynnoéci koniecznej we wskazanym wyzej znaczeniu, do czasu ukonczenia
wywolanego nia postepowania, uprawniony nie ma mozliwosci inicjowania dalszych stadiéw postepowania, nie moze
wiec podjaé innej czynnosci koniecznej, mogacej tez przerwaé bieg przedawnienia. Dlatego omawiane czynno$ci nie
tylko powoduja przerwanie biegu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), ale tez jego zawieszenie az do ukonczenia
postepowania wywolanego dang czynno$cia (art. 124 § 2 k.c.). Uregulowanie to odpowiada fundamentalnemu
zalozeniu instytucji przedawnienia, zgodnie z ktérym, termin przedawnienia nie moze biec, jezeli uprawniony nie ma
mozliwo$ci realizowania roszczenia (por. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2003 r., V CK 13/03,
OSP 2004, nr 4, poz. 53 i z dnia 9 maja 2003 r., V CK 24/03, nie publ. oraz uchwala skladu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2002 r., IIT CZP 72/01, OSNC 2002, nr 9, poz. 107). (...) Dopuszczenie przerwania
biegu przedawnienia przez zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci sgdowemu tytulowi egzekucyjnemu
nie stanowi wiec odstepstwa od zalozen regulacji przedawnienia w kodeksie cywilnym, lecz przeciwnie, w peni z
nig harmonizuje. Dotyczy to takze mozliwo$ci ponownego nadania klauzuli wykonalnoéci w przypadku objetym art.
788 k.p.c. Jezeli mozliwe jest kilkakrotne przerywanie biegu przedawnienia na zasadach okreSlonych w art. 124
k.c. przez zlozenie wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego, to nie powinna budzié¢ zastrzezen mozliwosé
wielokrotnego przerwania biegu przedawnienia przez zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci. Warto przy
tym zaznaczy¢, ze w praktyce przypadki ponownego nadawania klauzuli wykonalnosci tytulowi egzekucyjnemu sg bez
watpienia rzadsze niz przypadki ponownego wszczynania postepowania egzekucyjnego.”

Taki sam poglad zostal wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 r. II CSK 201/11.

Zwro6cié¢ nalezy uwage, ze poprzednik prawny S.prowadzit egzekucje przeciwko J. K., ktora zakonczyla sie umorzeniem
postepowania 29 czerwca 2007 r., a wiec juz chocby z tego wzgledu nastapila istotna przerwa w biegu terminu



przedawnienia i od daty doreczenia odpisu stronie pozwanej postanowienia z dnia 29 czerwca 2007 r. termin
przedawnienia rozpoczal swoj bieg na nowo i w dacie wniesienia pozwu w dniu 24 kwietnia 2014 r. jeszcze nie uplynat.

W odniesieniu do pisma powo6dki z dnia 18 lipca 2014 r. zlozonego zgodnie z wezwaniem z dnia 10 lipca 2014
r. stwierdzi¢ nalezy, ze wezwanie doreczono pelnomocnikowi powodki w dniu 15 lipca 2014 r. (k.78 akt), a wiec
nadanie go na poczcie w dniu 21 lipca 2014 r. nastapilo w terminie wbrew stanowisku strony pozwanej. Pelnomocnik
wskazal na powziecie wiedzy o nowych dokumentach z odpowiedzi na pozew, o ktérych powbddka nie wiedziala.
Jednak podniesienie zarzutu dotyczacego odsetek maksymalnych i w zwigzku z tym zadanie pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalnoS$ci w zakresie odsetek ponad odsetki maksymalne liczone od kwoty 2 457,68 zt od dnia 24
lutego 2003 r. do dnia zaplaty jest chybione. Podzielié¢ nalezy poglad strony pozwanej wyrazony w ostatnim akapicie

pisma z dnia 25 lipca 2014 1., Ze przepis art.359 § 2 ' k.c. wszedl w zycie w dniu 20 lutego 2006 r. i zgodnie z przepisem
art. 5 ustawy z dnia 7lipca 2005 r. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr
157, poz.1316) przepisy ustawy stosuje sie do czynnos$ci prawnych dokonywanych po jej wejéciu w zycie. Nakaz zaplaty
z dnia 31 marca 2003 r. w sprawie (...) wiaze Sad zgodnie z przepisem art.365 k.p.c. i nie uprawnia Sadu w sprawie
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci do badania okolicznosci na podstawie ktérych dochodzone bylo
roszczenie, wszak naruszalby to powage rzeczy osadzone;j.

Z tych wzgleddw, roszczenie wynikajace z tytul wykonawczego z dnia 31 marca 2003 r. zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci zaréwno na rzecz (...), jak i strony pozwanej i przeciwko powoddce i jej siostrze bez watpienia nie uleglo
przedawnieniu.

W zwigzku z tym Sad pozbawil wykonalnosci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 31 marca 2003 r. w sprawie (...) Sadu Rejonowego w Legnicy zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci postanowieniami tego Sadu z 31 grudnia 2012 r. i z dnia 28 marca 2013 r. w czeSci — w zakresie odsetek
umownych od dnia 23 marca 2005 r. do dnia 18 paZdziernika 2009 r. oraz w zakresie odsetek ustawowych od dnia
14 marca 2006 r. do dnia 18 pazdziernika 2009 r. powddka nie kwestionowala w piémie z 18 lipca 2014 r. wyliczen
strony pozwanej zawartych w odpowiedzi na pozew, nie przedstawila na te okolicznosci dowodow przeciwnych i z tego
wzgledu brak jest podstaw, by stwierdzi¢, iz strona pozwana nieprawidlowo dokonala rozliczenia dokonanych wplat
na poczet kosztow, odsetek wynikajacych z przedmiotowego tytulu wykonawczego. Ponadto, w ramach powodztwa
przeciwegzekucyjnego nie ma mozliwo$ci uwzglednienia powodztwa co do kwot juz wyegzekwowanych.

Kwestie podniesione na rozprawie w dniu 27 sierpnia 2014 r., zdaniem Sadu, dotycza precyzyjnego okre§lania przez
komornikéw prowadzacych egzekucje zakresu wyegzekwowanego roszczenia co do odsetek i naleznosci gtownej
oraz kosztow procesu w sytuacji wyegzekwowania cze$ci roszczenia i zwracania tytulu wykonawczego wierzycielowi.
Ponadto, w rozstrzyganej sprawie taki zarzut nie zostal podniesiony przez powodke.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z przepisem art.101 k.p.c. zasadzajac je od powodki na rzecz strony pozwanej,
a na koszty te skladaja sie koszty zastepstwa procesowego 2 400 zl, ustalone w odniesieniu do warto$ci przedmiotu
sporu w oparciu o § 6 pkt 5 rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych
oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}.

(...)



