Sygn. akt I C 1158/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2012 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Damian Czajka

Protokolant: Karolina Nesterewicz

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2012 roku w Klodzku
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)w W.

przeciwko C. L.

o zaplate 608,26 71

L. powo6dztwo oddala;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 197 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.
Sygnatura akt I C 1158/12

UZASADNIENIE

Strona powodowal(...). w W.wniosla o zasadzenie od pozwanej C. Z.kwoty 608,26 zl z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia 1 marca 2010 r. wraz z kosztami postepowania. Uzasadniajac zadanie wskazala, ze 16 wrze$nia
2008 r. z winy pozwanej doszlo do powstania szkody, w skute zalania mieszkania, objetego ubezpieczeniem, za ktorg
odpowiedzialno$¢ przyjela powodka. W toku postepowania likwidacyjnego powodowy zaklad ubezpieczen wyplacit
na rzecz poszkodowanej §wiadczenie z umowy ubezpieczenia w tacznej wysokosci 683,26 zt. Z ta chwila przeszla na
strone powodowa wierzytelno$¢ o zaplate odszkodowania od sprawcy szkody, ktora jest C. Z.. Wezwana do zaplaty
Swiadczenia pozwana uiScila 75 zl, zobowigzujac sie od zaplaty pozostalej czesci dlugu w ratach, z czego sie nie

wywigzala.

Pozwana wnoszac o oddalenie powodztwa w calosci zarzucila, ze uregulowala wyrzadzona zalaniem, w skutek awarii
grzejnikdw w jej mieszkaniu, szkode w lokalu sasiednim, polegajaca na niewielkim zacieku, ktory widziala. Wezwanie
do zaplaty dalszej sumy 608,26 zl jest bezzasadne, bowiem dotyczy prawdopodobnie innego zdarzenia, zwigzanego
z zalewaniem i zaciekaniem dachu budynku, ktory Spéldzielnia Mieszkaniowa w B. remontowala. Pozwana zarzucila
takze uplyw terminu przedawnienia roszczenia, zaprzeczajac aby kiedykolwiek wobec strony powodowej deklarowala
ratalna splate zadluzenia.

Sad ustalil:

W dniu 18 wrze$nia 2008 r. H. L. zglosila telefonicznie stronie powodowej powstanie szkody w jej mieszkaniu, w dniu
16 wrze$nia 2008 r., z powodu awarii kaloryfera w mieszkaniu sasiadki, pozwanej C. Z..



W dniu 24 wrzesnia 2008 r. przedstawiciel powodowego zakladu ubezpieczeniowego dokonal ogledzin szkody,
kwalifikujac do naprawy Sciany i sufity w pomieszczeniach lazienki, kuchni oraz przedpokoju.

Po przeprowadzonej kalkulacji kosztow naprawy, strona powodowa, o$wiadczeniem z 15 pazdziernika 2008 r.
przyznala H. L. 75 zl tytulem odszkodowania, za remont w kuchni i lazience, ktéra wyplacila poszkodowanej 15
pazdziernika 2008 r. Kolejnym pismem z dnia 6 stycznia 2008 r. przyznane zostalo H. L. dalsze odszkodowanie w
kwocie 608,26 zl, wyplacone 8 stycznia 2009 r.

W o$wiadczeniu z 24 wrze$nia 2008 r. pozwana potwierdzila awarie grzejnika w swoim mieszkaniu z dedykacja
"przyjmuja regres". Na tej podstawie zaplacila powddce 75 z1, obejmujgce pierwotnie ustalong kwote odszkodowania.

Dowéd:

- odpis protokotu szkody ze zdjeciami (k.20-22),

- odpis operatu szkody (k.23-27),

- odpis potwierdzenia telefonicznego zgloszenia szkody (k.51),

- o$wiadczenie pozwanej (k.52),

- odpisy o$wiadczen strony powodowej o przyznaniu $§wiadczenia (k.53-54).

Pismami z 12 stycznia 2010 r. oraz 1 sierpnia 2011 r. strona powodowa wzywala bezskutecznie pozwang do zaplaty
dochodzonego pozwem roszczenia.

Dowdd:
- odpisy pism strony powodowej (k.55-57).
Sad ustalil:

Opisany wyzej stan faktyczny sporu Sad ustalit w oparciu o przedstawione przeze powddke dowody tj. odpisy
dokumentéw dotyczacych prowadzonego postepowania likwidacyjnego, na rzecz poszkodowanej H. L..

Przystepujac do prezentacji podstawy rozstrzygniecia Sadu wskazac nalezy w pierwszej kolejnoéci na przepis art. 6 kc
podlug, ktorego ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Przepis
ten na gruncie postepowania cywilnego znajduje instrumentalne dopelienie w art. 232 kpc stanowiacym, iz strony
s3 obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktorych wywodza skutki prawne.

Z przepiséw tych wynika, iz strona zglaszajaca roszczenie podlegajace ochronie prawnej winna przede wszystkim
(choé nie jest to wypowiedziane wprost w przepisach kpc) wskazaé okolicznoSci stanowiace jego podstawe, a w dalszej
kolejnosci dowody na ich potwierdzenie. Uzupeliajac dodaé¢ mozna, iz zakres tych okolicznoéci determinuje podstawa
prawna zadania, pomimo braku obowiazku strony do jej okreslenia, co wynika jednoznacznie z brzmienia art. 227 kpc
w mySl, ktorego przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.

Spelienie przez powoda cigzacych na nim ww. obowigzkow, zwanych w skrocie ciezarem dowodu, daje mozliwo$c
skutecznego zrealizowania jego interesu, poprzez orzeczenie Sadu.

Skoro stron powodowa dochodzi zaplaty wierzytelnosci przystugujacej jej na podstawie 828 § 1 zd. 1 k.c.
wedlug, ktérego jezeli nie umoéwiono sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie
ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do
wysokosci zaplaconego odszkodowania, to w pierwszej kolejnosci dowie$¢, powinna istnienie i rozmiar wierzytelnos$ci
przystugujacej poszkodowanemu, ktoérej dochodzi. Wobec zaprzeczenia przez pozwang odpowiedzialnoéci w



rozmiarze opisanym w uzasadnieniu zadania, powodowy zaklad ubezpieczen winien udowodnic wszystkie przestanki
zwigzane z odpowiedzialno$¢é odszkodowawcza pozwanej tj. zdarzenia powodujac szkode, jej rozmiar oraz zwigzek
przyczynowy pomiedzy nimi, a dopiero nastepnie fakt wyplacenia §wiadczenia z umowy ubezpieczenia, powodujacy
ustawowe przeksztalcenie podmiotowe wierzytelnoéci poszkodowanego przeciwko sprawcy szkody. W niniejszym
sporze strona powodowa wykazala jedynie okoliczno$¢ przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego i wyplate
$wiadczenia w sumie 683,26 zl, pomijajac dowody na potwierdzenie prawidtowos$ci wlasnych ustalen. Jest to brak
istotny, bowiem prezentowane w uzasadnieniu zadania dokumenty pochodza od strony powodowej i nie niosa
samodzielnie zadnych domnieman zgodno$ci ze stanem rzeczy, co zwalnia pozwang z ewentualnego obowigzku
prowadzenia dowodu przeciwienstwa. W orzeczeniu z dnia 14 stycznia 2010 r. w sprawie IV CSK 300/10 (LEX
677779) Sad Najwyzszy wskazal wprost, ze tre$c art. 828 § 1 k.c. nie stwarza domniemania, ze suma odszkodowania
wyplaconego przez zaklad ubezpieczenn odpowiada zakresowi odpowiedzialno$ci osoby, ktora wyrzadzila szkode.
Roszczenie ubezpieczyciela oparte o art. 828 § 1 k.c. podlega ogélnym zasadom w zakresie rozkladu ciezaru dowodu
W procesie.

Zasadny jest takze zarzut przedawnienia zadania. Roszczenie nabyte przez osobe trzecia w wyniku wstapienia w
prawa zaspokojonego wierzyciela zachowuje swoje dotychczasowe wlasciwosci, tj. takie jakie mialo, gdy przystugiwato
zaspokojonemu wierzycielowi. Dotyczy to takze przedawnienia. Roszczenia regresowe zakladu ubezpieczen ulegaja
przedawnieniu (art. 117 § 1 k.c.) w takich warunkach, w ktorych przedawnia sie nabyte przezen roszczenie
ubezpieczajacego do osoby trzeciej, odpowiedzialnej za szkode w ubezpieczonym mieniu (art. 828 § 1 k.c.).
Ubezpieczyciel zatem, wstepujac w miejsce ubezpieczajacego (art. 518 § 1 pkt 4 k.c.), nabywa do osoby trzeciej
roszczenie z takim ograniczonym terminem przedawnienia, jaki - po odliczeniu okresu, ktory do tego czasu uplynat
- pozostawal ubezpieczajacemu na dzien zaplaty odszkodowania do dochodzenia od tej osoby wynagrodzenia
wyrzadzonej mu szkody.

Skoro wedle art. 4421 § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej
do jej naprawienia, to termin ten w okolicznoS$ciach sporu liczy¢ nalezy juz od potwierdzenia telefonicznego zgloszenia
H. L., ktéra wskazala zar6wno szkode, jak i osobe ewentualnie odpowiedzialng, a nie od wyplaty $§wiadczenia w
roszczonym rozmiarze. Dlatego tez Sad uznal, Ze roszczenia strony powodowej przedawnilo sie najp6zniej w dacie 18
wrze$nia 2011 1.

Z tych wszystkich powodéw powddztwo nalezalo oddali¢ w caloSci., nakazujac stronie powodowej zwrot kosztow
postepowania na rzecz pozwanej (art. 98 § 1 k.p.c.).



