Sygn. akt ITI RC 434/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydziat ITI Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Joanna Polak-Kaluzna

Protokolant: Sylwia Krzos

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2016 roku w Dzierzoniowie
na rozprawie sprawy z powodztwa A. R.

przeciwko D. C.

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza od pozwanego D. C. alimenty na rzecz powo6dki A. R. z kwoty po 150 zt miesiecznie ustalonych ugoda
zawarta przez strony przed Sadem Rejonowym w Dzierzoniowie w dniu 6 listopada 2007 roku w sprawie ITII RC 406/07
do kwoty po 500 zl (pieéset zlotych) miesiecznie, poczawszy od dnia 5 listopada 2015 roku, platne z gory do 15 - tego
dnia kazdego miesiaca;

II. nakazuje pozwanemu D. C. uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie) kwote 210
z} (dwieécie dziesieé zlotych) tytulem oplaty sadowej, od ponoszenia ktorej powddka byta zwolniona;

ITI. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Powodka A. R. wniosla o podwyzszenie od pozwanego D. C. alimentéw na swoja rzecz z kwoty po 150 zl miesiecznie,
ustalonych ugodg zawartg przed Sagdem Rejonowym w Dzierzoniowie w dniu 06 listopada 2007 roku w sprawie IIIRC
406/07 do kwoty po 500 zl miesiecznie.

Na uzasadnienie pozwu podala, ze jest wychowanka (...) nr (...) w P., gdzie przebywa od 19 grudnia 2013 roku.
Wskazala, ze ustalone alimenty wynikaja z ugody zawartej przez pozwanego i Z. S., u ktérej woéwczas przebywala w
rodzinie zastepczej, a zawarcie tej ugody mialo miejsce osiem lat temu. Powbddka stwierdzila w pozwie, ze obecnie
jest osoba pelnoletnia, uczeszcza do II Liceum Ogdlnoksztalcacego w D., jest uczennica klasy I11, przygotowuje sie do
matury. Wskazala, ze w domu dziecka ma zapewnione wszystkie potrzeby egzystencjalne, ale ma dodatkowe potrzeby
jako dorastajaca kobieta inaczej niz jedenastolatka, ktora byla w czasie, gdy ustalano poprzednie alimenty. Podkreslila,
Ze po maturze zamierza rozpoczac studia magisterskie we W., chcialaby by¢ germanistka i juz sktadajac pozew ponad
pot roku przed matura martwi sie czy sprosta wydatkom zwigzanym ze studiami, gdyz do tej pory nie mogla liczy¢ na
ojca, ktory nie byl zainteresowany jej osoba.

Pozwany w pi$mie z dnia 12 lutego 2016 roku wnidst o ,,utrzymanie dotychczasowej kwoty alimentéw”. Przedstawiajac
swoja sytuacje materialng wskazal, ze do 05 grudnia 2015 roku pracowal w (...)w D., z wynagrodzeniem netto 1870
zl miesiecznie, ze zona prowadzi dzialalno$é gospodarcza, z ktdrej uzyskuje doch6d w wysokosSci 2300 zt netto
miesiecznie, Ze oboje z zona maja na utrzymaniu dwoje dzieci w wieku 18 i 16 lat, ktdére uczeszczaja do technikum.
Wskazal, Ze sytuacja jego rodziny pogorszyla sie, gdy po 24 latach pracy zostal zwolniony z pracy i obecnie przebywa



na zasitku chorobowym w wysokoSci 1100-1300 zl miesiecznie. Stwierdzil, ze wydatki na utrzymanie domu i lokalu
do prowadzenia dzialalnosci wynoszg okolo 3400 zl miesiecznie, w tym prad, gaz, czynsz, telefon, woda, podatek
od nieruchomo$ci oraz rata kredytu, a do tego dochodza wydatki na leki i dojazdy dzieci do szkoly. Wskazal, ze od
wielu lat placi regularnie alimenty oraz ponosit koszty utrzymania powo6dki w pieczy zastepczej do (...) w D., ze ma
Swiadomos¢, ze kwota ta nie jest duza, ale placi tyle, na ile go sta¢. Podnidsl, ze matka dziecka nie zaplacila ani zlotéwki
z zasadzonych alimentéw i ,spokojnie przebywa poza granicami kraju”. Wskazal, Ze jego rodzina ogranicza koszty
utrzymania do minimum, a pomimo tego trudno jest placi¢ naleznoéci w terminie i na biezaco, w zwigzku z czym ma
zadluzenie w Urzedzie Miasta w D.. Stwierdzil nadto, ze syn, ktéry w 2017 roku bedzie koniczyl szkole — jezeli nic sie
nie zmieni bedzie musial i§¢ do pracy i bedzie studiowal zaocznie.

W pi$mie procesowym z dnia 19 kwietnia 2016 roku pozwany uznat zadanie pozwu do kwoty 200 zl.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka A. R. urodzona (...) pochodzi z nieformalnego zwigzku (...). Rodzice maloletniej nigdy nie byli w zwiazku.
Gdy A. miala okolo 6 miesiecy jej matka powierzyla ja pod opieke Z. S. — osoby niespokrewnionej, ktéra nastepnie
zostala ustanowiona rodzing zastepcza dla niej.

Matka poczatkowo kontaktowala sie z corka, udzielala pomocy rzeczowej, a p6zniej zaprzestala kontaktdw, nie lozyla
takze na utrzymanie pow6dki, ma zasadzone alimenty w kwocie 200 zl miesiecznie, ktérych nie placi. Matka powodki
przebywa za granica, jej adres nie jest znany.

Pozwany przez pierwsze miesiace zycia widywal corke, w okresie, gdy przebywala z matka, a p6zniej po umieszczeniu
A. R. z rodzinie zastepczej u Z. S. zaprzestal kontaktéw w ogole, nie byt zainteresowany jej procesem wychowania,
rozwojem i edukacja.

Os$wiadczeniem z dnia 28 sierpnia 2001 roku zlozonym w sprawie (...) przed Sagdem Rejonowym w Dzierzoniowie D.
C.uznal powodke, po tym jak jej pochodzenie zostalo udowodnione badaniami genetycznymi.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 10 stycznia 2002 roku w sprawie (...) po raz pierwszy zasadzono
od pozwanego na rzecz powodki alimenty w kwocie po 100 zl miesiecznie platne do rak Z. S.jako rodziny zastepcze;j.

Nastepnie na mocy ugody zawartej pomiedzy Z. S. jako rodzicem zastepczym i pozwanym zawarta zostala ugoda
sagdowa w dniu 06 listopada 2007 roku na mocy ktérej podwyzszono alimenty na rzecz powodki do kwoty po 150 zi
miesiecznie platne do rak Z. S. jako rodziny zastepczej, a zadanie pozwu opiewalo na kwote 400 zl miesiecznie. W
czasie ustalania powyzszych alimentow powoddka miala 10 lat, byta uczennicg IV klasy szkoly podstawowej, uczeszczala
na odplatne zajecia karate kosztujace 50 zl miesiecznie plus 50 z} za egzamin, uczestniczyla w odplatnych wyjazdach
z klubu karate, chorowala na przewlekle anginy. Rodzina zastepcza Z. S. otrzymywala w tamtym czasie po 600 zl
miesiecznie z (...) w D. na utrzymanie powddki, od matki powddki, przebywajacej w Hiszpanii zadnych alimentéw
nie otrzymywala, mimo, ze zostaly ustalone na kwote 200 z}. Matka w czasie poprzedniego ustalania alimentéw
nie utrzymywala kontaktow z corka. Pozwany placil dobrowolnie powyzsze alimenty, poza tym nie utrzymywal
zadnych kontaktéw z corka, nie przekazywat dziecku prezentow. Pracowal wowcezas w (...) D. zarabial zmiennie, okolo
1100-1600 zl miesiecznie z nadgodzinami, na utrzymaniu poza powddka mial dwoje dzieci w wieku 10 i 8 lat, jego
zona pracowala zarabiala 680 zl miesiecznie.

W zwigzku z nieprawidlowos$ciami w funkcjonowaniu rodziny zastepczej i faktem, ze ojciec nie wyrazal woli przejecia
opieki nad powddka zostala ona umieszczona w grudniu 2013 roku w trybie natychmiastowym w placowce opiekunczo
— wychowawczej, a nastepnie pozbawiono matke wtadzy rodzicielskiej, a ojcu ograniczono jej wykonywanie.

Przebywajac w domu dziecka powodka przebywala, za zgoda Sadu na przepustkach u wolontariuszki w D..



Postepowanie opiekuncze prowadzone przed Sadem Rejonowym w Dzierzoniowie w sprawie powodki zostalo
zakonczone, wobec uzyskania przez nig pelnoletnosci w dniu 05 wrze$nia 2015 roku.

Dowdd: - akta (...)i (...) Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie,
- akta (...) Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie

- przestuchanie powodki karta 45-46,

- przestuchanie pozwanego — karta 46,

Przebywajac w domu dziecka powodka pienigdze z alimentéw przeznaczala na abonament telefoniczny, na dentyste
prywatnego, na koszty studniowki, ubrania sie na studniowke, dodatkowe kosmetyki, wycieczki szkolne. Powodka nie
miala stypendium naukowego. W czasie nauki w liceum powddka nie zarobkowala, nie udzielala korepetycji.

Powodka A. R.jest obecnie absolwentka (...) Liceum w D., po zakonczeniu szkoly przystapila do matury. Dom Dziecka
zapewnia powodce do czasu zakoniczenia edukacji w szkole $redniej mieszkanie, wyzywienie, podstawowe ubrania,
kosmetyki i artykuly higieniczne. W maju 2016 roku ta sytuacja ulegnie zmianie.

Powbdka w ramach pomocy na usamodzielnienie, kontynuowanie nauki i zagospodarowanie ma prawo otrzymac
mieszkanie, na ktore jednak moze oczekiwa¢ nawet dwa lata, ktdre bedzie wymagalo remontu. Do tego czasu powodka
bedzie mogla przebywa¢ w domu dziecka za oplata 100 zl miesiecznie, ponadto dostanie pomoc na kontynuowanie
edukacji w kwocie po 500 zl miesiecznie do konca edukacji oraz 3000-5000 zl na usamodzielnienie sie, ktéra winna
przeznaczy¢ na wyremontowanie mieszkania. Jednak dom dziecka nie zapewni jej utrzymania.

Powodka zamierza studiowa¢ germanistyke na Uniwersytecie (...) we W. w systemie dziennym. W przypadku
zamieszkania we W. koszt akademika wynosi 400 zl miesiecznie, stancje sa drozsze, w przypadku dojazdéw do W.
obcigza ja koszty dojazdu w kwocie 60 zl miesiecznie — bilet na trasie D. — W. i 56 zl bilet miesieczny na trasie P. — D..

Powddka nie wie jak wyglada jej matka, w ogdle jej nie pamieta, jedynie ze zdje¢ wnioskuje, ze sie spotkaly, powodka
nie wie jak jej matka sie obecnie nazywa, nie wie gdzie mieszka, nie wie czy poza nig ma inne dzieci. Z powyzszych
wzgledoéw powodka nie zdecydowala sie na dochodzenie alimentéw od matki. Pozwany takze nie ma kontaktu z matka
powddki nie wie gdzie ona zamieszkuje, probowal szuka¢ z nig kontaktu, co okazalo sie niemozliwe.

Oceniajac usprawiedliwione potrzeby na utrzymanie powddki Sad musial przeanalizowaé je w dwoch okresach, od
dnia wniesienia pozwu do czasu zakonczenia edukacji w szkole Sredniej, gdzie dom dziecka zapewnial jej podstawowe
utrzymanie oraz od czerwca 2016 roku kiedy to jej sytuacja materialna ulegnie zmianie wobec zakonczenia edukacji
w liceum.

W pierwszym z wskazanych okreséw zatem w miesigcach listopad 2015 — maj 2016 roku w poréwnaniu z czasem
ostatniego ustalenia alimentéw sytuacja materialna i potrzeby powodki zwiekszyly sie o co najmniej 350 zi
miesiecznie, z tego 50 z stanowily ponoszone osobiScie przez pow6dke wydatki na kosmetyki, Srodki higieny osobistej,
100 zl miesiecznie na odplatne wizyty lekarskie u dermatologa, stomatologa i zakup lekéw, 100 zl miesiecznie na
zakup odziezy, obuwia, w tym odziezy i obuwia na studniéwke, co najmniej 30 zl miesiecznie wydatki na telefon, 40
zl miesiecznie zakup dodatkowych artykuléw papierniczych i przejazdy do W. oraz 50 z miesiecznie na wycieczki
szkolne, ktére musiala oplaca¢ sama, takze koszty ewentualnych spotkan towarzyskich, czy wyj$¢ do kina, powodka
przyznala ponadto, ze chce gromadzi¢ tez Srodki na przyszle studia wiedzac, ze to co otrzyma z domu dziecka nie
bedzie wystarczajace.

W okresie od czerwca 2016 roku odpadna powddce koszty wycieczek szkolnych, ale zwieksza sie koszty przejazdow
do W. w zwigzku z zalatwieniem formalnosci na uczelni zwigzanych ze studiami, a p6Zniej zwigzanymi z dojazdami
na studia w przypadku, gdyby nie zdecydowala sie zamieszka¢ we W. i dojezdza¢ — o co najmniej 100 zl miesiecznie,
koszty zwigzane z wlasnym utrzymaniem skoro bedzie musiala uiszczaé oplaty na rzecz domu dziecka w kwocie 100



zl miesiecznie za mieszkanie. Z otrzymanej za$ na kontynuowanie edukacji kwoty 500 zl miesiecznie powodka bedzie
musiala ponie$¢ koszty podrecznikoéw i przyboréw na studiach, wyzywienia we W., zakupu odziezy, kosmetykéw,
lekarstw i wlasnego leczenia, czego dom dziecka nie zapewni nieodplatnie.

Z. S., ktora pehlila funkcje rodziny zastepczej dla powddki do grudnia 2013 roku nie gromadzila pieniedzy
otrzymywanych przez powddke tytulem alimentéw, przeznaczala je na biezace potrzeby maloletniej, powddka nie
posiada zadnego majatku ani oszczednoSci.

Dowdéd: - paragony fiskalne za towary i ustugi lekarskie — karta 21-23,
- za§wiadczenia o kontynuowaniu nauki — karta 24, 44,

- przestuchanie powodki karta 45-46,

- przestuchanie pozwanego — karta 46,

Pozwany placit regularnie alimenty na rzecz pow6dki w wysokoSci ustalonej w ostatniej ugodzie. Wg informacji na
dzien 20 kwietnia 2016 roku nie zaplacit aliment6w za marzec i kwiecien 2016 roku. Pozwany z zawodu jest technikiem
mechanizacji rolnictwa. Poprzednio pracowal w (...) w D., z wynagrodzeniem brutto 2300 — 2700 z} miesiecznie,
w maju 2015 roku zarobil 7416,15 zl, z dniem 05 grudnia 2015 roku rozwigzano z pozwanym umowe O prace za 2
tygodniowym wypowiedzeniem. Od dnia zwolnienia pozwany przez caly czas przebywa na zwolnieniu lekarskim, a
wyplacone zasilki chorobowe wynosily — za grudzien 2015 roku — 1625,08 zt brutto, za styczen 2016 roku — 1948,52
z} brutto, za luty 2016 — 1830,19 zl brutto. Zwolnienie konczy sie 20 maja 2016 roku. Pozwany bedac na zwolnieniu
lekarskim przebywal w szpitalu, ktory opuscit 27 lutego 2016 roku

W (...) w D. pozwany pracowal jako kierowca, menadzer do spraw taboru, a ostatnio jako dyspozytor.

Zona pozwanego prowadzi dzialalnoéé¢ gospodarcza w zakresie handlu artykulami biurowymi i papierniczymi pod
nazwa (...) A. C., w budynku o powierzchni 142 m polozonym w D.ul. (...), bedacym wspotwlasnoScia pozwanego i
jego zony. Wysoko§¢ podatku od nieruchomoéci za powyzsza nieruchomo$¢ w 2016 roku wynosi 3373 zt. Wysoko$é
dochodéw zony pozwanego i pozwanego za 2015 roku zgloszonych do Urzedu Skarbowego w D.to 84.020 zt. Zona
pozwanego zatrudnia jedna osobe, swojg siostre, ktora jest osoba niepelnosprawna, w zwiazku z czym sa nizsze oplaty
z tytutu jej zatrudnienia. Za zatrudnienie siostry zony pozwanego faktycznie placi urzad pracy. Pozwany pomaga w
sklepie zony, wozi zone, uklada towar.

Pozwany ma lat 45, ma orzeczenie o niepelnosprawnosci z powodu cie$ni nadgarstka, nie ma jednak zakazu pracy.

Pozwany i jego zona otrzymywali i otrzymuja dodatkowe dochody z tytulu stypendium socjalnego oraz za wyniki
w nauce ze (..) Akademii (...) w S., gdzie obecnie koricza studia magisterskie, a poprzednio skonczyli studia
podyplomowe. Nauka jest odplatna, jednakze otrzymywane przez pozwanego i jego zone stypendia pokryly calo$é
kosztow zwigzanych z nauka. Pozwany mimo przebywania na zwolnieniu lekarskim nie przerwal nauki. Stan zdrowia
pozwalal mu na jej kontynuowanie.

Pozalokalem, gdzie prowadzona jest dzialalnoé¢ gospodarcza pozwany wraz z zong jest wspotwlascicielem mieszkania,
ktdre zajmuje z zong i dzie¢mi w wieku 18 i 16 lat, ktére uczeszczaja do technikum.

Wydatki na utrzymanie rodziny pozwanego, mieszkania i lokalu do prowadzenia dzialalnos$ci wynosza ponad 3000 z}
miesiecznie, w tym prad, gaz, czynsz, telefon, woda, podatek od nieruchomosci, w tym rata kredytu w wysokosci 1402
z}, wydatki na telefon i Internet 155,63 zt i 80,64 zI miesiecznie, oplata za prad w sklepie w grudniu 2015 roku ponad
550 zl, za wode w sklepie za grudzien 2015 — 145,73 zl, za prad w mieszkaniu w lutym 2016 roku — 204,81 zl.

Pozwany i jego zona sa wlaScicielami trzech samochodow R. (...) z 2001 roku, M. z 1999 roku i V. (...) z 1980 roku, z
tym, zZe ostatni z samochoddéw jest wykorzystywany jako reklama.



Syn pozwanego dorabial w czasie wakacji na myjni samochodowej, za zarobione pieniadze zrobil prawo jazdy.

Pozwany ponad alimenty nie kupowal corce zadnych prezentéw ani z okazji §wiat czy urodzin, nie kontaktowat sie
Z nig.

Dowdd: - rozwigzanie umowy o prace za wypowiedzeniem — karta 10,
- zaswiadczenie o wyplaconych zasitkach — karta 11, 43,

- za$wiadczenie o wynagrodzeniu i zatrudnieniu — karta 12,

- upomnienie Burmistrza Miasta D. — karta 13,

- decyzja w sprawie wymiaru podatku - karta 14,

- potwierdzenia przelewu i faktura za wode — karta 15-20,

- zaswiadczenie z Urzedu Skarbowego — karta 33,

- przestuchanie pozwanego — karta 46,

Sad zwazyl ponadto, co nastepuje:

Powodztwo zasluguje na uwzglednienie. Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala, zdaniem Sadu na
uwzglednienie pow6dztwa w caloSci.

W rozpatrywanej sprawie zastosowanie znajduje przepis art. 138 k.r.i o., zgodnie

z ktéorym w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez wyrazona w tym przepisie zmiane stosunkéw rozmiec¢ nalezy istotne zwiekszenie mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, wskutek czego ustalony wczeéniej zakres obowiazku alimentacyjnego wymaga skorygowania.

Majac na uwadze powyzszy przepis, jak rowniez norme wyrazong w przepisie

art. 135 § 1 k.r.i 0., zgodnie z ktdora zakres obowigzku alimentacyjnego zalezy z jednej strony od usprawiedliwionych
potrzeb oséb uprawnionych do alimentacji z drugiej za§ uwarunkowany jest mozliwoSciami zarobkowymi i
majatkowymi os6b zobowiazanych, Sad ustalil wysoko$¢ $rodkéw niezbednych do utrzymania powodki (co wskazano
wyzej w dwoch odrebnych okresach), jak rowniez aktualne mozliwoéci zarobkowe i majatkowe pozwanego wobec
niemozno$ci ustalenia gdzie przebywa i czy zyje jej matka i wielkoSci te rozwazyl w kontekscie potrzeb oraz mozliwosci
zarobkowych pozwanego, jakie znalazly sie u podstaw ustalenia alimentéw w sprawie (...), uwzgledniajac dodatkowo
szczegoblne okoliczno$ci niniejszej sprawy, to jest fakt, ze gdy ustalano ostatnie alimenty powddka przebywala nie w
domu dziecka lecz w rodzinie zastepczej, ktora poza dochodzonymi alimentami miala pomoc finansowa z (...)w D.w
lacznej kwocie 1400 zl na dwoje dzieci, co dziewieé lat temu bylo kwota znaczna.

Przedstawione wyzej uregulowania pozwalaja na dostosowanie rozmiaréw wysoko$ci alimentéw do aktualnej sytuacji
0s6b uprawnionych i zobowiazanych. W niniejszej sprawie sama okoliczno$¢, iz ostatnie ustalenie alimentéw mialo
miejsce niemal g lat temu uzasadnia zadanie ich zmiany, jednakze przy ich zmianie nalezy uwzgledni¢ nie tylko
sytuacje materialng i potrzeby os6b uprawnionych, ale takze oséb zobowiazanych do alimentacji.

Ustalajac mozliwoSci zarobkowe zobowigzanego do alimentacji pozwanego D. C., Sad oparl sie ustaleniach
poczynionych w czasie poprzednich spraw o alimenty oraz wzial pod uwage czeSciowo twierdzenia pozwanego zlozone
w czasie jego przestuchania w niniejszej sprawie, ale takze te przedstawione w glosach koncowych, gdzie przekonujac
o mozliwo$ci nieodplatnego kontynuowania nauki przez powbdke sam przyznal, czego nie podniost wezeéniej w czasie
przesluchania, ze on i jego Zona mieli i maja dodatkowe dochody z tytulu stypendiéw socjalnych i naukowych w



zwigzku z kontynuowaniem nauki, w stowach koncowych padla kwota 1000 zt mozliwa do uzyskania przez jedna
osobe. Sad zatem przyjal, ze sytuacja materialna pozwanego mimo przebywania na zwolnieniu lekarskim nie jest az
tak zla jak przekonywal. O faktycznym stanie zdrowia pozwanego i jego mozliwoéciach zarobkowych, §wiadczy fakt,
ze mimo formalnej niezdolnoSci do pracy pomagat zonie w prowadzeniu dzialalnoéci gospodarczej, wykladal towar,
wozil jg, nie przerwal edukacji i dojazdéw do S., koniczy studia magisterskie, co wigze sie z koniecznoécig napisania
pracy i weze$niejszego sie przygotowania.

Pozwany wprost przyznal, ze nieoplacalnym dla jego rodziny jest zatrudnienie go w firmie zony, z uwagi na zbyt
wysokie koszty, z czego nalezy wysnu¢ wniosek, ze wolal jej pomagac, bez rejestracji i generowania kosztow.

Z przedstawionych wnioskéw o aktywnos$ci i funkcjonowaniu pozwanego, mimo zwolnienia lekarskiego mozna
wysnué wniosek, ze po zakonczeniu zwolnienia lekarskiego, co jak twierdzi ma nastapi¢ w dniu 20 maja 2016 roku
nie powinien mie¢ wiekszych trudnos$ci ze znalezieniem pracy, gdyz rynek pracy, w okolicach D., gdzie pozwany
zamieszkuje — co jest faktem powszechnie znanym — oferuje liczne mozliwosci pracy, chociazby w specjalnych strefach
ekonomicznych pod W., a pozwany co sam przyznal nie ma zakazu pracy.

Reasumujgc Sad stwierdzil, ze sytuacja materialna rodziny pozwanego jest lepsza niz czasie ustalania ostatnich
alimentéw. Zwiekszyly sie dochody pozwanego — mimo pobytu na zwolnieniu lekarskim, poprawila sie sytuacja
zawodowa jego zony, ktéra wowczas zarabiala 680 zl miesiecznie, oboje z zong otrzymywali stypendia socjalne i
naukowe.

Ustalajac alimenty, Sad dostrzegl, ze pozwany poza powddka ma na utrzymaniu jeszcze dwoje dorastajacych dzieci,
jednakze one — inaczej niz powddka — moga liczy¢ na wsparcie matki, ktéra prowadzi z sukcesem dochodowa
dzialalno$é gospodarcza. Odnoszgc sie za$ do argumentéw pozwanego, ze jego rodzina nie moze liczy¢ na zadne
ulgi i pomoc inaczej niz powddka, ktorej przystuguje pomoc Panistwa wynikajaca z Rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej z dnia 23 sierpnia 2012 roku (Dz. U. z 2012 roku poz. 954) w sprawie udzielania pomocy na
usamodzielnienie, kontynuowanie nauki oraz zagospodarowanie - nalezy stwierdzié, ze powyzsza pomoc Panstwa
nie zwalnia rodzicéw z obowigzku alimentacyjnego, a nadto, ze zostanie ona wyplacona ze Skarbu Pafistwa — czyli
z kieszeni wszystkich podatnikéw — wylacznie dlatego, ze pozwany nie chcial wypelia¢ obowigzkéw rodzicielskich i
niemal od urodzenia powodki przerzucal jej utrzymanie na innych.

Po okresleniu, we wskazany sposob kondycji finansowej pozwanego Sad uznal, Ze nie sposob obecnie ustali¢ sytuacji
materialnej, trybu zycia oraz tego czy zyje matka powddki, na ktérej réwniez ciazy obowiazek alimentacyjny wobec A.
R.. Pozwany sam przyznal, ze probowal dowiedzie¢ sie co sie dzieje z matka A., co okazalo sie niemozliwe. ToZzsamo
wskazywala powddka.

Przy tak ustalonych mozliwo$ciach zarobkowych i majatkowych pozwanego i braku informacji dotyczacych matki, o
ktorej istnieniu nie wiadomo nic od ponad 10 lat Sad kierujac sie norma prawng wyrazona w przepisie art. 138 § 1 k.r.i
0., rozwazyl jak zmienily sie usprawiedliwione potrzeby powodki.

Wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego pozwalaja, zdaniem Sadu przyjaé, ze koszty utrzymania
powddki, znacznie wzrosly, a nie wszystkie potrzeby dorastajacej dziewczyny zapewnia panstwowy dom dziecka.
Jak wskazano wyzej potrzeby powodki ustalono odrebnie w okresie od dnia wniesienia pozwu do konca maja
2016 roku i po tej dacie. Z uwagi na specyfike utrzymania w domu dziecka, oczywistym jest ze powoddce
zapewniono w nim najbardziej podstawowe potrzeby w zakresie wyzywienia i ubrania, jednakze nie obejmuja
one koniecznego leczenia stomatologicznego, dermatologicznego, korzystania telefonu komoérkowego, wyjazdow na
wycieczki, zakupoéw odziezy, w tym na studnidwke, a oczywistym jest, ze sg to potrzeby usprawiedliwione, a koszt
zakupionej odziezy na studnidéwke — w kwocie 169 zl nie moze by¢ uznany za zbytkowny.



Z akt postepowania opiekunczego wynika, ze powddka korzystala z wsparcia wolontariuszki, u ktorej spedzala
weekendy, ktéra byla dla niej wsparciem w trudnym czasie po opuszczeniu rodziny zastepczej, najpewniej tez
finansowym, co nie zwalnia pozwanego od obowigzku w tym okresie.

Ustalajac koszty utrzymania pow6dki po zakoniczeniu edukacji w szkole §redniej, Sad mial na wzgledzie, ze wrosng one
znacznie, jednakze nie mogac orzekaé ponad zadanie pozwu zasadzil kwote zadana pozwem, uznajac jednoczes$nie, ze
jezeli wydatki te beda wieksze to powodka, bedzie mogla starac sie o stypendium, ewentualnie pracowac¢ dorywczo
chociazby w okresie wakacji by zarobi¢ na wydatki niezbedne w przysztym roku akademickim.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze ustalona w 2007 roku kwota alimentéw w chwili obecnej nie odpowiada potrzebom
powodki. Dlatego doszlo do podwyzszenia ustalonych alimentéw do kwot po 500 zt miesiecznie, poczawszy od dnia
wniesienia pozwu w niniejszej sprawie, uznajac, iz kwota ta odpowiada miesiecznym kosztom utrzymania powdodki,
ktdre musi ponie$¢ we wlasnym zakresie i mozliwo$ciom majatkowym i zarobkowym ojca powddki, mimo, iz pozwany
oprocz powddki ma na utrzymaniu dwoje dzieci. Jak podkre$lono wyzej, dochody miesieczne rodziny pozwanego
wzrosly, od ostatniego ustalenia alimentéw co najmniej o 150 %, uwzgledniajac dochody pozwanego i jego zony ze
stypendidw, a poprzednie alimenty byly ustalane gdy powddka byla dzieckiem

Osoba zobowiazana do alimentacji powinna w pelni wykorzystywaé¢ swoje sily, kwalifikacje i uzdolnienia w
celu uzyskiwania niezbednych dochodéw na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb oséb uprawnionych do
alimentéw. Zaréwno ojciec jak i matka powinni dolozyé¢ wszelkich staran i podja¢ odpowiednie zatrudnienie, aby
zapewni¢ odpowiedni poziom zycia swoim dzieciom. Zobowigzany do alimentacji powinien uczyni¢ zado$¢ swojemu
obowigzkowi, choéby wigzalo sie to z istotnym uszczerbkiem i powodowalto obnizenie stopy zyciowej. W niniejsze;j
sprawie matka nie lozy na utrzymanie corki i nie sposob ustali¢ co sie z nig dzieje, w utrzymaniu powodki w jej
miejsce uczestniczy Skarb Panstwa. Tymczasem pozwany korzysta z obecnej sytuacji. Bedgc na odplatnym zwolnieniu
lekarskim faktycznie pomaga Zonie w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, kontynuuje studia, nie pozostajac
formalnie zatrudniony.

Sad uznal, ze alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie s3 adekwatne do mozliwoSci zarobkowych i majatkowych
pozwanego, ktorego faktyczna sytuacja materialna i rodzinna jest stabilna, lepsza niz staral sie przekona¢ Sad, a
uzyskiwane dochody przez jego i zone pozwalaja na utrzymanie dwdch nieruchomoéci, trzech samochodéw, zycie
na odpowiednim poziomie, zapewnienie edukacji wychowanym w rodzinie dzieciom, ktére pozwany okreslit jako
~Sswoje” (karta 46 odwrot) ewidentnie réznicujac tym samym powodke.

Uscislajac obowigzek pozwanego wskazano termin, w ktérym majg by¢ uiszczane miesieczne raty alimentacyjne, za$
orzeczenie o odsetkach znajduje oparcie w art. 481 § 1 k.c.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal nadany orzeczeniu na mocy przepisu art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach zostalo oparte o przepis art. 13 i 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia
28 lipca 2005 roku (Dz. U. Nr 167, poz. 1398)

Wobec nie zgloszenia przez pelnomocnika powo6dki zadania zwrotu kosztéw nie orzekano w powyzszym zakresie.



