Sygn. akt ITI RC 231/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydziat ITI Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Izabela Zyliiska - Malecka

Protokolant Kasjana Kaszyniska

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2014 roku w Dzierzoniowie
na rozprawie sprawy z powoddztwa M. S. (1)

przeciwko K. B. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza od pozwanego K. B. (1) alimenty na rzecz powoda M. S. (1) z kwoty po 400 zl miesiecznie zasagdzone
wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie w dniu 27 czerwca 2012 roku w sprawie sygnatura akt III RC 151/12 do
kwoty po 550 zl (piecset pie¢dziesiat zlotych) miesiecznie poczawszy od dnia 1 kwietnia 2014 roku, platne z goéry do
dnia 10 — tego kazdego miesigca z usytawowymi odsetkami na wypadek opdznienia ktérejkolwiek z rat do ragk M. S.
(2) jako ustawowej przedstawicielki powoda;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie) kwote 9o zlotych
tytulem oplaty sadowej od uiszczenia, ktérej powdd byt zwolniony;

IV. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt III RC 231/13

UZASADNIENIE

M. S. (2) przedstawicielka ustawowa powoda M. S. (1) w dniu 6 czerwca 2013 roku wniosla pozew przeciwko
pozwanemu K. B. (1) o podwyzszenie alimentéw na rzecz powoda z kwoty 400 zl miesiecznie do kwoty po 700 z}
platnych do 10-go dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platno$ci ktérejkolwiek
Z rat.

W uzasadnieniu swojego zadania podala, ze od daty ustalenia alimentéw w kwocie 400 zl miesiecznie wiele zmienilo
sie w zyciu powoda albowiem zmienil wraz z matka miejsce zamieszkania, uczeszcza do innego przedszkola, pojawily
sie problemy zdrowotne. Natomiast pozwany K. B. (2) nie uczestniczy w wychowaniu powoda i nie interesuje sie jego
losem w zwigzku z czym, caly ciezar trudu rodzicielskiego w tym zakresie spoczywa na matce dziecka. Na rzecz powoda
nie s3 juz lozone przez dziadka ojczystego alimenty w kwocie 150 zt miesiecznie, gdyz wyrokiem Sadu z dnia 13 maja
2013 roku tenze obowigzek zostal uchylony.

W odpowiedzi na pozew z dnia 6 wrze$nia 2013 roku pozwany M. S. (1), reprezentowany przez pelnomocnika adwokata
Z. K., wniost o oddalenie powbdztwa.



W uzasadnieniu pozwany przyznal, Ze ciazy na nim obowiazek alimentacyjny wobec K. B. (3), ktory realizuje, tozac
alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie. Przyznal takze, ze wyrokiem z dnia 13 maja 2013 roku Sad Rejonowy w
Dzierzoniowie uchylil obowiazek alimentacyjny ojca pozwanego W. S. wzgledem powoda M. S. (1). Ponadto pozwany
zarzucil, ze skoro powdd obecnie uczeszcza do przedszkola w B., to jego matka nie ponosi kosztoéw dowozenia dziecka,
mieszkajac w B.. Poza tym M. S. (2) sama zrezygnowala z pracy zawodowej, zatem zgodnie z art. 136 krop nie
uwzglednia sie wyniklej stad zmiany przy ustaleniu obowiazku alimentacyjnego. Natomiast pozwany K. B. (1) mieszka
wraz z dziadkiem, ponoszgc w polowie koszty utrzymania mieszkania, tj. kwote 241 zI miesiecznie. Pozwanego i jego
dziadka nie staé bylo uisci¢ oplate za energie za sierpien 2013 roku.

Na rozprawie w dniu 6 wrze$nia 2013 roku Marca S. przedstawicielka ustawowa powoda podtrzymala
swoje stanowisko, jednakze oSwiadczyla, ze jest w stanie zawrze¢ ugode na alimenty w kwocie po 600 zi
miesiecznie .Pozwany podtrzymal swoje stanowisko w sprawie, wnoszac o oddalenie pow6dztwa w caloSci.

SAD USTALIE NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie wyrokiem z dnia 27 czerwca 2012 roku zasadzil od K. B. (3) na rzecz M. S. (1)
urodzonego (...) alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie.

Wowcezas M. S. (2) od marca 2012 roku pracowala w charakterze pracownika produkcji w (...) w B. i zarabia
netto 1100 zl miesiecznie. Dojezdzala do pracy w B. z R., zawozac wczeSniej M. S. (1), ktéry mial 3,5 roku, do
przedszkola w D.. Koszty dojazdu wynosil okolo 300 zt miesiecznie. Oplata za przedszkole wynosila od 208 zl do 299
zl miesiecznie. Matka powoda mieszkala sama z dzieckiem w domu swoich rodzicow, ktoérzy wspdlnie ponosili koszty
jego eksploatacji. Miedzy rodzicami matki powoda toczyto sie postepowanie o podzial majatku. W zwiazku z alergia
syna, M. S. (1) na leki wydawala nie mniej niz 50 zl miesiecznie.

Natomiast pozwany K. B. (1) byt uczniem II klasy (...) Liceum Ogolnoksztalcacego dla Dorostych w D.. Zajecia
szkolne odbywaly sie w wyznaczone soboty i niedziele, z reguly trzy razy w miesiacu. Nie pracowal zawodowo i nie byt
zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Mieszkat z rodzicami, ktérym pomagal w pracach gospodarskich w domu oraz
na budowie nowego domu, a takze w gabinecie weterynaryjnym, prowadzonym przez rodzicow pozwanego. Pomagal
takze w pracach ogrodowych i polowych, gdyz rodzice posiadali 2,5 h ziemi (laka i sad).

Ojciec K. B. (3) uiszczal alimenty na rzecz M. S. (1) w kwocie po 150 z} miesiecznie.
Dowéd:
- akta SR w Dzierzoniowie III RC 151/12

Powod M. S. (1) w dniu 5 listopada 2013 roku ukonczyl 5 lat. Uczeszcza do Przedszkola Niepublicznego w B., za ktore
oplata laczna za okres od pazdziernika 2012 roku do czerwca 2013roku wyniosla 2.478z1. Obecnie $rednia oplata za
przedszkole wynosi okoto 350 zl miesiecznie. Koszt dowozu dziecka z D., gdzie zamieszkuje z matka i jej partnerem od
sierpnia 2013 roku, do B. wynosi okolo 150 zl miesiecznie. M. S. (1) wcze$niej uczeszczal do przedszkoli, w ktorych nie
mogt sie zaadoptowaé. Do przedszkola w B. uczeszcza chetnie. Powod jest alergikiem. Na zakup lekow odczulajacych
oraz specjalnych §rodkéw higieny, matka powoda wydatkuje okolo 100 zl miesiecznie.

M. S. (2) byla zatrudniona w firmie (...) sp. z 0.0 w B. od 1 czerwca 2012 roku do 31.05.2013 roku. Decyzja Starosty
(...) zdnia 20 czerwca 2013 roku zostala uznana za osobe bezrobotng. Od 6 czerwca 2013 roku miala przyznany zasilek
i przez pierwsze trzy miesigce otrzymywata po 658,90 zl brutto, potem przez kolejne miesigce po 517,40 zl brutto.
W dniu 8 kwietnia 2014 roku podjela prace za najnizsze wynagrodzenie na okres probny jako pracownik biurowy
w firmie zajmujacej sie obrobka metali. M. S. (2) pozostaje w zwiazku nieformalnym z P. W., ktory byt zatrudniony
do lutego 2014 roku w firmie kamieniarskiej i otrzymywal wynagrodzenie netto 1160 zl miesiecznie. Aktualnie P. W.
pracuje dorywczo i zarabia od 800 zl do 1000 zt miesiecznie. Matka powoda wraz ze swoim synem M. oraz partnerem
P. W. wcze$niej wynajmowali mieszkanie w B. za kwote 750 zl miesiecznie, ponoszac oprocz tego koszty eksploatacji



mieszkania. Od sierpnia 2013 roku zamieszkali w D., wynajmujac mieszkanie w (...) Towarzystwie Budownictwa (...).
Kwote 34.000 zt tytulem kaucji za mieszkanie przekazala matce powoda jej matka M. S. (3), ktéra zakupila corce takze
samocho6d osobowy za kwote 4.500 zl. Pienigdze pochodzily z podzialu malzenskiego majatku dorobkowego rodzicow
M. S. (2). Czynsz za mieszkanie M. S. (2) wynosi 9,30 zl za metr kwadratowy, przy czym mieszkanie jest o powierzchni

54,80 m”. Lacznie oplata za czynsz, wywoz nieczystoéci, wode, ubezpieczenie wynosi okolo 640 zl miesiecznie. Oplata
za energie elektryczna wynosi okolto 100 zl miesiecznie za$ za gaz okolo 80-100 zl miesiecznie. Matka powoda splaca
kredyt, zaciagniety w kwocie 13.000 zl w styczniu 2013 roku na splate wezesniejszych kredytow i zobowiazan, w ratach
Po 436,22 zl miesiecznie. Koniec splaty kredytu nastapi w lipcu 2016 roku. Matka M. S. (2) systematycznie wspomaga
swoja corke w ponoszeniu kosztow utrzymania. Z reguly przekazuje pienigdze na oplaty za mieszkanie, czasami robi
zakupy zywnoSciowe, a takze zakupuje potrzebne rzeczy powodowi. W razie potrzeby zawozi powoda do przedszkola,
organizuje mu czas wolny.

Pozwany nie utrzymuje kontaktéw systematycznych ze swoim synem, dziecko widuje sporadycznie, przypadkowo.
Dowéd:

- zadwiadczenie z dn. 7.06.2013 r. — k. 18

- po$wiadczenie zameldowania z dn. 28.08.2013 r. — k. 19

- decyzja Starosty (...) z dn. 20.06.2013 r. — k. 20

- pismo (...)wD.zdn. 4.11.203 1. — k. 52

- umowa najmu z dn. 4.09.2013 r. — k. 53-56

- umowa najmu mieszkania z dn. 26.04.2013 r. — k.57-62

- zaSwiadczenie o wynagrodzeniu z dn. 12.11.2013 r. — k. 63

- $wiadectwo pracy z dn. 31.05.2013 1. — k.14

- rachunek za energie elektryczna platny do 20.10.2013 r.— k. 65
- harmonogram splat kredytu z dn. 17.01.2013 r.— k. 66

- naliczenie oplat z dn. 13.08.2013 r. — k. 67

- zeznania $w. M. S. (3) — k. 72 verte-73

- zeznania $w. P. W. — k. 73- 73verte

- zeznania M. S. (2) — k. 108-109

Pozwany K. B. (1) ukonczyt szkole érednia, ale nie posiada wyuczonego zawodu, nie ma matury. Od lipca 2013 roku
byl zatrudniony w firmie (...) w B. na umowe na czas okreslony do 31 sierpnia 2059 roku na stanowisku pracownika
administracyjno-biurowego — przedstawiciel handlowy, otrzymujac wynagrodzenie miesiecznie brutto 1443,84 zt za$s
netto 1079,54 zl. Jednakze pozwany pracowal tylko do konca lutego 2014 roku. Otrzymywal wynagrodzenie netto od
922 zt do 1297,70 zl miesiecznie. Zamieszkuje w domu ze swoim dziadkiem 83-letnim emerytem, w ktérym to domu
do 2012 roku zamieszkiwali takze rodzice pozwanego, jednakze przeprowadzili sie do nowo wybudowanego domu. K.
B. (1) wraz ze swoim dziadkiem po polowie ponosza koszty utrzymania domu. Oplata za wywdz nieczystoS$ci wynosi
60 zl miesiecznie, za telewizje kablowa 39 zl miesiecznie, za gaz okolo 100 zl, co drugi miesiac, za energie elektryczna
155 zl, co drugi miesiac. W dniu 13 marca 2014 roku K. B. (1) przedlozyt dokumenty w PUP w D. w celu rejestracji i
oczekiwal na wydanie decyzji.



Dowod:

- zaswiadczenie o dochodach z dnia 29.08.2013 r. — k. 11

- potwierdzenie wplaty z dn. 13.08.2013 r. — k. 13

- potwierdzenie wplaty 39 zl z dn. 18.01.2013 r. — k.14

- faktura VAT z dn. 15.04.2013 r. — k. 15

- wezwanie do zaplaty z dn. 27.08.2013 r. — k. 16

- karta wynagrodzenia z dn. 16.09.2013 r . i 20.03.2014 1. — k. 30, k. 95
- zaswiadczenie PUP w D. z dn. 20.03.2014 1. — k. 94

- zeznania K. B. (3) — k. 109- 110

Urzad Pracy w D. i w S. posiadal oferty pracy dla oséb z kwalifikacjami i wyksztalceniem, jakie posiadaja M. S. (2)
iK. B. (1).

Dowod:

- pismo PUP w D. z dn. 4.04.2014 r. — k.102

- pismo PUP w S. z dn. 8.04.2014 r. — k. 104-106
- pismo PUP w D. z dn. 17.09.2013 r. — k. 27-28
SAD ZWAZYE:

Zgodnie z treScig art. 138 krop w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiagzku alimentacyjnego. Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej w dniu 16
grudnia 1987 r. (M.P. z 1988 r. Nt 6, poz. 60) w pkt VII wskazal, ze jesli potrzeby uprawnionego oraz mozliwosci
zobowigzanego ulegaja zmianie, to tym samym moze ulega¢ zmianie wysoko$¢ alimentéw. Dlatego w razie zmiany
stosunkow zaréwno uprawniony, jak i zobowiazany moga zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez pojecie ,stosunkéw” nalezy rozumieé okolicznosci istotne z punktu widzenia ustawowych
przeslanek obowigzku alimentacyjnego i jego zakresu (art. 133 i 135 krop).Miarodajnym w ocenie czy nastapily
zmiany, o ktorych stanowi art. 138 krop jest poréwnanie sytuacji w jakiej znajdowaly sie strony w czasie ostatniego
rozpoznawania sprawy o alimenty z ich sytuacja aktualng.

W mysl art. 135 § 1 krop zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego. Pojecia "usprawiedliwione potrzeby" nie mozna
jednoznacznie zdefiniowaé, poniewaz nie ma jednego stalego kryterium odniesienia. Rodzaj i rozmiar tych potrzeb
jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz od splotu okolicznoS$ci natury spolecznej i gospodarczej, w ktérych
osoba uprawniona sie znajduje. Zakres obowiazku alimentacyjnego wyznaczaja poszczegoblne sytuacje uprawnionego
i zobowigzanego, konkretne warunki spoleczno-ekonomiczne oraz cele i funkcje obowigzku alimentacyjnego

Zakres potrzeb dziecka, ktory powinien by¢ przez rodzicéw zaspokojony, wyznacza tres$¢ art. 96 krop, wedtug ktorego
rodzice obowiazani s troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowac je nalezycie - odpowiednio do
jego uzdolnien - do pracy dla dobra spoleczenstwa.

Stosownie do tej dyrektywy rodzice w zaleznoéci od swych mozliwo$ci sa obowigzani zapewnié¢ dziecku érodki do
zaspokojenia zaro6wno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie



choroby), jak i duchowych (kulturalnych), takze §rodki wychowania (ksztalcenia ogblnego, zawodowego) wedlug
zdolno$ci, dostarczania rozrywek i wypoczynku.

W normalnie funkcjonujacej rodzinie dzialania obojga rodzicow polegaja na jednoczesnym wykonywaniu obowigzku
zaspokojenia potrzeb konsumpcyjnych dziecka (art. 135 § 1 krop), jak tez na osobistych staraniach o jego wychowanie
(art.13582 krop). Nastepuje wowczas jednos¢ dwoch sfer §wiadezen majatkowych i osobistych.

Przez ustawowe okreSlenie "mozliwosci zarobkowe i majatkowe" rozumieé¢ nalezy nie tylko zarobki i dochody
rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktore osoba zobowigzana moze i powinna
uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do
swoich sil umyslowych i fizycznych.

Mozliwosci zarobkowe zobowigzanego nie moga by¢ zawsze utozsamiane z faktycznie osigganymi zarobkami. W
przypadkach uzasadnionych obejmuja one takze wysoko$¢ zarobkéw, ktdre zobowigzany jest w stanie uzyskaé, lecz
nie osiaga ich z przyczyn, ktore nie zasluguja na usprawiedliwienie.

Alimenty na rzecz powoda M. S. (1) byly zasadzone w czerwcu 2012 roku w kwocie po 400 zl miesiecznie. Woéwczas
M. S. (1) mial — ukonczone w listopadzie 2011 roku — 3 lata. Uczeszczal do przedszkola za odplatnoécia do 300 zl
miesiecznie, zamieszkiwal wraz z matka w domu swoich dziadkoéw macierzystych w R., ktorzy w zasadzie w calosci
pokrywali koszty utrzymania i eksploatacji domu. Matka powoda pracowala w firmie (...) w B. i zarabiala netto 1100
z} miesiecznie. Leki przeciwalergiczne dla powoda kosztowaly 50 zl miesiecznie.

Natomiast pozwany K. B. (1) byl uczniem II klasy (...) Liceum Ogolnoksztalcacego dla Doroslych w D.. Nie
pracowal zawodowo i nie byl zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Mieszkal z rodzicami, ktorym pomagal w
pracach gospodarskich, przy budowie nowego domu oraz w gabinecie weterynaryjnym, prowadzonym przez rodzicéw
pozwanego.

Obecnie powo6d M. S. (1) ma ukonczone 5 lat. Nadal uczeszcza do przedszkola, ale w B.. Dziecko chetnie przebywa w
przedszkolu, nie sprawia problemoéw, co mialo miejsce w przedszkolach, do ktorych uczeszczal wezedniej. Oplata za
przedszkole wynosi okolo 350 zt miesiecznie. Koszty zwigzane z dowozem dziecka wynosza okolo 150 zl miesiecznie.

Matka powoda M. S. (2) pracowala firmie (...) w B. do konca maja 2013 roku. Potem jako osoba bezrobotna
otrzymywala zasilek dla bezrobotnych. W dniu 8 kwietnia 2014 roku podjela prace na okres probny na stanowisku
pracownika biurowego, otrzymujac najnizsze wynagrodzenie. Pozostaje w zwigzku nieformalnym z P. W., ktéry byl
zatrudniony do lutego 2014 roku w firmie kamieniarskiej i zarabiat okoto 1100 z} netto. Obecnie pracuje dorywczo
i zarabia okolo 800-1000 zl miesiecznie. M. S. (2) od sierpnia 2013 roku zamieszkuje w D. wraz ze swoim synem
M. oraz partnerem w mieszkaniu wynajetym w (...). Oplaty zwiazane z eksploatacja mieszkania wynosza Srednio
okolo 850 zl miesiecznie (czynsz, oplaty za: wywoz nieczystosci, wode, energie elektryczna, gaz, ubezpieczenie). Matka
powoda pieniadze w kwocie 34.000 zl na wplate kaucji za mieszkanie otrzymala od swojej matki M. S. (3). Podobnie
jak kwote 4.500 zl na zakup samochodu osobowego. Po wyprowadzeniu sie z R., a przeprowadzka do mieszkania
TBS, wynajmowala mieszkanie w B. za kwote 750 zl miesiecznie. Dodatkowo uiszczala oplaty z tytulu eksploatacji
mieszkania. Do czerwca 2013 roku M. S. (2) otrzymywala alimenty na rzecz syna od ojca pozwanego w kwocie 150
zl miesiecznie.

Zdaniem Sadu, uzasadnione jest podwyzszenie alimentéw na rzecz powoda do kwoty po 550 zl miesiecznie, poczynajac
od kwietnia 2014 roku. Od daty zasgdzenia alimentéw w kwocie po 400 z} tj. od czerwca 2012 uplynelo niemal dwa lata.
Przez ten czas generalnie wzrosly koszty utrzymania, czego odzwierciedleniem jest chociazby wzrost minimalnego
wynagrodzenia w kraju tj. z kwoty 1500 zl brutto w 2012 roku, do kwoty 1680 zl brutto w 2014 roku. Wzrost kosztéw
utrzymania powoda jest zauwazalny w wyzszej oplacie za przedszkole, bowiem poprzednio ta oplata wynosita okoto
300 zl, a obecnie 350 zl miesiecznie. Wzrost takze koszt lekow i srodkdw higieny powoda z kwoty 50 zt do kwoty po 100
z} miesiecznie. Weze$niej matka powoda mieszkala w domu swoich rodzicéw, ktorzy ponosili zwigzane z tym koszty.
Obecnie Marca S. wraz z synem i swoim partnerem mieszka w mieszkaniu wynajmowanym w TBS, a laczny koszt



eksploatacji mieszkania wynosi okolo 850 zl miesiecznie. Sad przyjal, ze partner M. S. (2) powinien partycypowac w
tych kosztach, co najmniej w jednej trzeciej czesci.

Przedstawione okolicznos$ci wskazuja, ze koszt utrzymania M. S. (1) wynosi okolo 900 zl miesiecznie (oplata
za przedszkole 350 zl, dowo6z 150 zl, leki 100zl, eksploatacja mieszkania 280 zl). Do tej kwoty nalezy doliczyé
jeszcze koszty wyzywienia, ubrania, zorganizowania wypoczynku powoda. W tej sytuacji Sad stwierdzil, Ze laczne,
usprawiedliwione koszty utrzymania M. S. (1) nie sa mniejsze niz 1100 zl miesiecznie. Jednocze$nie Sad przyjal, ze
mozliwo$ci zarobkowe pozwanego K. B. (3) nie sa nizsze niz minimalne wynagrodzeniu w kraju, czyli 1680 zl brutto.
Zwazywszy jednak na wiek pozwanego, jego dyspozycyjno$¢ mozna przyjac, kierujac sie do$wiadczeniem zyciowym,
ze przy dolozeniu nalezytej staranno$ci moglby uzyskaé wyzsze wynagrodzenie. Wiele, bowiem firm, uzaleznia wyzsze
wynagrodzenie od efektywnoS$ci w pracy, zaangazowania, czego nie powinno sie odmoéwi¢ zdrowemu i mlodemu
mezczyznie, jakim niewatpliwie jest pozwany. K. B. (1) ma zabezpieczone potrzeby mieszkaniowe, przy czym udzial
w partycypowaniu w kosztach utrzymania domu jest na poziomie nie wiekszym niz 200 zl miesiecznie. Nie sposob,
bowiem uzna¢ za koszt utrzymania domu oplate za ushugi telekomunikacyjne w kwocie 113,98 zl, co wynika z faktury
wystawionej na nazwisko S. B. (faktura O. z dn. 6.08.2013 r.-k.12) zwlaszcza, ze M. S. (2) nie podnosila kosztow za
tego typu ustugi, jako kosztéw zwigzanych z utrzymaniem mieszkania, a nie wydaje sie, aby nie korzystala z telefonu.
W tej sytuacji, gdyby pozwany otrzymywal wynagrodzenie nawet na poziomie minimalnego wynagrodzenia w kraju,
bylby w stanie uiszcza¢ alimenty w kwocie po 550 zl miesiecznie. Ponadto pozwany powinien mie¢ $wiadomos¢, iz
jest zobowigzany w pierwszej kolejnosci realizowac¢ swoj obowiazek alimentacyjny wzgledem dziecka zwlaszcza, ze
nie uczestniczy w jego wychowaniu, nie wykazuje troski i zainteresowania losem swojego syna, przez to nie realizuje
przymiotéw wynikajgcych z zakresu i tresci art. 96 krop.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w punkcie I i IT wyroku. O kosztach Sad orzekl na podstawie art.113.1 ustawy
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku (Dz. U. z 2010 r. nr 90, poz. 594 z pdzn. zm.).
Rygor natychmiastowej wykonalno$ci Sad nadal na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



