Sygn. akt IT Kp 421/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2017r.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Adriana Skorupska

Protokolant: Sylwia Szmigielska

po rozpoznaniu w sprawie o czyn z art. 193 k.k.

na skutek zazalenia Strazy Miejskiej w B. i M. B.

w przedmiocie odmowy wszczecia dochodzenia

na podstawie art. 465 § 2 k.p.k. wzw. z art. 329 § 1i 2 k.p.k.iart. 330 § 1 k.p.k.
postanowil:

uwzglednic¢ zazalenie skarzacych Strazy Miejskiej w B. i M. B. na postanowienie z dnia 22 czerwca 2017r. Zastepcy
Prokuratora Rejonowego w Dzierzoniowie o odmowie wszczecia dochodzenia i uchyli¢ zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

W dniu 12 maja 2017r. do Prokuratury Rejonowej w Dzierzoniowie wplynelo zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia
przestepstwa, z ktérego wynika, iz podczas interwencji wykonywanej przez (...) z J. w B. przy ul. (...) mogto dojs$¢ do
naruszenia prawa.

Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2017r. Zastepca Prokuratora Rejonowego

w D. w sprawie PR 2 Ds. 508/17 odmoéwil wszczecia dochodzenia w sprawie dotyczacej naruszenia miru domowego
w dniu 9 maja 2017r. w B. przez ustalonych sprawcéw poprzez wdarcie sie do mieszkania na szkode M. B. tj. czynu z
art. 193 k.k. — wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia czynu.

Na powyzsze postanowienie, zazalenie w terminie zlozyli Straz Miejska w B. oraz pokrzywdzony M. B..

W zazaleniu zlozonym przez Straz Miejska podniesiono, iz prowadzone czynno$ci zostaly przeprowadzone
lakonicznie, a nie ustalono dlaczego interwencja

w ogoble nastgpila, skad powzieto informacje o niewlasciwym traktowaniu zwierzat, jakie stowarzyszenie podjelo
czynnoéci, by do interwencji moglo dojs¢ i jaki zgromadzili material dowodowy, dlaczego nie powiadomiono organéw
wlasciwych do wejscia do mieszkania oraz czy na wej$cie do mieszkania jego wlasciciel wyrazil zgode. Wskazano
rowniez, iz poza rozpytaniem Swiadka D. S. i K. K., nie wykonano zadnych czynno$ci uzasadniajacych wydanie decyzji
o odmowie wszczecia dochodzenia. Skarzacy wskazal, iz stosowne w tym zakresie organy nie zostaly powiadomione o
czynnoSciach wykonywanych przez przedstawicieli (...) i wnidst o wszczecie postepowania przygotowawczego

i przeprowadzenie koniecznych czynnosci procesowych celem uzyskania podstaw do podjecia wlasciwej decyzji o
merytorycznym zakonczeniu postepowania.

W zlozonym zazaleniu M. B. wnidsl o ,sumienne” rozpatrzenie sprawy i przesluchanie wszystkich oséb. W
uzasadnieniu wskazal, iz w czasie kiedy dokonywano interwencji z udzialem (...) nie bylo go w domu, a osoby
wystepujace w imieniu (...) w trakcie wykonywanych czynnosci w jego mieszkaniu przekroczyly prawo i swoje
uprawnienia, ktorych jednak nikt nie zbadal.



Zastepca Prokuratora Rejonowego w Dzierzoniowie przekazujac powyzsze zazalenia do rozpoznania Sagdowi, wniost
o utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia wskazujac, iz podnoszone w zazaleniu zarzuty nie zawieraja
argumentow merytorycznych, a skarzacy i pokrzywdzony nie wskazuja naruszen jakich miano sie dopuécié. Podniost
rowniez, iz M. B. nigdy nie pisal zazalenia, a jedynie podpisal sie pod zlozonym $rodkiem zaskarzenia.

Sad po dokonaniu analizy akt sprawy PR 2 Ds. 508.2017 uznal, iz niezaleznie od argumentacji zawartej w zazaleniu,
wobec braku mozliwo$ci zweryfikowania poczynionych przez prokuratora ustalen oraz ich oceny prawnej, w oparciu
o material zgromadzony w toku czynno$ci sprawdzajacych, nalezy uchyli¢ zaskarzone postanowienie. W sytuacji
bowiem, gdy skarzacy jak i M. B., nie bedacy podmiotem profesjonalnym, ogdlnie zarzucaja nieprawidtowosé wydanej
decyzji procesowej, Sad zobowiazany jest badac jej prawidlowo$é w kazdym zakresie.

Odno$nie wydanego postanowienia co do odmowy wszczecia postepowania przygotowawczego, wskazaé nalezy, iz
zdaniem Sadu, ustalenia poczynione w toku czynno$ci sprawdzajacych, a przynajmniej te znajdujace odzwierciedlenie
w aktach przedmiotowego postepowania, nie daja podstawy do uznania, iz brak jest danych dostatecznie
uzasadniajacych wszczecie tego postepowania, bowiem takich danych, pomimo mozliwo$ci, nie zgromadzono. Z
analizy akt wynika jedynie, iz w wyniku sprawdzenia dokonanego przez funkcjonariusza Policji, dokonano jedynie
rozpytania D. S. i K. K., pomimo posiadania wiedzy o innych osobach bioracych udzial w czynnoSciach w dniu 9
maja 2017r. Natomiast pomimo powyzszego ustalenia nie sprawdzono ( a przynajmniej nie znajduje to zadnego
odzwierciedlenia w aktach sprawy ) tych osob, tj. K. P. i jeszcze jednej osoby ( ktorej organ sprawdzajacy nie ustalil
danych osobowych ) i nie dokonano ich przestuchania na przedmiotowa interwencje z dnia 9 maja 2017r. Z tych
wzgledéw zdaniem Sadu nalezaloby wykona¢ przedmiotowe czynnosci i dokona¢ przestuchania ich celem ustalenia,
skad (...) dowiedziatl sie o zlym traktowaniu zwierzat, czy w miejscu interwencji byt wlasciciel mieszkania, a jesli nie,
czy osoby te w jakikolwiek sposéb probowaly ustali¢, gdzie w tym czasie przebywat i dlaczego bez zgody wlasciciela
mieszkania przedstawiciele stowarzyszenia weszli do niego i wykonywali czynnoSci. Organ przygotowawczy winien
ustali¢ takze, dlaczego przedstawiciele (...) wykonywali czynnoSci bez asysty Policji, czy posiadali decyzje wojta
( burmistrza, prezydenta miasta ) wlasciwego ze wzgledu na miejsce pobytu zwierzecia dotyczacego niewlasciwego
traktowania zwierzat ( zgodnie z art. 6 i 7 ustawy o ochronie zwierzat ), czy w chwili interwencji na miejscu zdarzenia
byt obecny lekarz weterynarii i czy weze$niej powiadomili o swoich dzialaniach stuzby Policji czy Strazy Miejskie;.
Ponadto zdaniem Sadu nalezaloby ustali¢, poprzez przestuchanie przedstawicieli (...) na okoliczno$é stanu zdrowia
zwierzat w dniu 9 maja 2017r., w sytuacji, gdy zwierzeta zbadane przez lekarza weterynarii okazaly sie zdrowe i w
dobrej kondycji, a jeden

z nich zdechl, dopiero po tej interwencji ( zaswiadczenie z dnia 10 maja 2017r. — karta 4 akt ). Do przedmiotowej
sprawy organ $cigania winien takze dolaczy¢ akta postepowania w sprawie dotyczacej znecania sie nad zwierzetami
przez M. B. i ustalenia jego konicowego rozstrzygniecia. Dopiero natomiast takie ustalenia moglyby pozwoli¢ na
ocene czy zachodzi czy tez nie podejrzenie popelnienia czynu z art. 193 k.k., art. 231 k.k., czy tez art. 227 k.k., w
sytuacji, gdy przedstawiciele (...) wykonywali czynnoSci bez obecno$ci odpowiednich stuzb i lekarza weterynarii. Z
tych tez wzgledow decyzje Prokuratora odnos$nie odmowy wszczecia postepowania nalezy uznac¢ za przedwczesna,
dopiero bowiem wykonanie powyzej wskazanych czynnoSci dowodowych, pozwoli na dokonanie niewatpliwych
ustalen faktycznych, koniecznych dla prawidlowej oceny mozliwosci i zasadnoéci prowadzenia postepowania
przygotowawczego.

Na oryginale wlasciwe podpisy

Za zgodno$c



