Sygn. akt IT Kp 82/17

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2017r.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Adriana Skorupska

Protokolant: Sylwia Szmigielska

po rozpoznaniu w sprawie o czyn z art. 231 § 1 k.k.

na skutek zazalenia pokrzywdzonego G. S.

w przedmiocie umorzenia Sledztwa

na podstawie art. 465 § 2 k.p.k. w zw. z art. 329 § 1 k.p.k.

postanowil:

zazalenia pokrzywdzonego G. S. z dnia 13 stycznia 2017r. na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej
w Dzierzoniowie z dnia 30 grudnia 2016r. w przedmiocie umorzenia $ledztwa nie uwzglednic i utrzymac¢ w mocy
zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2016r. Prokurator Prokuratury Rejonowej

w D. umorzyt §ledztwo w sprawie przekroczenia uprawnien

przez Komendanta Strazy Miejskiej w B. podczas gromadzenia dowodow

w sprawie skierowania wniosku do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego i spowodowania tym szkody w
interesie G. S. w dniu 31 lipca 2015r. w B. tj. 0 czyn z art. 231 § 1 k.k. ze wzgledu na brak danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie popelienia czynu ( art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Na powyzsze postanowienie w dniu 13 stycznia 2017r. wnidsl zazalenie pokrzywdzony G. S. domagajac sie uchylenia
zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu podnosil, iz zarzuca naruszenie przepisu art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 322 § 1 k.p.k. poprzez
zastosowanie i ustalenie, iz w zakresie zarzucanego czynu zabronionego z art. 231 § 1 k.k. Komendantowi Strazy
Miejskiej w B.wystepuje brak dostatecznych danych uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa wbrew
faktom, ktére w zawiadomieniu o mozliwoSci popelienia przestepstwa podal pokrzywdzony i oparciu sie tylko
na tym co stwierdzili policjanci Komisariatu Policji w B.odnoénie ustalenia posiadania waznego ubezpieczenia
OC. Skarzacy zarzucil ponadto brak przestluchania pokrzywdzonego w charakterze §wiadka, brak przestuchania
osoby podejrzanej oraz $wiadka Prezesa S. M.w B.. Wniost takze o zebranie materialu dowodowego w postaci
dokumentow Strazy Miejskiej w B.oraz Spoéldzielni Mieszkaniowej w B.w sprawie dotyczacej Ubezpieczeniowego
Funduszu Gwarancyjnego z siedziba

wW..

We wniosku z dnia 8 marca 2017r. Prokurator Rejonowy w D. zwrocil sie o nieuwzglednienie zazalenia na
postanowienie w przedmiocie umorzenia $ledztwa i utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia, gdyz z
materialow postepowania wynika, iz Komendant Strazy Miejskiej w B.kierujac wniosek do Ubezpieczeniowego
Funduszu Gwarancyjnego nie naruszyl zadnej z norm kompetencyjnych wyznaczonym prawem, bowiem dane



osobowe pokrzywdzonego zostaly uzyskane od niego samego, a informacje o braku oplat ubezpieczeniowych uzyskat
ze zrodla dostepnego w og6lnym obrocie publicznym.

W ocenie Sadu zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie i nalezy uznac za zasadne stanowisko prezentowane przez
Prokuratora Rejonowego w Dzierzoniowie, iz decyzja procesowa o umorzeniu $ledztwa podjeta przez ten organ jest
w pehni zasadna i odpowiada prawu.

Zwr6cié nalezy uwage, iz zgodnie z trescig art. 297 k.p.k. celem postepowania przygotowawczego jest:
1) ustalenie, czy zostal popelniony czyn zabroniony i czy stanowi on przestepstwo;

2) wykrycie i w razie potrzeby ujecie sprawcy;

3) zebranie danych stosownie do art. 213 i 214;

4) wyjasnienie okolicznoéci sprawy, w tym ustalenie os6b pokrzywdzonych
i rozmiarow szkody;

5) zebranie, zabezpieczenie i w niezbednym zakresie utrwalenie dowodow dla sadu.

Ustawodawca zatem dokonal zmiany tresci tego przepisu poprzez wykreslenie stowa ,wszechstronne”, a co za tym idzie
organy prowadzgce postepowanie przygotowawcze nie musza badac wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z okreSlonym
czynem, chodzi tu w szczegdlnosci o takie czynnosci, ktére maja charakter drugorzedny i w zaden sposob nie wplywaja
na ocene okre$lonego zdarzenia i merytoryczny sposéb zakonczenia postepowania.

W toku niniejszego postepowania przyjeto od skarzacego G. S. pisemne zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa,
przestuchano go, wbrew jego twierdzeniom w charakterze $wiadka, rozpytano Komendanta Strazy Miejskiej

w B. G. N,, a nastepnie przestuchano w charakterze $wiadka, zalgczono notatki urzedowe, pisma Rady Miejskiej w B.,
informacje ze Spoldzielni Mieszkaniowej w B., pisma do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego.

Rozpytany na okoliczno$ci podane w zawiadomieniu o popelieniu przestepstwa Komendant Strazy Miejskiej w B.
G. N. wskazal, iz przekazal do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego informacje o braku ubezpieczenia OC
dotyczacego pojazdu, ktorego wlascicielem byl G. S.

i przedlozyl do akt kserokopie stosownej dokumentacji. Wskazal ponadto, iz kazdy na stronie internetowej
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego moze sprawdzié, czy okre§lony wlaéciciel pojazdu posiada wazne
ubezpieczenie OC, ponadto kazdy moze przez te strone powiadomi¢ Fundusz, ze dany wlasciciel nie posiada
wymaganego ubezpieczenia OC, a zawiadomienie nie wymaga zadnej formy prawne;j.

Z zalaczonej do akt dokumentacji wynika, iz w dniu 24 lutego 2015r. Spétdzielnia Mieszkaniowa w B.zwrdcila sie do
Strazy Miejskiej w B.

o spowodowanie usuniecia dwoch pojazdow marki f. (...)( o nr rej. (...)

i(...)(...)), ktére od wielu lat sa niesprawne i zagracaja zatoke parkingowa na osiedlu (...)w B.. Funkcjonariusz Strazy
Miejskiej R. M.dokonatl ustalenia, iz jeden z pojazdow stanowi wlasnoéé¢ skarzacego G. S., a sam skarzacy zlozyl
pisemne o§wiadczenie ( karta 11 akt ), w ktérym wskazal swoje dane i adres zamieszkania informujac, iz pojazdy sa
jego wlasnoscia

i zobowigzal sie do ich usuniecia do dnia 31 maja 2015r., czego w zakre§lonym terminie nie uczynil. Spo6ldzielnia
Mieszkaniowa w B.udzielila informacji, iz nie wyrazila pisemnej zgody dla G. S.na parkowanie pojazdéw marki F. (...)o
nr rej. (...)w zatoczce parkingowej na osiedlu (...)w B..

W ocenie Sadu, w toku czynnoS$ci podjetych przez organy prowadzace Sledztwo, nie dopuszczono sie zadnych
btedow konsekwencja, ktoérych mogloby by¢ uchylenie zaskarzonego postanowienia a zebrany material dowodowy jest
wystarczajacy dla podjecia decyzji o umorzeniu Sledztwa.



Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika, iz po uzyskaniu zawiadomienia ze Spo6ldzielni Mieszkaniowej
w B., Straz Miejska w B. podjela proby zwigzane z usunieciem pojazdéw. W toku wykonywanych czynnosci od
skarzacego uzyskano informacje, iz moze on nie posiada¢ waznego ubezpieczenia OC, stad wystapiono do Funduszu z
zawiadomieniem o braku aktualnego dowodu ubezpieczenia. Jak ustalono kazdy obywatel moze korzystaé z aplikacji
znajdujacej sie na stronie internetowej Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego i sprawdzi¢, czy okreslony
wlaéciciel posiada wazne ubezpieczenie OC, stad w dzialaniom Komendanta Strazy Miejskiej w B. nie mozna przyznaé
znamion naduzycia, czy przekroczenia uprawnieni. Odnoénie pozyskania danych osobowych niezgodnie

z prawem podniesiono, iz skarzacy G. S. sam te dane udzielil sktadajac stosowne pisemne o$wiadczenie, a zatem nie
mozna méwic, ze pozyskanie to nastgpilo niezgodnie z prawem.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci, nie znajdujgc podstaw do uchylenia zaskarzonego postanowienia i calkowicie
podzielajac poglad Prokuratury, Sad uznal, ze zazalenie skarzacego nie zasluguje na uwzglednienie.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Za zgodno$c



