Sygn. akt. IT Kp 287/15

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2015r.

Sad Rejonowy w DzierzoniowieWydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Jawor

Protokolant: Ewelina Zachilska

po rozpoznaniu w sprawie o czyny z art. 284 § 2 k.k. i inne

na skutek zazalenia (...) sp.z0.0.z/swO.i (...) sp.jawn. z/s w T.

w przedmiocie umorzenia Sledztwa

postanowit :

L. na podstawie art. 465 § 2 k.p.k., art. 330 § 1 k.p.k. i art. 329 § 1 k.p.k. zazalenia pelnomocnika (...) sp. z 0.0. z/s
w O. z dnia 17 lipca 2015r. i zazalenie pelnomocnika Firmy Handlowo-Uslugowo-Produkcyjnej (...) sp. jawn. z/s w
T. z dnia 20 lipca 2015r. na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Dzierzoniowie z dnia 29 czerwca
2015r1., w przedmiocie umorzenia §ledztwa 1 Ds. (...) przeciwko M. M., podejrzanemu o to, Ze:

1. w okresie od 25 lutego 2011r. do 15 kwietnia 2011r. w D. dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru przywlaszczyl pieniadze w lacznej kwocie 16.500 zl wplacone tytulem zaliczki na zakup dachowki
ceramicznej NESKAMI/ (...) wraz z akcesoriami dzialajac na szkode C. F., tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k.,

2. w dniu 19 lipca 2011r. w oddziale (...) z/s w B. przywlaszczy! pieniadze w lacznej kwocie 4.500 zl wplacone tytutem
zaliczki na zakup dachéwki ceramicznej NESKAMI/ (...) wraz z akcesoriami dzialajac na szkode J. S., j. o czyn z art.
284 § 2 k.k.,

3. w dniu 21 marca 2011r. w D. poprzez dzialanie w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i wydania zamdéwionego towaru, za pomoca
wprowadzenia w blad co do faktu zamiaru i mozliwosci finansowych zaplaty, czym spowodowal szkode na rzecz (...)
z/s w K. o lacznej wartoSci 12.000 zl, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.,

4. w dniu 6 marca 2012r. w D. dzialajac w celu udaremnienia wykonania wyroku Sadu Rejonowego w Opolu sygn.
akt V Gnc 5064/11 z dnia 19.10.2011r. uszczuplil zaspokojenie swojego wierzyciela (...) Sp. z o0.0. z/s w O., przez to,
ze zbyt spolce (...) z/s w D. nieruchomo$¢ potozong w D., przy ul. (...), dla ktérej urzadzona jest ksiega wieczysta o
numerze (...), tj. o czyn z art. 300 § 2 k.k.

oraz §ledztwa w sprawie o to, ze:

- w dniu 6 marca 2012r. w D. dzialajac w celu udaremnienia wykonania wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia
4.10.2012r. sygn. akt V Gnc 2336/12, uszczuplit zaspokojenie swojego wierzyciela (...) Sp. z o.0. z/s w T., przez to,
ze zbyt spolce (...) z/s w D. nieruchomo$¢ potozong w D., przy ul. (...), dla ktérej urzadzona jest ksiega wieczysta o
numerze (...), j. o czyn z art. 300 § 2 k k.,

- podejrzenia popelnienia przestepstwa nieskladania sprawozdan finasowych przez przedstawicieli spoiki (...) z/s w
D. w okresie 2012r., tj. 0 czyn z art. 79 ust. 4 ustawy o rachunkowoSci,

nie uwzglednié i utrzymac zaskarzone postanowienie w tym zakresie;



II. na podstawie art. 465 § 2 k.p.k., art. 330 § 1 k.p.k. i art. 329 § 1 k.p.k. zazalenie pelnomocnika Firmy Handlowo-
Uslugowo-Produkeyjnej (...) sp. jawn. z/s w T. z dnia 20 lipca 2015r. na postanowienie Prokuratora Prokuratury
Rejonowej w Dzierzoniowie z dnia 29 czerwca 2015r., w przedmiocie umorzenia §ledztwa 1 Ds. 181/15/S uwzglednic
w czesci 1 uchyli¢ orzeczenie w sprawie niezgloszenia w 2012r., w D., wniosku o upadlosé¢ (...) Sp. z 0.0. z/s w
D., mimo powstania warunkéw uzasadniajacych wedlug przepisow jej upadlosc i zleci¢ Prokuraturze Rejonowej w
Dzierzoniowie kontynuowanie $ledztwa w tym zakresie;

III. na podstawie art. 98 § 2 k.p.k. sporzadzenie uzasadnienia niniejszego postanowienia z uwagi na zawilo§¢ sprawy
odroczy¢ do dnia 12 pazdziernika 2015r.

UZASADNIENIE

Postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Dzierzoniowie z dnia 29 czerwca 2015r. umorzono $ledztwo
prowadzone pod sygn. akt 1 Ds.(...)przeciwko M. M., podejrzanemu o to, ze:

1. w okresie od 25 lutego 2011r. do 15 kwietnia 2011r. w D. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru przywlaszczyl pieniadze w lgcznej kwocie 16.500 zt wplacone tytulem zaliczki na zakup dachowki
ceramicznej NESKAMI/ (...) wraz z akcesoriami dzialajac na szkode C. F., tj. o czyn z art. 284 § 2 k .k,

2. wdniu 19 lipca 2011r. w oddziale (...) z/s w B. przywlaszczyl pieniadze w lacznej kwocie 4.500 zl wplacone tytulem
zaliczki na zakup dachowki ceramicznej NESKAMI/ (...) wraz z akcesoriami dzialajac na szkode J. S., tj. o czyn z art.
284 § 2 k.k.,

3. w dniu 21 marca 2011r. w D. poprzez dzialanie w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiggniecia korzysci
majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i wydania zamoéwionego towaru, za pomoca
wprowadzenia w blad co do faktu zamiaru i mozliwosSci finansowych zaplaty, czym spowodowat szkode na rzecz (...)
z/s w K. o lacznej warto$ci 12.000 7, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.,

4. w dniu 6 marca 2012r. w D. dzialajac w celu udaremnienia wykonania wyroku Sadu Rejonowego w Opolu sygn.
akt V Gnc 5064/11 z dnia 19.10.2011r. uszczuplil zaspokojenie swojego wierzyciela (...) Sp. z 0.0. z/s w O., przez to,
ze zbyt spolce (...) z/s w D. nieruchomo$¢ potozong w D., przy ul. (...), dla ktérej urzadzona jest ksiega wieczysta o
numerze (...), tj. o0 czyn z art. 300 § 2 k.k.

oraz $ledztwa w sprawie o to, ze:

- w dniu 6 marca 2012r. w D. dzialajac w celu udaremnienia wykonania wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia
4.10.2012r. sygn. akt V Gnc 2336/12, uszczuplil zaspokojenie swojego wierzyciela (...) Sp. z 0.0. z/s w T., przez to,
ze zbyt spolce (...) z/s w D. nieruchomo$¢ potozong w D., przy ul. (...), dla ktérej urzadzona jest ksiega wieczysta o
numerze (...), fj. o czyn z art. 300 § 2 k.k,,

- nie zgloszenia w 2012r., w D., wniosku o upadlos¢ spdlki, mimo powstania warunkéw jego zgloszenia, tj. o czyn z
art. 586 ksh,

- podejrzenia popelnienia przestepstwa nieskladania sprawozdan finasowych przez przedstawicieli spdlki (...) z/s w
D. w okresie 2012r., tj. 0 czyn z art. 79 ust. 4 ustawy o rachunkowo$ci.

Jako podstawe faktyczng umorzenia postepowania przeciwko podejrzanemu M. M. w zakresie wszystkich zarzutow,
jak i w przypadku pozostalych czynéw przyjeto brak danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popekienia
czynow przestepczych.

W uzasadnieniu wskazano, iz ustalono niespornie, ze w istocie doszlo do przeniesienia ze sp6iki (...) Sp.zo0.0.z/swD.
na spolke (...) Sp. z 0.0., prawa uzytkowania ww. dzialki, jednakze byly na niej ustanowione hipoteki kaucyjne na rzecz
Banku Spoéldzielczego w kwotach 500 tys. zl, 300 tys. zl i 500 tys. zl, a uzyskana z tego tytulu kwota zostala przelana



na konto spolki zbywajacej. Jak wynikalo z wyjasnien podejrzanego M. M. powodem tej czynnoSci byly klopoty
finansowe (...) Sp. z 0.0., a uzyskanie §rodkéw finansowych z tego tytulu mialo umozIliwi¢ funkcjonowanie spétki, a
tym samym realizowanie jej zobowigzan, a poza tym obciazenia hipoteczne dzialki uniemozliwialy zajecie jej przez
wierzycieli. Wydzielona i sprzedana nieruchomosé, jak wynika z dalszej czeéci uzasadnienia, dotyczyla stuzebnosci
drogi dojazdowej do innych posesji, w zwigzku z czym pozostala po wydzieleniu nieruchomo$¢ nie posiada zapisu o
shuzebnosci, a tym samym jej warto$¢ rynkowa wzrosta. Ponadto podniesiono, ze po dokonaniu przeniesienia prawa
uzytkowania wieczystego przedmiotowej nieruchomoéci Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie
dokonala zajecia rachunku bankowego spolki (...), zajmujgc kwote 11.764,40 zl. W tak ustalonych okoliczno$ciach
uznano, ze dzialanie podjete przez prezesa obu spoélek nie wyczerpalo znamion wystepku z art. 300 § 2 k.k. Jak dalej
stwierdzono w uzasadnieniu, ,,r6wniez w tym zakresie rozpatrywano z zawiadomienia sp6iki (...) dzialania zarzadu (...)
pod katem przestepstwa okreslonego w art. 301 k.k. (stosowanego zamiennie z art. 586 kodeksu spolek handlowych),
tj. dzialania na szkode spolki i jej wierzycieli.”. Dodatkowo powolano sie na wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dn.
26.06.2014r., w sprawie II Aka 23/14, z ktorego prowadzacy $ledztwo wywodzi, jakoby firma (...) nie miala statusu
pokrzywdzonego w zakresie rozpoznania kwestii ewentualnego czynu zabronionego z art. 586 ksh.

Uzasadniajac umorzenie Sledztwa w odniesieniu do czynéw stanowigcych przedmiot zarzutéw opisanych w punktach
1 - 3 zaskarzonego postanowienia, stwierdzono, ze wykonujac zlecone przez Sad po uchyleniu poprzednich decyzji
~czynnosci zmierzajace do rozpatrzenia znamion przestepstw okreslonych w art. 286 § 1 k.k. lub art. 284 § 1 (?) k.k.
(...) ustalono, ze przedmiotowa spotka byla jedna z wiekszych firm...”, jednakze z uwagi na sytuacje rynkowa kondycja
firmy ulegla pogorszeniu, w wyniku czego utracila ptynno$¢ finansowa. Uzasadniajac podstawe umorzenia w tej cze$ci
dodatkowo stwierdzono, ze spdlka istnieje i w miare mozliwo$ci reguluje swoje zadtuzenie.

Zazalenie na powyzsze postanowienie w ustawowym terminie zlozyli pelnomocnicy pokrzywdzonych spélek (...) i
(...) (...), przy czym pelnomocnik spoélki (...) zaskarzyl orzeczenie w calo$ci zarzucajac brak wszechstronnej analizy
materialu dowodowego i brak w tresci uzasadnienia przyczyn umorzenia §ledztwa, natomiast pelnomocnik firmy (...)
zarzucil zaskarzonemu postanowieniu naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie przepisow art. 300 §
2 k.k., art. 586 ksh i art. 79 ust. 4 ustawy o rachunkowosci. Zdaniem pelnomocnika firmy (...), prezes spokki (...),
M. M. dopuscil do uszczuplenia majatku spo6tki uniemozliwiajac wyegzekwowanie naleznosci firmy (...), a poprzez
»zaniechanie ogloszenia upadlosci spotki”, mimo wystapienia warunkéw uzasadniajacych taka czynnoéé, a takze
poprzez nieskladnie sprawozdan finansowych do rejestru sadowego, dopuscit sie razacego naruszenia prawa.

Pelnomocnik spoiki (...) wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, drugi ze skarzacych - o uchylenie zaskarzonego orzeczenia ,w trzech ostatnich punktach nie okre$lonych
cyframi”.

Prokurator Rejonowy w Dzierzoniowie, nie przychylajac sie do ww. zazalen i przekazujac je wraz z aktami sprawy do
rozpoznania Sagdowi, wniosla o ich nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia.

Sad, po wnikliwej analizie akt sprawy, w kontekscie zarzutow zazalen, uznal, ze na uwzglednienie zastuguje jedynie
zazalenie pelnomocnika (...), i tylko w czeSci dotyczacej ,podejrzenia popelienia przestepstwa w 2012 roku, w
D., wobec niezgloszenia wniosku o upadlo$¢ spdtki pomimo powstania warunkéw jego ogloszenia, tj. o czyn z
art. 586 ksh”, czyli drugi w kolejnoéci z punktéw zaskarzonego postanowienia nie okre§lonych cyframi, bowiem
decyzja procesowa podjeta przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Dzierzoniowie o umorzeniu Sledztwa w
przedmiotowej sprawie w tym zakresie, na obecnym etapie postepowania jest co najmniej przedwczesna. W pozostalej
czeSci zazalenia, zdaniem Sadu, nie zasluguja na uwzglednienie.

Oile Sad podziela stanowisko prokuratora w czeéci dotyczacej umorzenia postepowania przygotowawczego przeciwko
M. M. w zakresie zarzucanych mu czynéw opisanych w punkcie 3. i 4. zaskarzonego postanowienia oraz w zakresie
czynéw nie bedacych przedmiotem zarzutéw, a opisanych w punktach pierwszym i trzecim nie okreslonych cyframi,
to utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia w czeSci dotyczacej umorzenia $ledztwa przeciwko M. M. o
czyny opisane w punktach 1. i 2. nie oznacza, ze Sad podziela stanowisko prokuratora i zgadza sie z jego decyzja,



jednakze w tym zakresie pelnomocnik spoélki (...) nie posiada legitymacji do zaskarzenia decyzji prokuratora, bowiem
pokrzywdzonymi sg C. F.iJ. S., ktére postanowienia nie zaskarzyly, wobec czego Sad nie ma podstawy do rozpoznania
zasadno$ci umorzenia $ledztwa i ewentualnego uchylenia zaskarzonego orzeczenia w tej czeSci. Z tego samego powodu
Sad nie moze odnie$¢ sie do zasadno$ci umorzenia $ledztwa przeciwko podejrzanemu M. M. w zakresie zarzutu
opisanego w punkcie trzecim, tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k. na szkode spoiki (...), bowiem pokrzywdzona spotka
rowniez decyzji prokuratora nie zaskarzyla.

Analiza zebranego w toku §ledztwa materialu dowodowego nie dala podstaw do niebudzacego najmniejszych
watpliwo$ci uznania, ze swoim zachowaniem podejrzany M. M. wypekil wszystkie znamiona wystepku z art. 300 § 2
k.k., a tym samym, prokurator zasadnie przyjal, ze brak jest podstaw do sporzadzenia w tym zakresie aktu oskarzenia.
Zgodnie z art. 300 § 2 k.k. penalizacji podlegaja dzialania dluznika, ktére zmierzaja do udaremnienia egzekucji
z jego majatku. Do znamion strony podmiotowej tego przestepstwa nalezy zamiar (bezposredni lub ewentualny)
udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela przez to, ze skladniki swego majatku usuwa, ukrywa,
zbywa, darowuje, niszczy albo rzeczywiscie lub pozornie obcigza. Jesli prezes spoiki (...), po wydzieleniu z majatku
spolki dzialki, stanowiacej droge dojazdowa do sasiednich posesjii obciazonej stuzebno$cia przejazdu oraz hipoteka na
rzecz Banku spéldzielczego, to sprzedaz jej na rzecz niezaleznie jakiego podmiotu i przeznaczenie uzyskanych srodkéw
na dalsza dzialalno$é spdlki - co nie zostalo w zaden sposéb zakwestionowane - trudno uznaé takie zachowanie za
dzialanie majace na celu udaremnienie wykonania prawomocnych orzeczen sagdowych w postaci nakazoéw zaplaty
wydanych w sprawach o sygn. akt V Gnc 5064/11 Sadu Rejonowego w Opolu i V Gne 2336/12 Sadu Rejonowego w
Tarnowie. Stlusznie tez podkreslit podejrzany w swoich wyjaénieniach, ze komornik T. M. powiadomila o istnieniu
tej nieruchomosci w lutym 2012r. i wezwala wierzycieli do skladania wnioskow o prowadzenie z niej egzekucji
(nota bene - wiedzac, ze nawet w przypadku jej zajecia po zlozeniu wnioskow i sprzedazy w drodze licytacji, to w
pierwszej kolejnos$ci zaspokojony zostalby Bank Spoéldzielczy w D. z tytulu hipoteki kaucyjnej ustanowionej na tej
nieruchomoéci). Nalezy ponadto zauwazyé, ze ostatecznie doszlo do licytacji przekazanej spolce (...) nieruchomosci,
a uzyskana ze sprzedazy kwote przejal Bank Spoldzielczy. W ujawnionych realiach nie mozna uznaé, ze zamiarem
podejrzanego bylo udaremnienie zaspokojenia swoich wierzycieli, a tym samym brak bylo podstaw do stwierdzenia
w zachowaniu M. M. znamion wystepku opisanego w art. 300 § 2 k.k.

Sad nie znalazl réwniez podstaw do podwazenia zasadno$ci umorzenia §ledztwa w sprawie nie sktadania sprawozdan
finansowych w sadzie rejestrowym przez przedstawicieli spolki (...), z zasadniczego powodu. Zgodnie z trescia art. 79
ust. 4 (a nie jak blednie powolywaly sie obie strony na art. 78 ust. 4) ustawy o rachunkowosci, kto wbrew przepisom
ustawy nie sklada sprawozdania finansowego we wlaSciwym sadzie rejestrowym, podlega grzywnie, albo karze
ograniczenia wolnoS$ci. Punkt trzeci tego samego artykulu przewiduje podobna sankcje za nie zlozenie sprawozdania
finansowego do ogloszenia. Sprawozdanie finansowe za 2012r. nie zostalo z przyczyn formalnych zatwierdzone przez
Zgromadzenie Wspo6lnikéw, mimo, ze zostalo Zgromadzeniu przedlozone, a dopiero zatwierdzone sprawozdanie
winno zostaé zlozone w sadzie rejestrowym. Uczynienie wiec zarzutu w tym przedmiocie nie znajduje podstaw i
umorzenie postepowania w tym zakresie jest w pelni zasadne.

Natomiast zdaniem Sadu decyzja o umorzeniu §ledztwa w sprawie nie zgloszenia w 2012r., w D., wniosku o upadloéé
spolki, mimo powstania warunkéw jego zgloszenia, tj. o czyn z art. 586 ksh, nie jest zasadna. Sprawa ewentualnego
sprawstwa w zakresie tego zostala potraktowana zupeklie marginesowo, a prowadzacy postepowanie zadowolit sie
wylacznie uznaniem, ze firma (...) nie jest pokrzywdzonym w tym zakresie, przy czym dla uzasadnienia takiego
stanowiska, powolano sie bezzasadnie na wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi w sprawie o sygn. akt IT Aka 23/14.
Z uzasadnia tego wyroku jednoznacznie wynika, ze jeden ze skarzacych w tamtej sprawie faktycznie nie mogt byé

pokrzywdzonym, ale wyciagniecie z tego wniosku, ze zaden z wierzycieli, w takim przypadku nie jest pokrzywdzonym,
nie znajduje uzasadnienia.

W ocenie Sadu nie zostaly wyjasnione wszystkie okoliczno$ci w tym zakresie, a tym samym nie mozna byto dokonac
prawidlowej oceny zachowania prezesa spdlki (...) pod katem ewentualnego wypelienia znamion wystepku z art.
586 ksh. Prokurator nie stosujac sie do wezesniejszych wskazan Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie, zawartych
w postanowieniu z dnia 12.12.2012r. o uchyleniu postanowienia o odmowie wszczecia §ledztwa, a nastepnie



postanowieniu z dnia 8.10.2013r. o uchyleniu postanowienia o umorzeniu $ledztwa, zaniechal przeprowadzenia
pelnego postepowania dowodowego, majacego na celu ustalenie okoliczno$ci sprawy o istotnym znaczeniu dla jej
rozstrzygniecia.

Przede wszystkim Sad zauwazyl, ze prowadzacy postepowanie nie wykazal wiekszej aktywnoSci w trakcie
przestuchiwania swiadkow i podejrzanego, a w szczegdlnoéci przestuchiwal ich mato wnikliwie, a takze nie weryfikowat
ich stwierdzen w drodze analizy materialow Zréodlowych spolki. Jedli istotny §wiadek M. G., pracujaca w spodlce od
2005t., do obowigzkow ktorej nalezalo m.in. dopilnowanie dokumentacji ksiegowej, stwierdza w swoich zeznaniach,
ze ,problemy sp6lki rozpoczely sie na pewno w 2010r., aby¢ moze nawet w 2009r.”, ze ,w 2011r. sytuacja spotki byla juz
na tyle zla, ze utracita ona calkowicie ptynnoé¢ finansows...”, a nastepnie: ,,w 2011r. kondycja sp6tki byta juz na tyle zla,
ze brakowalo na wszystko”, oraz ze ,.kumulacja zadluzen nastgpita w 2011r., kiedy to do sp6lki zaczelty naptywaé wyroki
nakazowe” (k. 671), to zupeklie oczywistym powinna byla nastapic weryfikacja powyzszych okolicznosci, niewatpliwie
istotnych z punktu widzenia karno-prawnej oceny zachowania prezesa (...) w zakresie ewentualnego wystepku z
art. 586 ksh. Jesli przestuchujacy nie zdotal uzyska¢ od s§wiadka M. G. w czasie przedmiotowego przestuchania
blizszych informacji dotyczacych iloéci wyrokow, ktore zaczely naptywaé w 2011r., czy i w jaki sposob wyroki te byly
ewidencjonowane oraz czy prezes zapoznawal sie z nimi, to informacje te nalezy uzyska¢ w drodze dodatkowego
przeshuchania tego samego §wiadka. Jednoznacznie wiarygodno$c¢ zeznan M. G. w tym zakresie potwierdza informacja
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie, T. M., z dnia 22 marca 2013r. wraz z zalacznikiem (k.
203-208) oraz zeznania $wiadka T. M.. W $wietle tych dowodow niezbedne jest, w ocenie Sadu uzyskanie stosownych
wyjasnien M. M. (ze wzgledu na wage dowodoéw, ktore dostatecznie uzasadniaja podejrzenie popelienia czynu z
art. 586 ksh, przedstawienie zarzutu w tym zakresie wydaje sie konieczne), dlaczego w sytuacji caltkowitej utraty
plynno$ci oraz znacznej ilo$ci wyrokow sadowych, a w konsekwencji, wszczetych postepowan egzekucyjnych w
zwigzku z wystapieniem dlugdw o lacznej wartoéci przekraczajacej znacznie majatek spo6iki, nie zostal zZlozony wniosek
o ogloszenie jej upadlosci, mimo, iz powstaly warunki do jej ogloszenia. Jesli byly juz prezes przedstawi swoja linie
obrony, to po ewentualnym jej sprawdzeniu (z pewno$cia przydatna okazac sie moze analiza dokumentéw zebranych
w 12-u segregatorach, zatrzymanych protokolarnie w dniu 18.12.2013r. - k. 571-573), jeSli zajdzie taka konieczno$¢,
bedzie mozna oceni¢ dodatkowo uzyskany material i rozwazy¢ zasadno$é ewentualnego sporzadzenia i skierowania
do Sadu aktu oskarzenia w tym zakresie.

W zwigzku z powyzszym, Sad uwzglednil zazalenie pelnomocnika pokrzywdzonego Firmy Handlowo-Uslugowo-
Produkeyjnej (...) sp. j. z/s w T. i uchylil zaskarzone postanowienie o umorzeniu §ledztwa, celem kontynuowania
postepowania przygotowawczego, w toku ktdrego, rzecza prokuratora winno by¢ dokonanie co najmniej powyzszych
czynno$ci i ustalenie na ich podstawie istotnych okoliczno$ci sprawy. Dopiero taki stan materialu, po wyczerpaniu
inicjatywy dowodowej, pozwoli na podjecie wlasciwej decyzji w tej sprawie.

Z tych wszystkich wzgledéw, orzeczono jak w sentencji.



