Sygn. aktIC 1682/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2015 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Miroslawa Kurek — Bedkowska

Protokolant: Beata Olewinska

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2015 roku w Dzierzoniowie

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) Spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w K.
przeciwko A. S.

o zaplate kwoty 599,75 zt

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig w K. wystapila w elektronicznym postepowaniu
upominawczym o zasadzenie solidarnie od pozwanych J. S. i A. S. kwoty 599,75 zl wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od kwoty 184,40 zt od dnia 20 paZzdziernika 2012 roku, od kwoty 184,40 zl od dnia 20 grudnia 2012 roku,
od kwoty 184,40 zl od dnia 19 stycznia 2013 roku i od kwoty 46,55 zt od dnia 21 sierpnia 2012 roku - do dnia zaplaty
i kosztami procesu.

Na uzasadnienie wskazala, ze pozwani zamieszkuja w lokalu mieszkalnym, polozonym w D. przy ul. (...), do ktdorego
dostarcza energie elektryczna i ustugi dystrybucyjne. Podniosla, ze z uwagi na fakt zamieszkiwania przez pozwanych w
w/w lokalu i korzystania z energii elektrycznej wystawila i doreczyla pozwanym faktury VAT o numerach (...). Dodala,
ze pozwani w sposob dorozumiany zawarli z nia umowe o dostarczanie energii elektrycznej i ustug dystrybucyjnych,
co potwierdza dlugotrwale korzystanie przez nich z uslug §wiadczonych przez powoda. Podala rowniez, ze pozwani
zobowiazani sa zaplacié jej z obu tytuléw kwote 599,75 zl, przy czym mimo wezwania do dobrowolnej zaplaty, do czasu
wniesienia pozwu zaleglo$ci nie zostaly uregulowane.

W dniu 15 wrzeénia 2014 Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie, w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 1204990/14, wobec
stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zaptaty przekazat sprawe do Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie.

Po przekazaniu sprawy powod uzupelnil braki formalne pozwu i pozew w trybie art. 505 37 k.p.c. i podtrzymat zadanie
w catoéci, skladajac pozew na urzedowym formularzu.

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2014 roku Sad zawiesit postepowanie w stosunku do pozwanego J. S. z uwagi na
jego $mieré w trakcie postepowania.

W toku postepowania ustalono, ze przed tutejszym Sadem nie toczyla sie sprawa o stwierdzenie nabycia spadku po J.
S. zmarlym w dniu 11 paZzdziernika 2014 roku, nie byly tez sktadane o§wiadczenia o przyjeciu badz odrzuceniu spadku
poJ.S..



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 02 kwietnia 1987 roku pomiedzy poprzednikiem prawnym strony powodowej a D. S. zostala zawarta umowa
o dostarczanie energii elektrycznej do lokalu polozonego w D. przy ulicy (...).

Na podstawie wskazanej umowy strona powodowa $§wiadczyla ustugi przesylu i sprzedazy energii oraz wystawiala D.
S., jako nabywcy, faktury VAT z tytulu zuzycia energii m.in. za okres od dnia 26 marca 2012 roku do dnia 13 lipca
2012 roku tj. nr (...) na kwote 184,40 zl z terminem platnoéci na dzien 19 pazdziernika 2012 roku, nr (...) na kwote
184,40 zl z terminem platnosci na dzien 19 grudnia 2012 roku i (...) na kwote 184,40 zt z terminem platnoéci na dzien
18 stycznia 2013 roku.

Dodatkowo wobec op6znienia w zaplacie faktur nr (...) powodowala Spotka wystawila w dniu 18 lipca 2012 roku note
odsetkowa na kwote 46,55 zl z terminem platnoéci na dzien 20 sierpnia 2012 roku

Dowod:
+ odpis umowy — (...)wraz z wnioskiem o sprawdzenie instalacji odbiorczej — k.8-9;

« odpis kopii faktury VAT nr (...) wraz ze szczegblowym rozliczeniem zuzycia energii za okres od dnia 26 marca
2012 roku do dnia 13 lipca 2012 roku — k. 15-16;

+ odpis noty odsetkowej nr (...) z dnia 18 lipca 2012 roku - k. 17.

Po ustaleniu, iz pod adresem ul.(...) D. zameldowani sa pozwani A. S. i J. S., pismami z dnia 22 lipca 2014 roku
powodowa Spotka wezwala ich do zaplaty zaleglych naleznoSci za energie elekiryczna w lacznej kwocie 672,05 zl,
wynikajacych z wyzej wymienionych faktur VAT.

Dowod:
+ pismo Urzedu Miasta w D. z dnia 11 lipca 2014 roku — k. 10;
« wezwania przedsagdowe wraz z potwierdzeniami odbioru skierowane do J. S.i A. S. — k. 22-25.
Pozwany J. S. zmarl w dniu 11 pazdziernika 2014 roku.
Dowéd: odpis skrocony aktu zgonu nr I/505/2014 — k. 54.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie jest zasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazy¢, ze wskutek $mierci w toku postepowania J. S. i zawieszenia tego
postepowania w stosunku do tego pozwanego, Sad orzekal wylgcznie co do pozwanego A. S..

Przechodzac za$ do analizy zgromadzonych w sprawie dowodéw Sad z calg stanowczo$cia stwierdzil, iz powodowa
Spolka nie wskazala podstawy istnienia legitymacji biernej po stronie tego pozwanego. Na potwierdzenie zadania
kierowanego wobec pozwanego A. S. (jak i rowniez drugiego pozwanego) przedstawila umowe oraz faktury wystawione
na nazwisko D. S., ktéra byla odbiorca energii elektrycznej. Nie wykazala jednocze$nie przejecia dlugu przez
pozwanego, ani innej podstawy dochodzenia od niego zobowigzan D. S..

Strona powodowa wskazala jedynie, ze pozwany A. S.(jak i J. S.) (...)(...)36/1 w D.w sposbéb dorozumiany zawarl
z powodem umowe na dostarczanie energii elektrycznej i ustug dystrybucyjnych i jako podstawe wskazal art. 353

"k.c. w zw. z art. 60 k.c. Mimo twierdzenia o dorozumianym zawarciu umowy faktury wystawiane byly przez
powoda na rzecz innej osoby niz pozwany. Wiec jaka jest rola dotychczasowego odbiorcy energii - adresata faktur



wystawianych przez powoda. Od kiedy nie jest juz strong umowy? Tego powdd nie wyjasnil, za to domagat sie zaplaty
nalezno$ci wynikajacych z tych faktur od pozwanego. Podstawa faktyczna i prawna wskazywana przez powoda nie
wynika z przedlozonych przez powoda dokumentéw, a art. 5 ustawy prawo energetyczne naklada na przedsiebiorstwo
energetyczne obowigzek zawarcia umowy o dostawe i sprzedaz energii na piSmie (wynika to z obowiazku zawarcia
w umowach okreslonych regulacji, przedstawienia projektu umowy lub jej zmian odbiorcy etc.). Stad nie mozna
podzieli¢ pogladu, ze pozwany zawarl w sposéb dorozumiany umowe z powodem skoro jest zameldowany pod
adresem zamieszkania D. S.— odbiorcy energii elektrycznej. Art. 3 pkt 18 ustawy prawo energetyczne pobieranie
paliw lub energii bez zawarcia umowy uznaje za nielegalne pobieranie paliw lub energii. Nie moglo wiec dojé¢ do

konkludentnego zawarcia umowy miedzy stronami.

Podkreslenia rowniez wymaga fakt, iz strona powodowa nie wykazala rowniez w zaden spos6b, jakoby pozwany
(pozwani) w okresie, za ktory dochodzi naleznosci, zamieszkiwal w przedmiotowym lokalu, a tym bardziej korzystal
z energii powodki. Zgodnie z art. 6 k.c. to strona, ktora z okreSlonego faktu wywodzi skutki prawne winna ten fakt
udowodnié.

Reasumujgc brak jest podstaw do zadania zaplaty od pozwanego, jako domownika odbiorcy energii D. S., ktéra
zawarla umowe, nawet wowczas, gdyby wspoltkorzystal on z energii dostarczanej przez powodowa Spoélke. Brak jest
bowiem analogicznej regulacji jak w przypadku nalezno$ci wynajmujacego z tytulu korzystania z lokalu przez osoby

mieszkajace z najemcg (art. 688 'k.c.).

Marginalnie nalezy rowniez podniesé, ze brak jest takze podstaw do solidarnej odpowiedzialnoSci obu pozwanych za
zobowigzania D. S., gdyz ta wynika¢ musi z ustawy lub umowy stron (art. 369 k.c.), a brak jest takiej regulacji, zreszta
powddka sie na taka okoliczno$¢ nawet nie powolywala.

Na koniec nalezy zauwazy¢, ze w $wietle przepiséw art. 339 k.p.c., jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie
wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny, przy
czym w takim wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych
w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione
watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. W rozpoznawanej sprawie zachodzily takie uzasadnione
watpliwoéci co do legitymacji biernej pozwanego A. S., na co wskazano juz we wcze$niejszych rozwazaniach.
W wypadku natomiast uzasadnionych watpliwoéci nie mozna wyda¢ wyroku zaocznego, opierajac sie tylko na
twierdzeniach powoda o okoliczno$ciach faktycznych, lecz nalezy przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w celu
wyjadnienia powstatych watpliwosSci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 1998 roku, I CKU 85/98,
LEX nr 1216211; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 1997 roku, I CKU 115/97, LEX nr 1227454). Jak wykazano
powyzej, przeprowadzone dowody nie rozwialy watpliwosci co do prawdziwosci twierdzen strony powodowe;.

Majac powyzsze argumenty na wzgledzie Sad oddalil pow6dztwo w caloSci.



