Sygn. akt I C 1560/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 sierpnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy: SSR Boguslaw Glinka
Protokolant: Joanna Bobrowska

po rozpoznaniu w dniu 04 sierpnia 2015 roku na rozprawie
sprawy z powodztwa K. S.

przeciwko (...) S.A. w S.

o zaplate kwoty 9 928 z1

I/ zasadza od pozwanego (...) S.A. w S. narzecz powoda K. S. kwote 6 928 zl (szesc tysiecy dziewieéset dwadzieécia
osiem zlotych) z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot:

+ 5000 zl od dnia 26 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty,
+ 1928 7zt od dnia 22 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty;
II/ oddala dalej idace powodztwo;
I/ zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 481,44 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV/ nakazuje §ciagnac z zasadzonego na rzecz powoda w pkt. I roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Dzierzoniowie kwote 563,24 zI tytulem kosztow sadowych od oddalonej cze$ci powddztwa, od uiszczenia ktérych
powdd zostal zwolniony;

V/ nakazuje pozwanemu uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Dzierzoniowie kwote 1 300,58 zi
tytulem kosztéw sadowych od uwzglednionej cze$ci powodztwa, od uiszczenia ktérych powod zostal zwolniony.

UZASADNIENIE
Powdd K. S. wniost o zasadzenie od (...) S.A. w S.:

- tytulem zado$¢uczynienia kwote 8.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 26.06.2013 r. do dnia
zaplaty,

- tytulem zwrotu kosztow leczenia kwote 1.928 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 22.08.2013 r. do
dnia zaplaty,

oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwu podal, ze w dniu 19.04.2013 r. powod uczestniczyl w wypadku komunikacyjnym, do ktorego
doszlo w miejscowosci B.. Sprawca szkody, kierujacy pojazdem marki F. (...), nie zastosowal sie do nadawanych przez
sygnalizator $wietlny sygnaléw, wskutek czego doprowadzil do zderzenia z prawidlowo poruszajacym sie pojazdem
marki F. (...), ktorego kierowca byl powod. Na skutek uczestnictwa w tymze wypadku powdd doznal skrecenia odcinka
szyjnego kregostupa, uraz zeber. Nastepstwem wypadku jest rowniez zesp6l korzeniowy szyjny pourazowy. Pierwszej
pomocy udzielono powodowi Izbie Przyje¢ w (...) Szpitalu (...)w D., gdzie po przeprowadzeniu specjalistycznych
konsultacji oraz wstepnych badan fizykalnych i diagnostycznych, takich jak: rtg kregostupa szyjnego, zdiagnozowano
doznane obrazenia i zastosowano leczenie. Powo6d zostal wypisany do domu z zaleceniami dalszej kontroli stanu
zdrowia w Poradni Neurologicznej, noszenia kolnierza ortopedycznego typu Schantza, jak réwniez przyjmowania
srodkow przeciwbolowych. Nastepnie od lekarza rodzinnego powdd uzyskal skierowania do Poradni Neurologicznej
i Ortopedycznej. Do Poradni Ortopedycznej w ramach NFZ, z uwagi na limity, pow6d mog} sie dosta¢ dopiero w
sierpniu 2013 r. Powdd rozpoczal rehabilitacje, ktorej zabiegi wybral w dniach od 06.05.2013 r. do dnia 17.05.2013 .
Po zakonczonej terapii Powdd nadal zgtaszal bole glowy, zaburzenia snu, bole karku, odcinka ledzwiowego kregostupa,
jak réwniez szybkie odczuwanie zmeczenia i notoryczny bol oczu oraz deficyty w smaku i powonieniu. Poszkodowany
rownolegle kontrolowal nadal stan swojego zdrowia u specjalisty neurologa, réwniez w ramach wizyt prywatnych i
rozpoczal kolejna zalecana rehabilitacje, a z uwagi na ograniczona liczbe miejsc i funduszy przyznawanych z NFZ,
powdd zmuszony byt poddac sie powyzszym zabiegom w ramach prywatnych wizyt. Zwlekanie w kwestii podjecia
stosownej fizjoterapii, w przypadku charakteru obrazen rozpoznanych u powoda i negatywnych konsekwencji,
jakie moga powodowaé, mogloby doprowadzi¢ do zbyt powaznych konsekwencji, a przede wszystkim znacznie
przedluzy¢ okres rekonwalescencji, na co powdd nie mogt sobie pozwoli¢. Ponadto powdd udal sie na kontrolna wizyte
lekarska do specjalisty psychiatry, ktéry rozpoznal u niego zaburzenia adaptacyjne majace zwigzek przyczynowy
z uczestnictwem w wypadku z dnia 19.04.2013 r. Zalecono wowczas poszkodowanemu stosowanie odpowiedniej
farmakoterapii i podjecie stosownej terapii psychologicznej. Powyzsza wizyta podyktowana byla dostrzezeniem przez
powoda dolegliwos$ci natury psychicznej i emocjonalnej. Poszkodowany zauwazyl u siebie zaburzenia snu, czeste
wybudzanie sie w nocy, nerwowo$¢ i leki za kierownica. Ponadto powdd zaczal mie¢ problemy z koncentracja uwagi,
ze skupianiem sie podczas wykonywania obowigzkow stuzbowych. Dlugi okres przebywania na zwolnieniu lekarskim
spowodowal u powoda stany depresyjne. Przed zdarzeniem powdd byl zdrowym w pelni sit mlodym mezczyzna, ktory
czas spedzal gléwnie na pracy zawodowej oraz wspdlnie z rodzing, a w wolnych chwilach uprawiat wiele sportow, w
tym kolarstwo gorskie i szosowe, boks, silownia oraz bieganie w terenie. Pasjom tym po$wiecat sie zawsze wtedy, gdy
tylko miat taka sposobnos$é. Po wypadku zycie powoda znacznie sie odmienilo. Bezpoérednio po

zdarzeniu, konieczno$¢é noszenia koklierza ortopedycznego, znacznie ograniczata mozliwosci

jego normalnego i codziennego funkcjonowania, ograniczala réwniez zakres ruchomosci

powoda. Odczuwane dolegliwosci bolowe po stronie glowy i kregostupa, nieznos$ny bél oczu,

deficyty w zakresie powonienia, jak rowniez parestezje koniczyn gérnych, znacznie

wplywaly na jako$¢ jego zycia i uniemozliwialy mu normalne funkcjonowanie. Zmuszony byl przebywaé na zwolnieniu
lekarskim, ktoére znacznie ograniczylo otrzymywane przez powoda wynagrodzenie, a takze negatywnie wplynelo
na stan emocjonalny powoda, zmuszonego prowadzi¢ oszczedny tryb zycia, prosi¢ o pomoc malzonke. Ponadto
powdd w zwigzku z wypadkiem odczuwa leki komunikacyjne. Jazda samochodem wywoluje u powoda strach i
napiecie, czuje sie niepewnie. Do dnia dzisiejszego powod, dojezdza do pracy z inng osoba. Zasadnym stalo sie wiec
wystapienie z roszczeniami odszkodowawczymi do pozwanego, co tez uczynione zostalo za posrednictwem fachowego
pelnomocnika, tj. firmy (...) Sp. z 0.0.w L.. Pismem z dnia 24.01.2013 r., wystapiono z roszczeniem o wyplate kwoty
7.000,00 zt tytulem zado$c¢uczynienia oraz o wyplate kwoty 1.000,00 zl tytulem refundacji kosztéw leczenia. Kolejnym
pismem z dnia 11.06.2013 r. wystapiono o zwiekszenie kwoty roszczenia do kwoty 13.000,00 zl. Pismem z dnia
25.06.2013 r. pozwany przyznal na rzecz powoda zado$cuczynienie w kwocie 2.000 zl, natomiast odmoéwil refundacji
kosztow leczenia. Pismem z dnia 05.07.2013 r. zlozono dodatkowe roszczenia o refundacje kolejnych poniesionych
kosztow leczenia. Jednakze pozwany i tym razem pismem z dnia 21.08.2013 r. odmoéwil zwrotu zglaszanych kosztow
leczenia. Dochodzone pozwem koszty leczenia, wynikaja bezsprzecznie z doznanych przez powoda obrazen ciala,
wskutek wypadku z dnia 19.04.2013 r. W zwigzku z odmowa wyplaty adekwatnej kwoty zado$éuczynienia oraz
odmowg refundacji poniesionych kosztoéw leczenia, powodztwo stalo sie konieczne i w calej rozciaglo$ci jest zasadne.



Wedlug powoda zadana kwota tytulem zadoSéuczynienia w wysokoéci 8.000,00 z} oraz tytulem zwrotu kosztow
leczenia w kwocie 1.928,00 zl jest w pelni zasadna i adekwatna do doznanego uszczerbku na zdrowiu i poniesionych
w zwigzku z nim kosztow. Z ostroznoéci procesowej powod wnioést o zasadzenie odsetek od dnia nastepujgcego po
dniu odmowy przyznania kwoty zado$éuczynienia we wnioskowanej przez poszkodowanego wysokoéci i odmowy
wyplaty dalszych roszczen z tytutu zado$céuczynienia. Decyzja ustalajaca wysoko$¢ zadoSéuczynienia zostala wydana
w dniu 25.06.2013 r. Natomiast odno$nie roszczenia dotyczacego zwrotu kosztoéw leczenia, strona powodowa wnosi
o zasadzenie odsetek od dnia nastepujacego po dniu odmowy refundacji kosztéw leczenia. Decyzja powyzsza zostala
wydana w dniu 21.08.2013 1.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie od powoda na swojg rzecz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Mimo zobowigzania nie
przedlozyl jednak akt szkody nr (...).

W uzasadnieniu przyznal, ze w dacie wystapienia szkody pojazd sprawcy byl ubezpieczony u pozwanego od
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdéw, uznal swoja odpowiedzialno§¢ oraz ze po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacil
powodowi kwote 2 000 zl. Wskazal, ze uwzgledniajac zakres obrazen powoda i ich skutki, dotychczas wyplacone
zado$Cuczynienie jest stosowne. Nadto zarzucil, ze powdd nie wykazal wysoko$ci szkody, iz doznane urazy wymagaly
wykonania zabiegéw prywatnych na laczng kwote 1.928 zl, gdy powod mogl korzystaé ze Swiadczen ubezpieczenia
zdrowotnego.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 19 kwietnia 2013 r. na skrzyzowanie ul. (...) w B. powdd jadacy samochodem F. (...) o nr rej. (...) zostal
uderzony przez kierujacego samochodem F. (...) o nr rej. (...) M. C.. Sprawca nie przyjal mandatu, zostal ukarany
grzywna w Sadzie w wysokoSci 500 zt. W chwili kolizji powod mial zapiete pasy bezpieczenstwa, a poduszka powietrzna
nie ,wystrzelila”. Na miejscu powod uznal, Ze nic mu sie nie stalo, nie miat zadnych zewnetrznych obrazen, wyszed}
z samochodu o wlasnych silach i wezwal Policje. Wieczorem okolo 21:00 powdd zle sie poczul i ojciec zawidzl go
do szpitala, gdzie wykonano przes$wietlenie glowy oraz szyi i stwierdzono skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego
kregostupa i odprostowanie lordozy szyjnej, zalecono kolierz ortopedyczny, ktory powod nosit przez 7 dni. Miesigc
po6zniej wykonano u powoda prze$wietlenie zeber, bowiem skarzyt sie na bdl zeber, ale okazalo sie, ze wszystko bylo
w porzadku. PéZniej lekarz neurolog zalecit powodowi wykonanie badania tomografem komputerowym glowy, gdyz
skarzyl sie na oslabienie wechu i smaku. Badanie tomografem nic nie wykazalo. Problemy ze spaniem i b6l szyi powo6d
mial przez okolo 2 miesigce, tyle tez przebywal na zwolnieniu lekarskim. Ruchomo$¢ szyi byla ograniczona w zakresie
ruchéw na boki oraz géora-dot. Powdd sam nie mogt myé glowy, prowadzi¢ samochodu, wykonywaé dodatkowych
ruchéw, obracaé glowa, dzwigaé ciezkich przedmiotéw. Z innymi czynnoéciami zycia codziennego radzit sobie. Zona
wyreczala powoda w niektérych pracach domowych wymagajacych dzwigania, zajmowala sie dzieckiem. W okresie
rehabilitacji powod korzystal z placowek we W., gdyz jego zona tam studiowatla i znala tamtych specjalistow, polecila
ich powodowi. W B. w placowkach, w ktérych powod dowiadywat sie o zabiegi na NFZ, terminy byly odlegle na
sierpien-wrzesien, a lekarze sugerowali powodowi jak najszybsza rehabilitacje, zeby nie doszlo do usztywnienia szyi.
Powdd po zdarzeniu korzystat tez z terapii psychologicznej. Przed wypadkiem powdd jezdzil rekreacyjnie na rowerze,
gtownie w weekendy, bo wtedy miatl czas. Spotykal sie takze u kolegi, ktory mial sitownie w piwnicy, chodzit tam 3 razy
w tygodniu na sitlownie, 2 razy na boks. Sporadycznie biegal po gorach. Obecnie powdd nie zazywa zadnych lekow,
korzysta tylko z kinezjotapingu. Ta§my naklada mu Zona, ktéra ukonczyla odpowiedni kurs.

Powdd pracuje w Z. jako specjalista ds. transportu. Wynagrodzenie netto powoda przed wypadkiem wynosito w
granicach 2 500-2 900 zl, obecnie od sierpnia 2013 r ksztaltuje sie podobnie, gdy powdd wrocil do pracy. W okresie
zwolnienia bylo nizsze. Z zong zajmuja mieszkanie wlasno$ciowe obciazone kredytem w wysokoéci 80 000 zl. Na
utrzymaniu maja jedno dziecko, zona powoda byta w ciazy z drugim dzieckiem. Zona powoda pracuje na pot etatu.
Zona powoda jest fizjoterapeutka, ale o innej specjalizacji, nie zajmuje sie kregostupem. Przez okres okolo 2 miesiecy



powdd zazywal leki przeciwboblowe, antydepresanty i leki nasenne. Po wypadku do pracy dojezdzal z kolezanka. Po
kilku miesigcach zaczal jezdzi¢ samochodem z konieczno$ci, gdyz zona nie ma prawa jazdy.

Dowdéd: zaznania $wiadka E. S.

przestuchanie powoda,

zaSwiadczenie KP w B. z dnia 24.04.2013 1.,

dokumentacja medyczna powoda k. 33-36, 38, 40-42, 45-48.

Powo6d korzystal z ustlug prywatnych i publicznych placéwek ochrony zdrowia. Ze wzgledu na konieczno$é
niezwlocznego skorzystania z zabiegdw specjalistycznych i dlugi czas oczekiwania na zabiegi w ramach ubezpieczenia
zdrowotnego, powdd odbyl zabiegi rehabilitacyjne oraz wizyty lekarskie w zakresie lekarzy specjalistow i poniost
zwigzane z tym koszty na laczna sume 1928 z}. Leczenie podjete przez powoda biegly z zakresu ortopedii i traumatologii
uznal za zasadne.

Dowéd: zas$wiadczenie lekarskie z dnia 30.07.2013 1.
informacja z Przychodni (...) z dnia 07.06.2013 r.

informacja o terminie wizyty ortopedycznej z dnia 29.04.2013 1.
rachunek nr (...),

rachunek nr (...),

faktura nr (...),

rachunek nr (...),

rachunek nr (...),

rachunek nr (...),

karta przebiegu terapii z dnia 17.05.2013 r.,

pisemna opinia uzupelniajaca bieglego Z. N. z dnia 22.07.2014 r.

M. C., kierujacy pojazdem F. (...) o nr rej. (...) posiadat ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym
Towarzystwie (niesporne). Pismem z dnia 31.05.2013 r. pow6d wystapit do pozwanego z roszczeniem o wyplate kwoty
7.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia oraz o wyptate kwoty 1.000,00 zt tytulem refundacji kosztow leczenia, jednak
nie przedstawil zadnych rachunkéw. Kolejnym pismem z dnia 11.06.2013 r. wystapil o zwiekszenie kwoty roszczenia
do kwoty 13.000,00 zl. Pismem z dnia 25.06.2013 r. pozwany przyznal na rzecz powoda zado$éuczynienie w kwocie
2.000 zl, natomiast odmoéwil refundacji kosztoéw leczenia. Pismem z dnia 05.07.2013 r. ztozono dodatkowe roszczenia
o refundacje kolejnych poniesionych kosztéow leczenia w wysokoSci 1928 zl, skladajagc dowody ich poniesienia.
Jednakze pozwany i tym razem za pismem z dnia 21.08.2013 r. odmoéwil zwrotu zglaszanych kosztow leczenia.

Dowébd: pisma powoda z dnia 31.05.2013 r., z dnia 11.06.2013 r. i z dnia 05.07.2013 1.,
pisma pozwanego z dnia 25.06.2013 r. i z dnia 21.08.2013 r.,

Powolany w sprawie biegly z zakresu ortopedii i traumatologii w opinii pisemnej z dnia 16 kwietnia 2014 r.
oraz w opinii uzupehiajacej z dnia 22 lipca 2014 r. w badaniu ortopedycznym stwierdzil u powoda w zwigzku
z wypadkiem z dnia 19 kwietnia 2013 r. stan po urazie skretnym kregostupa szyjnego z pozostalym zespolem



boélowym, jednak uszczerbek na zdrowiu powoda w zwiazku z tym wypadkiem w ocenie ortopedycznej ustalil na
0%, wskazujac iz nie pozostaly istotne ograniczenia ruchomosci kregostupa szyjnego, poza nieznacznym, bélowym
ograniczeniu skretu glowy w lewg strone o okolo 5st., przy fizjologicznym zakresie rotacji glowa wynoszacym po 60st.
w kazda strone. Wskazal, ze doznane przez powoda obrazenia mialy wplyw ograniczajacy funkcjonowanie organizmu
powoda w okresie utrzymywania sie dolegliwo$ci bélowych, jednak w ocenie ortopedycznej przebyte obrazenia
urazowe obecnie nie wyplywaja na funkcjonowanie powoda, a wg relacji powoda najsilniejsze dolegliwo$ci bolowe
utrzymywaly sie przez pierwsze 3 tygodnie od urazu, okresowe dolegliwoSci do 2 miesiecy, a obecnie wystepujace
okresowo po przeciazeniu nie maja uzasadnienia ortopedycznego. Biegly przyjal, iz w ocenie ortopedycznej pierwotna
struktura anatomiczna kregostupa szyjnego nie ulegla trwalym uszkodzeniom. W uzasadnieniu opinii biegly wskazal,
ze po urazie kregostupa szyjnego podawane obecnie przez powoda dolegliwoéci maja charakter subiektywny, nie
znajdujg uzasadnienia w ocenie ortopedycznej. W wykonanych badaniach obrazowych kregostupa szyjnego trwalych
zmian urazowych, uszkodzen strukturalnych typu zlamania, uszkodzenia wiezadlowe, niestabilnoéci nie wykazano.
W badaniu fizykalnym nie stwierdzono utrwalonych, znaczacych ograniczen ruchomos$ci kregostupa szyjnego.
Stwierdzone niewielkie okolo 5st. ograniczenie rotacji glowa w lewa strone, ma charakter bélowy, nie ma podloza
w obecno$ci zmian strukturalnych wymienionych powyzej, moze wymagaé¢ oceny przez bieglego neurologa. W
ocenie ortopedycznej nie ma podstaw do ustalenia trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda po urazie kregostupa
szyjnego. Wedlug kryteriow pozycji 89a), cytowanego powyzej rozporzadzenia, dotyczacego uszkodzen strukturalnych
kregostupa szyjnego, uszczerbek ustala sie wowcezas, gdy skutkiem, nastepstwem uszkodzenia kregostupa szyjnego
jest pozostale, utrwalone, znaczne ograniczenie ruchéw kregostupa szyjnego (przekraczajace 20st z zakresu ruchu
fizjologicznego, wynoszacego okolo 60st.). W przypadku powoda takich nastepstw pourazowych nie ma. Jezeli nie
ma powyzszych uszkodzen strukturalnych w obrebie kregostupa szyjnego, to w ocenie ortopedycznej rokowanie
na przyszloéc jest dobre, a odczuwane obecnie okresowe, po przeciazeniach dolegliwo$ci nie majg podloza w tego
typu uszkodzeniach, wymagaja oceny przez bieglego neurologa. Ocena okresu odczuwania dolegliwo$ci pourazowych
przez powoda mozna oprzec tylko na relacji samego powoda, oraz na fakcie przebywania przez niego na zwolnieniu
lekarskim przez okres 2 miesiecy. Podawane w dalszym okresie przez powoda subiektywne dolegliwo$ci nalezy
przypisa¢ pourazowemu zespolowi bélowemu, ktory wymaga oceny przez bieglego neurologa. W opinii uzupekiajace;j
z dnia 22 lipca 2014 r. biegly podtrzymatl w calo$ci opinie pisemng, a ustosunkowujac sie do zarzutow powoda
stwierdzil:

ad. 1. Jak w uprzedniej opinii stwierdzone w badaniu fizykalnym, nieznaczne ograniczenie ruchomosci szyi przy
skrecie w lewa strone jest, na podlozu bolowym, brak w badaniach dodatkowych zmian strukturalnych kregostupa
szyjnego, ktore moglyby by¢ przyczyna tego stanu, nie jest to ograniczenie utrwalone, wymaga oceny przez bieglego
neurologa, brak jest podstaw do okre$lania uszczerbku na zdrowiu powoda w ocenie ortopedycznej, nie ma tu
zastosowania § 8.3 Rozporzadzenia MPiPS z dn. 18.12.2002r.

ad. 2. Brak jest w ocenie ortopedycznej zmian w obrebie kregostupa szyjnego, ktére moglyby by¢ podlozem do
przyspieszonego rozwoju zmian zwyrodnieniowych u powoda.

ad 3. Leczeni podjete przez powoda po urazie bylo zasadne.

Dowdéd: pisemna opinia bieglego Z. N. z dnia 16.04.2014 .

pisemna opinia uzupelniajgca bieglego Z. N. z dnia 22.07.2014 r.

W opinii neurologicznej wydanej dnia 12 grudnia 2014 r. biegla neurolog A. D. stwierdzila:
Badanie Neurologiczne:

Przedmiotowo:

Powdd w pelnym kontakcie logiczno - stownym. Czaszka symetryczna, niebolesna przy opukiwaniu ani badaniem
palpacyjnym. Asteniczna budowa ciala Objawy oponowe ujemne. Proba Romberga ujemna. Galki oczne osadzone



prawidlowo, zrenice prawidlowo reagujace na Swiatlo. Nerwy czaszkowe unerwiajg symetrycznie. Nos i uszy osadzone
prawidlowo. Klatka piersiowa symetryczna, prawidlowo ruchoma oddechowo, niebolesna badaniem palpacyjnym.
Konczyny- sila miesni, napiecie, zbornoéc¢- prawidlowe. Odruchy glebokie zwawe, symetryczne. Bez zaburzen
czucia powierzchniowego. Bez patologicznych objawdéw piramidowych. Dodatni objaw szczytowy szyjny. Ruchomo$¢
wszystkich odcinkéw kregostupa w pelnym zakresie. Objawy korzeniowe z koficzyn goérnych i dolnych ujemne.

STAN OBECNY

Obecnie bole utrzymuja sie okresowe dolegliwos$ci bolowe ze strony odcinka szyjnego kregostupa.
Rozpoznania przewlekle:

-Stan po przebytym urazie skreceniu kregostupa szyjnego
OPINIA:

Po analizie dokumentacji zawartej w aktach, wywiadu chorobowego i ocenie aktualnego stanu przedmiotowego -
stwierdzono u powoda schorzenia z ich symptomatologia wykazane w rozpoznaniu opinii.

W obecnym stanie uszczerbek na zdrowiu powoda w zwiqzku z przedmiotowym wypadkiem
wynosi 3 % trwalego uszczerbku na zdrowiu :

UZASADNIENIE

Obrazenia, ktérych doznal powdd na skutek zdarzenia, skutkuja do chwili obecnej okresowymi bolami odcinka
szyjnego kregostupa.

Odnoszac sie do przebytego urazu odcinka szyjnego kregostupa, biegla ustalila 3 % trwatego uszczerbku na zdrowiu
powoda z poz. J 94a w zw. z par. 8 ust. 3 Rozp. MPiPS z dnia 18.12.2002 r., zmniejszajac ustalong arbitralnie wysoko$é
uszczerbku z 5 do 3 %, z uwagi na stan kliniczny pacjenta w chwili badania.

W zdarzeniu komunikacyjnym z dnia 19.04.2013 r. pow6d doznal typowego urazu z mechanizmu ,smagniecia bicza”,
to znaczy, na skutek nagtego ruchu glowa przy zderzeniu kregostup szyjny wykonal gwaltowny ruch w strone uderzenia
i zaraz potem w przeciwna. Przy niezbyt znacznych silach dzialajacych w tego typu ,,stluczkach”, gdy nie dochodzi do
zlaman kregow, wyladowuja sie one na aparacie miesSniowo - wiezadlowym kregostupa szyjnego. Uraz taki okre$lany
jest réwniez, jako uraz przyspieszeniowo - op6znieniowy.

Przyspieszeniowo - opbznieniowy uraz kregoshupa szyjnego jest definiowany, jako uszkodzenie kregostupa szyjnego
spowodowane silami wywolujacymi nagle przySpieszenie lub op6znienie ruchu szyi i glowy w stosunku do klatki
piersiowej, powstajacy zwykle w wyniku urazu komunikacyjnego.

Uraz ten moze wywolywac zaré6wno uszkodzenie zaréwno struktur kregostupa jak i moze zaburza¢ funkcjonowanie
ukladu nerwowego. Uszkodzenie moze dotyczyé¢ ukladu kostnego jak i tkanek miekkich. Jest to typowy uraz
kregostupa szyjnego odnoszony w wyniku wypadku komunikacyjnego.

W opiniowanym zdarzeniu doszlo wprawdzie do odksztalcenia odcinka szyjnego kregostupa pod postacia
odprostowania lordozy szyjnej, to ze wzgledu na dobry stan kliniczny pacjenta i nieznaczne nasilenie zespolu
boélowego, bez zaburzen ruchomosci oraz wyrazng poprawe po zastosowanym leczeniu, biegla uznali uszczerbek na
zdrowiu powoda jak wyzej.

Postepowanie w takich przypadkach polega na czasowym odcigzeniu kregostupa szyjnego przez stosowanie kolnierza
ortopedycznego, a nastepnie zaleca sie zabiegi fizyko - rehabilitacyjne, co tez mialo miejsce w niniejszym przypadku.



Na podstawie przeprowadzonego badania przedmiotowego i podmiotowego powoda oraz wykonanych badan
dodatkowych, biegla oceniajac procentowy uszczerbek na zdrowiu ponizej przewidzianej normy skorzystala z
mozliwo$ci zastosowania par. 8 p 3 Rozporzadzenia:, ,Jezeli w ocenie procentowej brak jest odpowiedniej pozycji dla
danego przypadku, lekarz orzecznik ocenia ten przypadek wedlug pozycji najbardziej zblizonej. Mozna ustali¢ stopien
trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w procencie nizszym lub wyzszym od przewidywanego w danej
pozycji, w zaleznoSci od réznicy wystepujacej miedzy ocenianym stanem przedmiotowym a stanem przewidzianym w
odpowiedniej pozycji procentowej.”

Trudno réwniez ocenié¢ charakter i natezenie bolu wystepujacego u pacjenta po zdarzeniu, gdyz bol jest odczuciem
subiektywnym, jak rowniez prog odczuwania bolu jest wlaSciwo$cia osobniczg. Jednakze biorac pod uwage doznane
urazy nalezy przyjac, iz bezposrednio po zdarzeniu dolegliwo$ci bdlowe byly znaczne.

Z badania przedmiotowego wynika, ze stan powoda po leczeniu znacznie poprawil sie, a dolegliwosci bolowe ulegly
zmniejszeniu. Obecnie pow6d odczuwa jedynie okresowo bole odcinka szyjnego, nasilajace sie glownie przy wiekszym
wysitku, przy dluzszym siedzeniu przy monitorze, podczas jazdy samochodem. Musial rowniez ograniczy¢ uprawianie
sportu, miedzy innymi kolarstwa.

Obecnie rokowania dla pelnego odzyskania sprawnoS$ci organizmu powoda sa pomyslne , a ewentualna dalsza
rehabilitacja powinna da¢ wlasciwy efekt pod warunkiem zdyscyplinowania powoda. Réwniez rokowania, co do
wypelniania przez powoda normalnych funkcji spolecznych i rodzinnych, a takze korzystania z rozrywek i sportow
sg korzystne.

Dowdéd: opinia bieglej neurolog A. D. z dnia 30.08.2013 r.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie przede wszystkim na dokumentach zlozonych przez powoda do akt sprawy, gdyz
nie zostaly zakwestionowane przez zadna ze stron, a obejmujace zaistnienie zdarzenia wywolujacego szkode, doznane
przez powoda obrazenia ciala i przebieg leczenia. Nastepnie Sad oparl sie na opinii bieglych z zakresu neurologii oraz
ortopedii i traumatologii, akceptujac w calo$ci wnioski bieglych obu specjalnoéci, gdyz wydane zostaly przez osoby
posiadajace wiadomosci specjalne, opinie sa pelne, rzetelne i odpowiadajg na postawione tezy dowodowe. Ponadto
Sad opart sie na zeznaniach §wiadka E. S. Zony powoda, ktéra byla bezpoérednim $wiadkiem zmagan powoda ze
skutkami przedmiotowego wypadku oraz na zeznaniach powoda, ktorych strona pozwana nie kwestionowala.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie bezsporne bylo to, ze powod byl uczestnikiem kolizji drogowej, jaka miala miejsce w dniu 19
kwietnia 2013 r. w B., ktérej sprawcg byt M. C., kierujacy pojazdem F. (...) o nr rej. (...), a tym samym dopuscil sie
czynu niedozwolonego (art. 415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c.). M. C. posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym Towarzystwie, w zwigzku z tym, w takim samym zakresie jak sprawca szkody, na podstawie
tej umowy ubezpieczenia, odpowiada za skutki tego zdarzenia pozwany ubezpieczyciel. Zgodnie bowiem z przepisem
art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia
okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$c za
szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

W postepowaniu likwidacyjnym pozwany uznal soja odpowiedzialnosé za sprawce kolizji i na podstawie przedtozonych
dokumentéw wyplacil powodowi kwote 2 000 zt tytulem zado$éuczynienia, uznajac iz zadanie kwoty 13 ooo zt
zgloszonego roszczenia nie jest uzasadniona. Odmowil takze powodowi zwrotu poniesionych kosztow leczenia.

Powod niniejszym pozwem domagal sie doplaty 8000 zt do wyplaconego juz zado$¢éuczynienia oraz zwrotu kosztéw
leczenia w wysokoéci 1928 zl.

Sporna w niniejszej sprawie pozostawala zatem kwestia zasadnos$ci zadanej przez powoda kwoty zado$cuczynienia
oraz zwrotu wydatkéw na leczenie.



Zadanie zasadzenia zadoééuczynienia za doznang krzywde opiera sie na przepisie art. 445 § 1 k.c., stanowigcym, iz
w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienia fizyczne
(bol i inne dolegliwos$ci) i cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi
lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania
dzialalnoSci artystycznej, naukowej, wylgczenia z normalnego zycia itp.), a wiec doznany przez poszkodowanego
uszczerbek niemajatkowy. Zado$c¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim ztagodzenie tych cierpieni. Winno
ono mie¢ w zwiazku z tym charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno
juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszlosci. Przy ocenie wiec ,odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod
uwage wszystkie okolicznosci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, tak aby przyznana
poszkodowanemu suma mogla zatrze¢ lub co najmniej zlagodzi¢ odczucie krzywdy i pomoéc poszkodowanemu
odzyskac¢ rownowage psychiczng (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 r., IT CKN 1119/98, niepublikowany;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego 2000 r., I CKN 969/98, niepublikowany; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 03 listopada 1994 r., IIT APr 43/94, OSA 1995/5/41; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia
08 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNC 1974/9/145; G. Bieniek, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia.
Zobowigzania, tom I, Warszawa 2001, pkt 13 i 14 uwag do art. 445 k.c.). W szczego6lnosci uwzgledniaé nalezy nasilenie
cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na
zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym poszkodowanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN
681/98, OSNAP 2000/16/626). ZadoStuczynienie ma wiec przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym
jego wysoko$¢ musi przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng wartosé. Wysoko$é ta nie moze by¢ jednak nadmierna w
stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 r., 4 CR 902/61, OSNCP 1963/5/107;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65, OSPiKA 1966/4/92; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 marca 1978 r., IV CR 79/78, niepublikowany; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001 1., III CKN 427/00,
niepublikowany). Z tych tez wzgledéw postugiwanie sie jedynie tabelami procentowego uszczerbku na zdrowiu i
stawkami za kazdy procent trwalego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadnosci roszczenia o zado$¢uczynienie i jego
wysoko$ci, znajduje jedynie orientacyjne zastosowanie i nie wyczerpuje tej oceny (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 18 lutego 1998 roku, I ACa 715/97, OSA 1999, nr 2, poz. 7).

W niniejszej sprawie Sad zwrocit uwage na fakt, iz w wyniku przedmiotowej kolizji powdd doznal urazu odcinka
szyjnego kregostupa z odprostowaniem lordozy szyjnej. Jednak bez trwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie
ortopedycznym, na co wskazal biegly Z. N.. Pow6d nosil kolierz Schantza zaledwie przez 7 dni, korzystal ze zwolnienia
lekarskiego przez 2 miesiace, w tym czasie poddal sie zabiegom rehabilitacyjnym i fizjoterapii. Przy czym nie
stwierdzono, by dolegliwoéci na jakie sie wowczas uskarzal, jak utrata powonienia i smaku oraz boéle zeber mialy
uzasadnienie w wynikach badan, a nadto zwiazek z wypadkiem. Powod doznal zaburzen adaptacyjnych, jednak nie
wykazal, by z tego powodu doznal uszczerbku na zdrowiu psychicznym. Kazde zdarzenie drogowe wywoluje ujemne
przezycia psychiczne, a powod nie wykazal, by wywolaly one trwale nastepstwa lub rozstrdj zdrowia. Po okresie
rehabilitacji powdd zaczal ponownie jezdzi¢ samochodem. W ocenie neurologicznej bieglej A. D., wobec dalszego
okresowego istnienia bolu szyi, ustalony zostal trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w wysokosci 3%. Wedtlug zony
powoda w pierwszym okresie przez okolo dwa miesiace powod nie mogl sie schyla¢, my¢ glowy, jezdzi¢ samochodem
i dZzwigaé. Z reszta czynno$ci radzil sobie. Wobec powyzszego nalezy uznaé, ze dolegliwo$ci bolowe powoda byly
dotkliwe tylko przez pewien czas, jednak nie przeszkadzaly w samodzielnej egzystencji, ani nie wymagaly pomocy
innych os6b w podstawowych czynnoSciach zycia codziennego. Powodowaly umiarkowane dolegliwosci bolowe i
dyskomfort w zwigzku z ograniczeniami ruchomoéci szyi i zespolem bolowym korzeni nerwowych. Obecnie rokowania
dla pelnego odzyskania sprawno$ci organizmu powoda sg pomy$lne, a ewentualna dalsza rehabilitacja powinna dac
wladciwy efekt pod warunkiem zdyscyplinowania powoda. Rowniez rokowania, co do wypelniania przez powoda
normalnych funkeji spotecznych i rodzinnych, a takze korzystania z rozrywek i sportéw sa korzystne.

Sad uwzglednil okoliczno$é, ze w ocenie bieglego neurologa stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu, ustalonego
w oparciu o przepisy Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie



szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania, wynosi 3%. Oczywiécie nalezy pamietacé,
ze wskazane w tym rozporzadzeniu tabele procentowego uszczerbku na zdrowiu majg charakter normatywny, a
biegla arbitralnie obnizyla uszczerbek z tabeli z 5% do 3% uwzgledniajac stan zdrowia powoda w chwili badania oraz
rokowania na przyszlo$¢. Warto w tym miejscu wskazaé, ze normatywne stawki odszkodowania, wyplacane tytulem
$wiadczen z tytulu wypadkéw przy pracy lub choréb zawodowych, w chwili wypadku, bo od 01 kwietnia 2013 r.
wynosily 704 zl za kazdy procent statego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Tym samym odszkodowanie z w/
w tytulu obliczone w 2013 r. za 3% trwaly uszczerbek wyniostoby 2112 zl.

W tych okoliczno$ciach, zdaniem Sadu, cale nalezne powodowi zadoS§éuczynienie powinno wynie$¢ kwote 7 000
z}, co stanowiloby prawie 10-krotno$¢ odszkodowania normatywnego. Majac na wzgledzie, ze pozwany wyplacil juz
kwote 2 000 zl z tego tytulu, nalezato zasadzi¢ na rzecz powoda dodatkowo kwote 5 000 zl, oddalajac dalej idgce
powddztwo. W ocenie Sadu, przezycie przez powoda opisanych cierpien, odczuwanie bolu oraz obecny stan zdrowia, w
pelni uzasadniaja przyznanie zado$¢éuczynienia we wskazanej kwocie. Zdaniem Sadu, suma 7 000 zl zado$éuczynienia
pienieznego, z jednej strony uwzglednia stopien krzywdy powoda i dlatego nie moze by¢ uznana za nadmierna, a z
drugiej strony nie pomija panujacych stosunkéw majatkowych, przez co jest utrzymana w rozsadnych granicach. Sam
powod deklarowat wynagrodzenie miesieczne okolo 2 500 zl, zatem zado$éuczynienie zasadzone wyniostoby okoto
2-krotnoé¢ miesiecznego wynagrodzenia powoda. Z tych wzgledéw podnoszony przez pozwanego zarzut dotyczacy
zaspokojenia roszczenia o zado$¢uczynienie uzna¢ nalezalo za niezasadny. Nie mozna wszak przyjac, ze wyplacona
przez pozwanego dotychczas tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde suma 2 000 zl jest ,odpowiednia” w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c., zwlaszcza przy uwzglednieniu okresu niezdolnosci do pracy, wykorzystanych zabiegow
rehabilitacyjnych, powstania stresu pourazowego.

Wobec opinii bieglego ortopedy-traumatologa, ze leczenie podjete przez powoda bylo zasadne, a z dokumentacji
medycznej wynika, jakich §wiadczenn medycznych udzielano powodowi, Sad uznal za udowodnione i uzasadnione
wszystkie wydatki poniesione przez powoda w lacznej wysokoéci 1928 zl. Jak wykazal powdd terminy wizyt
specjalistycznych i zabiegéw rehabilitacyjnych w ramach ubezpieczenia zdrowotnego byly odlegle i uzasadnione
bylo skorzystanie z ustug prywatnych placoéwek, a przy tym dokumentacja medyczna uzupehiala tresé rachunkéw o
rodzaje, zakres i ilo¢ przeprowadzonych zabiegow.

Co sie za$ tyczy zadania odsetek od poszczego6lnych tytuldow Sad podzielit argumenty powoda zawarte w pozwie,
bedac nimi zwigzany i zasadzil odsetki od kwoty zado$¢uczynienia 5000 zl od dnia 26 czerwca 2013 r. i od kwoty
odszkodowania 1928 z} od dnia 22 sierpnia 2013 r., czyli po udzieleniu odpowiedzi na zgloszone roszczenia. Nalezy
wskazaé, ze podstawe prawna zasadzenia odsetek stanowia przepisy art. 481 k.c. Z przepisu § 1 tego artykutu
wynika, iz jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
opbznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Dluznik op6Znia sie z wykonaniem zobowigzania, gdy nie spelnia $wiadczenia
w terminie oznaczonym lub wynikajacym z wlasciwosci zobowigzania. Zgodnie natomiast z przepisem art. 481 § 2
zdanie 1 k.c., w sytuacji, gdy stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe. W
Swietle art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152 z pézn.
zm.), zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Ustep 2 tego artykulu stanowi natomiast, ze w przypadku, gdyby
wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznosci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zaktadu
ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania, okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni
od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okolicznoSci bylo mozliwe, nie pozniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci
zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.
W terminie, o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na pi$mie uprawnionego o przyczynach
niemozno$ci zaspokojenia jego roszczen w catoSci lub w czeSci, jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia



ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna czes¢ odszkodowania. W
Swietle opisanych regulacji prawnych nalezalo przyja¢, ze $wiadczenie z tytulu naprawienia szkody dochodzone
od zakladu ubezpieczen jest Swiadczeniem terminowym. Nie ulega przy tym watpliwos$ci, ze z uwagi na charakter
i minimalny zakres okoliczno$ci niezbednych do wyja$nienia niniejszej sprawy, strona pozwana, przy dotozeniu
nalezytej staranno$ci, mogla wyjasnié wszystkie okolicznos$ci sprawy w terminie 30 dni. Skoro za§ pozwany uznal
cze$ciowo roszczenie powoda w dniu 25 czerwca 2013 r. przyznajac mu tytulem zado$éuczynienia kwote 2000 zl, tow
zakresie dalszego zado§¢uczynienia pozwany pozostaje w opdznieniu od dnia 26 czerwca 2013 r. Natomiast poniewaz
zgloszenie szkody rzeczowej nastapilo dopiero w dniu 05 lipca 2013 r. po przedstawieniu rachunkéw za leczenie, a
pozwany odmowil uwzglednienia roszczenia w pi$émie z dnia 21 sierpnia 2013 r., to w opdZnieniu pozostaje od dnia
04 sierpnia 2013 r., a wiec w okresie wcze$niejszym niz zadano w pozwie, ktérym Sad byl zwigzany i nie mogl wyjsc
ponad to zadanie (art. 321 § 1 k.p.c.) - nalezalo przyzna¢ powodowi odsetki ustawowe od dnia 22 sierpnia 2013 r.,
jako terminu p6Zniejszego.

Wobec powyzszego, w oparciu o powolane przepisy, Sad orzek! jak w punktach I i IT wyroku.

Odnoénie kosztow procesu (pkt III wyroku) Sad przyjal, ze wedlug przepiséw art. 98 § 3 w zw. z art. 99 k.p.c.
na koszty procesu poniesione przez powoda (zwolnionego od kosztéw sadowych) skladaja sie: koszty zastepstwa
procesowego - wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 1 200 z} (§ 6 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu /Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm./) i oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl. Lacznie koszty powoda to 1 217 zl. Identycznie na koszty procesu poniesione przez
strone pozwana sklada sie wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 1 200 zl i oplata skarbowa od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zl, a wiec laczne 1 217 zL. W $wietle natomiast przepisu art. 100 zd. 1 k.p.c., w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty procesu beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. W niniejszej sprawie
zaistniala sytuacja uzasadniajaca stosunkowe rozdzielenie kosztow, gdyz powod, ktéremu zasadzono kwote 6 928 z}
z dochodzonego roszczenia w wysoko$ci 9 928 zl wygral spor w 69,78%, a strona pozwana wygrala proces w 30,22%.
Oznacza to, iz powodowi z tytulu zwrotu kosztow procesu nalezala sie kwota 849,22 zl, a stronie pozwanej kwota
367,78. Po wzajemnym rozliczeniu tych kosztéw nalezalo wiec zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 481,44
7} (849,22 — 367,78 = 481,44) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Pozostaly do rozliczenia koszty sadowe, wylozone tymczasowo przez Skarb Panistwa, ktore podlegaja zwrotowi. Na
koszty sadowe w wysokosci 1 863,83 zl skladaly sie: oplata sgdowa stosunkowa (od ktérej powdd byl zwolniony) 597
z} oraz koszty opinii bieglych neurologa 659,40 zl i ortopedy-traumatologa 447,58 zt i uzupeliajaca 159,85 zl. Od
uwzglednionej czeSci powddztwa koszty te obciazaja pozwanego w wysokoéci 1 300,58 zl, za§ powoda w wysokoéci
563,24 zl, czyli w czeSciach, w jakich kazda ze stron przegrala spér (69,78% i 30,22%). Dlatego i na podstawie art. 113
ust. 2 pkt 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazat $éciaggnaé kwote kosztoéw obcigzajacych
powoda od oddalonej czesci powodztwa w wysokoéci 563,24 z1 z zasadzonego na jego rzecz roszczenia (pkt IV wyroku),
za$ na podstawie art. 113 ust. 1 tej ustawy nakazal powodowi uiszczenie kwoty 1 300,58 zl od uwzglednionej czesci
powbddztwa (pkt V wyroku).



