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UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) z siedziba w W.wniosla o zasadzenie od pozwanego J. M.kwoty 347,12 z} z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 10 maja 2013 r., do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu kosztow
sadowych w kwocie 30 zt i kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 60 zl.

W uzasadnieniu pozwu, wniesionego w elektronicznym postepowaniu upominawczym, wskazala, ze wnosi o wydanie
nakazu zaplaty na podstawie umowy

o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych (w tym dostepu do Internetu), laczacego pozwanego z wierzycielem
pierwotnym (...) SA, a takze na podstawie wyciagu z ksiegi rachunkowej Funduszu o numerze (...), ktéry to
dokument stanowi dokument urzedowy w zakresie dokonania na jej rzecz przelewu wierzytelnosci, zgodnie z art.
194 ustawy z dnia 27.05.2004 r. o funduszach inwestycyjnych. Przepis ten stanowi wprost, iz ksiegi rachunkowe
funduszu sekurytyzacyjnego, wyciagi z tych ksigg podpisane przez osoby upowaznione do skladania o$wiadczen w
zakresie praw i obowigzkow majatkowych funduszu i opatrzone pieczecia towarzystwa zarzadzajacego funduszem
sekurytyzacyjnym oraz wszelkie wystawione w ten spos6b o$wiadczenia zawierajace zobowigzania, zwolnienie z
zobowigzan, zrzeczenie sie praw lub pokwitowanie odbioru nalezno$ci maja moc prawna dokumentéw urzedowych
oraz stanowig podstawe do dokonania wpisow w ksiegach wieczystych i rejestrach publicznych. Dalej strona
powodowa podala, ze pozwany z tytulu przedmiotowej umowy winien byt ui$ci¢ na rzecz wierzyciela pierwotnego
kwote stanowigca warto$¢é przedmiotu sporu, czego jednak nie uczynil, co potwierdzaja dodatkowo zalaczone do
pozwu dokumenty ksiegowe. Nadto podala, ze Fundusz, ktérego organem upowaznionym do reprezentowania jest (...)
z siedziba w W., nabyl na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 22.08.2012 r. wierzytelno$¢ przystugujaca
wierzycielowi pierwotnemu wzgledem pozwanego, a wynikajaca wprost z laczacej strony umowy o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych, a w zasadzie w zwiazku z jej nienalezytym wykonaniem, w kwocie stanowigcej warto$é
przedmiotu sporu. Wskazala takze, ze w przypadku kwestionowania przez pozwanego faktu zawarcia przedmiotowej
umowy przelewu wierzytelnoéci pomiedzy nia a wierzycielem pierwotnym, a takze faktu, iz dlug pozwanego byl
przedmiotem wyzej wymienionej umowy cesji, wnosi dodatkowo o dopuszczenie dowodu z tego dokumentu wraz z
pelna trescia zalacznika do umowy cesji, ktoéry znajduje sie w jej posiadaniu. Nie zostal on zalaczony w calosci z uwagi
na ochrone danych osobowych pozostalych dtuznikow, ktérych zadluzenie bylo przedmiotem tej samej umowy cesji.
Dochodzona w niniejszym postepowaniu wierzytelno$¢ ujawniona jest za$ w ksiedze rachunkowej Funduszu, o ktorej
mowa wyzej. W przypadku kwestionowania przez pozwanego autentycznosci powyzszego dokumentu, a takze faktu,
iz dlug pozwanego byl przedmiotem cesji dokonanej wyzej wymieniona umowa przelewu wierzytelno$ci, wniosta
dodatkowo o dopuszczenie dowodu

z opinii bieglego ksiegowego na okoliczno$¢ istnienia wymagalnej nalezno$ci pozwanego wzgledem niej, na podstawie
calosci dokumentacji posiadanej przez Fundusz w jego siedzibie, a zwiazanej z niniejsza sprawa. Wskazala rowniez, ze
na warto$¢ przedmiotu sporu skladaja sie: kwota 300 zl, stanowigca nieuiszczong warto$¢ ekwiwalentu za dostarczone
ustugi telekomunikacyjne oraz kwota 47,12 zl, stanowigca skapitalizowane odsetki ustawowe liczone od nalezno$ci
glownej od dnia 23.02.2012 r. Podala tez, ze domaga sie ponadto odsetek od niesplaconej kwoty dlugu od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 22 lipca 2013 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w
Lublinie nakazal pozwanemu w ciaggu dwdch tygodni od doreczenia nakazu zaplaci¢ stronie powodowej kwote 347,12
zl z odsetkami ustawowymi od dnia 10 maja 2013 r. do dnia zaplaty oraz kwote 90 z} tytutem kosztdéw procesu albo
wnie$é

w tym terminie sprzeciw.



W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany, zglaszajac zarzut przeciwko zgdaniu pozwu nieistnienia wierzytelnoSci
zgloszonej pod osad, wniost o uchylenie nakazu zaplaty

i oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie od strony powodowej na jego rzecz kosztoéw procesu wedtug norm
przepisanych, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego

w kwocie 77 zt. Nadto wnidsl o zobowigzanie strony powodowej do przedtozenia oryginalu umowy Internet z ushuga tv
itelefonig internetowa w technologii satelitarnej numer (...) z dnia 23 sierpnia 2011 1. oraz o przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego z zakresu badan pisma na okoliczno$¢, czy podpis o treSci (...) na tej umowie zostal nakreslony
przez niego. W uzasadnieniu sprzeciwu zaprzeczyl, aby laczyla go z poprzednikiem prawnym powodowego Funduszu
umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, w oparciu o ktéra poprzednik prawny strony powodowej wystawit
faktury wskazane w uzasadnieniu pozwu. Uzasadniajac za$ zarzut nieistnienia wierzytelno$ci zgloszonej pod osad
wskazal, ze umowa wskazana wyzej nie zostala podpisana przez niego, to jest podpis o tresci (...) w miejscu abonenta
nie jest jego podpisem. Podniésl réwniez, ze po otrzymaniu przez poprzednika prawnego strony powodowej faktury nr
(...), pismem z dnia 24.10.2011 r. zwrdcil sie 0 wyja$nienie zasadnosci naliczenia oplaty za uslugi internetowe, ktérych
Swiadczenia nie zamawial. Takze

w poZniejszym czasie kilkakrotnie pisemnie informowal poprzednika prawnego powodowego Funduszu, iz nigdy
nie zamawial ustugi internetowej z ustuga tv i telefonig internetowa, $wiadczonej przez (...) SA i nie podpisal
umowy na takie ushlugi, a zlozony na umowie podpis nie jest jego podpisem. W tym stanie rzeczy, skoro pomiedzy
poprzednikiem prawnym strony powodowej a nim brak jest stosunku prawnego, z ktérego strona powodowa wywodzi
swoje roszczenie, powddztwo winno ulec oddaleniu.

Postanowieniem z dnia 13.08.2013 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie stwierdzil skuteczne wniesienie
sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w caloSci oraz ,przekazal rozpoznanie sprawy” tutejszemu Sadowi.

W pismie procesowym z dnia 24 pazdziernika 2013 r. strona powodowa dodatkowo wskazala, ze pozwany zwigzany
byl z wierzycielem pierwotnym (cedentem) umowa, ktérej przedmiotem bylo Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych,
umozliwiajacych pozwanemu wykonywanie polaczen telefonicznych, a takze dostep do innych uslug, za ktére pozwany
winien byt uiszcza¢ oplate abonamentowa oraz oplate za wykorzystane impulsy i transfer danych wedlug cennika
zawartego w umowie. Zalaczyla ponadto umowe laczaca (...) SA i pozwanego, wnoszac o dopuszcezenie dowodu z tego
dokumentu na okoliczno$¢ wykazania essentialia negotii }aczacego strony umowy stosunku prawnego, a takze faktury/
noty obciazeniowe, wystawione w zwigzku z ta umowa, ktére pomimo obowiazku pozwanego nie zostaly zaplacone.
Wobec powyzszego podtrzymala wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego ksiegowego zawarty w pozwie
jedynie

w przypadku kwestionowania przez pozwanego faktu zawarcia ww. umowy i braku zaplaty kwot wskazanych
w fakturach/notach obciazeniowych. Z zalaczonej umowy przelewu wierzytelnoéci i wyciagu z ksiag Funduszu
bezsprzecznie wynika natomiast to, iz doszlo do skutecznej cesji wierzytelnoSci na jego rzecz, a co potwierdza takze
jego legitymacje czynng w niniejszym postepowaniu. Podniosta takze, ze zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu, to
pozwany winien udowodnic fakt niweczacy, iz ewentualnie uiécit kwoty wskazane

w fakturach/ notach obciazeniowych, wynikajace z laczacej strony umowy, a obiektywnie tego nie zrobik.

Na rozprawie w dniu 02 grudnia 2013 r. pozwany, ustosunkowujac sie do pisma strony powodowej z dnia 24
pazdziernika 2013 r. podal, ze umowy dolaczone do powyzszego pisma nie stanowily podstawy wystawienia noty
obcigzeniowej z dnia 09 lutego 2012 .

W jego przekonaniu podstawa wystawienia tej noty byla umowa powolana w sprzeciwie od nakazu zaplaty, na co
wskazuje inny jego adres niz na umowach zalaczonych do tego pisma procesowego. Wniost o dopuszczenie dowodu z
kopii powyzszej umowy, skladajac ja do akt, podtrzymujac jednocze$nie wniosek o zobowigzanie strony powodowej



do przedlozenia oryginalu tej umowy. Uwzgledniajac ten wniosek pozwanego Sad zobowiazal pelnomocnika strony
powodowej do zlozenia w terminie 14 dni oryginalu umowy Internet z ustugg tv

i telefonia internetowa w technologii satelitarnej numer (...) z dnia
23 sierpnia 2011 r., ktorej odpis zostal zlozony przez pozwanego na rozprawie.

W wyznaczonym terminie, mimo przedluzenia tego terminu i ponaglenia Sadu, powyzszy dokument nie zostal
nadestany przez strone powodowa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany J. M. zwigzany byl z wierzycielem pierwotnym (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. umowa o §wiadczenie
ushugi neostrada tp oraz umowg o Swiadczenie ustugi telefonii internetowej. Za $wiadczenia te pozwany obowiazany
byl uiszczac oplaty wedlug cennikow zawartych w umowach, na podstawie wystawionych faktur (not obciazeniowych).

Nota obcigzeniowa nr (...) z dnia 09 lutego 2012 r. wierzyciel pierwotny naliczyl za§ pozwanemu odszkodowanie za
zestaw LiveBox w kwocie 300 zl.

Dowéd: kserokopie umowy o $wiadczenie ustugi neostrada tp numer (...)

z dnia 21 wrze$nia 2006 r., umowy o $wiadczenie uslugi telefonii internetowej numer (...) z dnia 10 listopada 2007
r. i aneksu do umowy o $§wiadczenie ustugi neostrada tp nr (...) z dnia 18 pazdziernika 2008 r.; kserokopia noty
obcigzeniowej nr (...) z dnia 09 lutego 2012 1.

Podstawy wystawienia noty obcigzeniowej nr (...) z dnia 09 lutego 2012 r. nie stanowily jednak wyzej wymienione
umowy, lecz umowa Internet z ushugg tv

i telefonig internetowa w technologii satelitarnej numer (...) z dnia

23 sierpnia 2011 1., ktérej odpis zostal ztozony przez pozwanego, na co wskazuje miedzy innymi inny adres pozwanego
na tej umowie.

Dowéd: odpis umowy Internet z usluga tv i telefonig internetowa technologii satelitarnej numer (...) z dnia 23
sierpnia 2011 r., zlozony przez pozwanego.

Na podstawie umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 28 marca 2012 r. wierzytelno§¢ wynikajaca z powyzszego
zobowigzania nabyla strona powodowa (...) z siedzibag

w W..

Dowédd: umowa ramowa cyklicznej sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 28 marca 2012 r., zawiadomienie o cesji
wierzytelnoéci z dnia 05 wrze$nia 2012 r.

Pismem z dnia 05 wrzeénia 2012 r. strona powodowa wezwala pozwanego do dobrowolnej zaplaty kwoty 320,80 zt
z tytulu przeniesionej wierzytelnoSci.

Dowobd: wezwanie do zaplaty z dnia 05 wrze$nia 2012 1.

Dochodzona w niniejszym postepowaniu wierzytelno$¢ w kwocie 347,12 zl, obejmujaca kapital w kwocie 300 zl i
odsetki ustawowe naliczone od kwoty naleznoSci gléwnej za okres od 23.02.2012 r. do 09.05.2013 r. w kwocie 47,12
z}, ujawniona jest

w wyciagu z ksiegi rachunkowej powodowego Funduszu z dnia 09 maja 2013 r.



Dowédd: wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 09 maja 2013 r.

Po otrzymaniu przez pozwanego od poprzednika prawnego strony powodowej faktury nr (...), opiewajgcej na kwote
wskazana w nocie obcigzeniowej, pismem

z dnia 24 paZdziernika 2011 r. zwr6cil sie on o wyjasnienie zasadno$ci naliczenia oplaty za ustugi internetowe, ktérych
Swiadczenia nie zamawial. Takze w p6Zniejszym czasie kilkakrotnie pisemnie informowal on poprzednika prawnego
powodowego Funduszu, iz nigdy nie zamawial ustugi internetowej z ustugg tv i telefonia internetows, $wiadczonej
przez (...) SAinie podpisal umowy na takie ustugi, a ztozony na umowie podpis nie jest jego podpisem.

Dowdéd: pisma pozwanego do poprzednika prawnego strony powodowej z dnia
24 pazdziernika 2011 r., 30 listopada 2011 r. i 12 grudnia 2011 1.

Biegla sadowa z zakresu badania pisma recznego E. K. (1) w opinii pisemnej stwierdzila, ze podpis znajdujacy sie na
umowie Internet z ustugg tv

i telefonia internetowa w technologii satelitarnej numer (...) z dnia

23 sierpnia 2011 r. o brzmieniu (...) nie zostal sporzadzony przez osobe, ktéra tymi danymi sie sygnuje i ktorej
probki pisma zostaly dostarczone do badan jako material poréwnawczy, czyli podpis ten nie zostal sporzadzony przez
pozwanego. Opinia ta ma charakter bardzo prawdopodobnej, a nie kategorycznej, albowiem w przypadku materiatu
nieoryginalnego, lecz w kserokopii, nie moze by¢ kategoryczna.

Dowdéd: opinia pisemna bieglej sadowej E. K. z dnia 22.08.2012 .
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo nie jest zasadne.

W ocenie Sadu strona powodowa nie udowodnila istnienia i wysoko$ci dochodzonego roszczenia. W niniejszej sprawie
powodowy Fundusz na uzasadnienie swojego zadania, poza wskazywana w pozwie , laczaca strony Umowa, ktorej
przedmiotem bylo Swiadczenie na rzecz strony pozwanej ustug telekomunikacyjnych (w tym dostepu do Internetu)”,
powolala sie na wystawiony na podstawie art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych,
(Dz. U. Nr 146, poz. 1546, ze zm.) wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, potwierdzajacy — jego
zdaniem — zadluzenie pozwanego wynikajace z tej umowy. Z dokumentu tego wynika za$, ze na dzien wystawienia
wyciagu zadluzenie pozwanego wobec Funduszu wynosilo w sumie kwote 347,12 zl. Na kwote tego zadluzenia
skladaly sie za$: nalezno$c gtéwna w kwocie 300 zl i odsetki ustawowe w kwocie 47,12 z1. Samo dokonanie zapisu
w ksiegach Funduszu o istnieniu wierzytelnosci nie wigze sie jednak z domniemaniem prawnym, iz wierzytelno$c
ta istnieje, brak jest bowiem jakiegokolwiek sposobu kontroli prawidlowosci podstaw dokonywanych wpisow,
poza ich prawidlowosScia formalna. Organy Funduszu nie maja wiec wystarczajacych kompetencji do zbadania,
czy nabywana wierzytelno$¢ faktycznie istnieje. Nalezy tez podnie$¢, ze fundusze moga nabywaé wierzytelnosSci od
roznych podmiotow, ktdrych pozycja w zakresie wiarygodnosci wystawianych dokumentéw jest wyzsza. Nadmierne
rozszerzenie domniemania wynikajacego z art. 194 powolanej ustawy prowadzitoby do pogorszenia sytuacji dtuznikow
(lub domniemanych dtuznikéw) wzgledem funduszy. Regulacja przewidziana w art. 194 powolanej ustawy stanowi
wyjatek od zasady swobodnej oceny dowodéw i podlega Scislej wykladni. Konkludujac, domniemanie zgodnoSci
z prawda tresci dokumentu w postaci wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie obejmuje
faktu istnienia wierzytelno$ci nabytej przez fundusz sekurytyzacyjny w drodze przelewu (tak uzasadnienie uchwatly
Sadu Najwyzszego z dnia 07 pazdziernika 2009 r., III CZP 65/09, OSNC 2010/4/51). Powyzsze wywody s3 tym
bardziej istotne, iz z dniem 25 lipca 2011 r. wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie stanowi juz
samodzielnej podstawy dochodzenia roszczenia, w §wietle wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011
roku (P 1/10, Dz. U. z 25 lipca 2011 r. Nr 152, poz. 900), ktory orzekl, ze art. 194 ustawy



z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych, w czesci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego
ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym
prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskie;j.

Oznacza to, ze strona powodowa winna byla wskazaé jeszcze inne dowody na istnienie dochodzonej wierzytelnosci,
czego nie uczynila. Dotyczy to w szczeg6lno$éci dokumentu w postaci umowy Internet z ustuga tvi telefonig internetowa
w technologii satelitarnej numer (...) z dnia 23 sierpnia 2011 r., ktorej odpis zostal zlozony przez pozwanego, a do
ktorej zlozenia w oryginale Sad zobowiazal strone powodowa. Obowiazku tego strona powodowa jednak nie wykonala
az do zamkniecia rozprawy. Jest to o tyle istotne, Ze w sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany zaprzeczyl, aby laczyta
go z poprzednikiem prawnym strony powodowej umowa o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, w oparciu o ktéra
poprzednik prawny powodowego Funduszu wystawit fakture wymieniona w liScie dowodéw. Zarzucil tez, ze umowa
wskazana wyzej nie zostala podpisana przez niego, to jest podpis o tre$ci (...) w miejscu abonenta nie jest jego
podpisem. Autentyczno$¢ za$ podpisu zlozonego przez pozwanego na tej umowie zostala na jego wniosek poddana
opinii bieglej z zakresu badania pism recznego. Z opinii tej wynika, ze podpis znajdujacy sie na umowie Internet z
ustuga tv i telefonia internetowa w technologii satelitarnej numer (...) z dnia 23 sierpnia 2011 r. o brzmieniu (...) nie
zostal sporzadzony przez osobe, ktora tymi danymi sie sygnuje i ktorej probki pisma zostaly dostarczone do badan jako
material poréwnawczy, czyli podpis ten nie zostal sporzadzony przez pozwanego. Opinia ta wprawdzie ma charakter
bardzo prawdopodobnej,

anie kategorycznej, ale wigze sie to tylko z tym ze do badan zostal dostarczony material nieoryginalny, czyli kserokopia
powyzszego dokumentu.

Nalezy tez wskaza¢, ze w $wietle przepisu art. 509 k.c. przedmiotem przelewu wierzytelnoSci moze by¢ tylko
wierzytelno$¢ wynikajaca z istniejgcego stosunku prawnego,

a skoro pomiedzy wierzycielem prawnym a pozwanym nie istnial stosunek prawny, z ktorego strona powodowa
wywodzi swoje roszczenie, powbddztwo winno ulec oddaleniu.

Z powyzszych wzgledow, w oparciu o powolane przepisy, Sad orzekt jak
w punkcie I wyroku.

W rozpoznawanej sprawie Skarb Panstwa ponio6st tymczasowo czes¢é wydatkéw na opinie bieglej w kwocie 630,93 zl.
W zwiazku z powyzszym, stosownie do przepisoOw art. 113 ust. 1 w zw. art. 83 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych, Sad nakazal stronie powodowej uisci¢ z tego tytutu te kwote na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Dzierzoniowie. Zgodnie bowiem ze wskazanymi przepisami wydatkami tymi sad

w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu, a wiec w tym przypadku przepisu art. 98 k.p.c.
Stad orzeczenie jak w punkcie II wyroku.

Wedtug z kolei przepisu art. 98 § 1 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw

i celowej obrony (koszty procesu). Zgodnie natomiast z przepisem art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztéw procesu
strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w
odrebnych przepisach

i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. W
Swietle wskazanych przepis6w, na koszty procesu poniesione przez pozwanego skladaly sie: wynagrodzenie adwokata
w kwocie 60 zt (§ 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat



za czynnoS$ci adwokackie (...) (jedn. tekst Dz. U. z 2013 r., poz. 461) wydatki na opinie bieglego w kwocie 300 zt i
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt , co daje lacznie kwote 377 zt. Nalezalo przy tym obciazy¢ strone
powodowa tymi kosztami, gdyz w calo$ci przegrala ona niniejszy proces.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o przytoczone przepisy, Sad orzekl jak
w punkcie IIT wyroku.

Z/

1) odnotowac;

2) odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ peln. strony powodowej;

3) kal. 14 dni od doreczenia.

16.10.2014 1.



