Sygn. akt I C 1143/13

UZASADNIENIE

Powodka Z. B. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej (...) Spotki Akeyjnejz siedziba w W.kwoty 55 000 zl z
odsetkami ustawowymi od dnia nastepujgcego po dniu uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty

i kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podala, ze strona pozwana jest podmiotem odpowiedzialnym gwarancyjnie jako zaklad
ubezpieczen A. M., ktory na dzien 09 stycznia

2001 r. posiadal wykupione ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych. A. M.,
kierujac tego dnia pojazdem marki (...),

w miejscowoéci P.najechal na idacych ulica M. B.i P. L.. W wyniku wypadku M. B.doznal urazu wielonarzadowego,
zlamania koSci czaszki, zlamania koSci podudzia prawego, ropnego zapalenia opon moézgowych, wystapilo tez u
niego krwawienie $rédmozgowe, na skutek za$ odniesionych obrazen zmarl po ponad trzech miesigcach leczenia
szpitalnego. Kierujacy pojazdem uznany zostal przez Sad Rejonowy w Dzierzoniowie winnym tego, ze nieumy$lnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez to, Ze nie zachowal nalezytej ostrozno$ci i mimo zauwazenia
nieprawidlowego zachowania pieszych nie podjal dzialan zmierzajacych do unikniecia ich potracenia, to jest
przestepstwa z art. 177 § 2 k. k., za co wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnoSci, warunkowo zawieszajac
jej wykonanie na okres proby wynoszacy dwa lata. Dalej powodka podala, ze strona pozwana, uznajac swojg
odpowiedzialno$¢, wyplacila rodzicom M. B.kwote 7 682,31 z}. Na sume te skladaly sie nastepujace odszkodowania:
za pogorszenie sytuacji zyciowej — 10 000 zl, tytulem zwrotu poniesionych wydatkow — 791,82 zl, tytulem kosztu
nagrobka — 3 400 zi

i tytulem zwrotu kosztéw dojazdu — 1 172,80 zL Wymienione kwoty skladowe pomniejszono

o polowe, uznajac, ze zmarly w wyniku potracenia M. B. przyczynil sie w 50 % do wypadku. Nastepnie powddka
wskazala, ze przez caly okres od wypadku do $mierci

M. B. wraz z mezem niemal codziennie odwiedzala syna: we W., gdzie przebywal na oddziale w Klinice (...) i
Intensywnej Terapii Akademii Medycznej, w R.iw D., czuwajac przy jego 16zku z nadzieja na poprawe zdrowia dziecka
iodzyskanie §wiadomo$ci, co jednak nie nastapilo. Z M. B. nie udalo sie jednak nawiazaé sSwiadomego kontaktu i mimo
wielu wysilkow lekarzy, wskutek odniesionych obrazen, zmarl on 10 kwietnia 2001 r. Powoédka podniosla, ze utrata
syna byla dla niej i jej meza olbrzymia strata. Oboje bardzo przezywali fakt wypadku syna, niesamowitym cierpieniem
dla niej byl takze czas leczenia szpitalnego, gdy trwala rozpaczliwa walka o zachowanie M. B. przy zyciu. Mogla tylko
bezsilnie patrzyé¢, jak jej syn powoli umieral. Bezsilno$¢ w tym czasie, niemozno$¢ udzielenia synowi pomocy, byla
strasznym boélem dla niej jako matki. Pozostajac w stanie nieprzytomnoéci M. B. byl karmiony przez kroplowke, ciagle
lezenie powodowalo powstawanie u niego odlezyn. Dopiero na kilka dni przed Smiercig probowano go karmic, lecz
wobec zwracania pokarmow zaniechano tego sposobu odzywiania. Powodka podala takze, iz M. B. byt jednym

z jej dwbch synow. W chwili wypadku mial 40 lat, byl kawalerem, a mieszkal z rodzicami, dostarczajac im wszelkiej
wymaganej pomocy. Wykonywat wiekszo$¢ ciezszych prac

w gospodarstwie rolnym, zwlaszcza tych wymagajacych sily fizycznej. Gospodarstwo to obejmowalo zas 7 ha gruntow
rolnych, hodowano w nim tez zwierzeta gospodarskie.

M. B. stanowil dla niej i meza olbrzymia pomoc réwniez przy zapewnianiu transportu, wozit rodzicéw wszedzie tam,
gdzie byla taka potrzeba, w szczegdlnosci do lekarzy, do koSciola, na zakupy. Wykonywal takze prace zwigzane z
rozladunkiem



i sktadowaniem wegla sluzacego do ogrzewania domu. Pomagal takze bratu, ktéry ma problemy zdrowotne, w
szczegoblnosci cierpi na bole kregostupa i w zwiazku z tym nie mogl wykonywaé ciezszych prac. Po $mierci M. B.
musiala za$ ona sprzedaé¢ dwie krowy, bo bez zmartego syna oboje z mezem nie dawali sobie rady z wieksza iloécia
zwierzat. Zaznaczyla rowniez, ze jest osoba w podeszlym wieku. Mieszkajacy z nia syn bylby wiec nieoceniona podpora
na lata staro$ci. Bardzo przezyla tragedie, jaka stala sie udzialem jej rodziny. Po $mierci syna popadla w depresje,
przez pewien czas nie byla w stanie przygotowywaé nawet obiadow dla meza, drugiego syna i siebie, zywili sie wowczas
suchym prowiantem. Pow6dka podniosta tez, ze wyplacona jej kwota ,zado$cuczynienia” jest zbyt niska, przy czym
wskazala, ze w postepowaniu likwidacyjnym reprezentowala ja Spoétka (...) w D.. Zglosila ona stronie pozwanej szkode
z powolaniem sie na art. 448 k.c., domagajgc sie tytulem zadoSéuczynienia kwoty 100 000 zl. Wskazala przy tym,
ze przeslanka odpowiedzialnoéci strony pozwanej jest naruszenie dobr osobistych, ktére ma charakter bezprawny i
zawiniony przez sprawce. Powolala takze orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 22 paZzdziernika 2010 r. (sygn. akt III
CZP 76/10), w ktéorym Sad ten stwierdzil, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje zado$c¢uczynienie
pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 03 sierpnia
2008 r. Strona pozwana pismem z 26 lutego 2013 r., mimo iz uprzednio wyplacila pow6dce wyzej wymienione kwoty,
odpowiedziala, ze nie znajduje podstaw do wyplaty zadoSéuczynienia, powolujac sie w tym zakresie na art. 446 § 4
k.c., ktory wszedl w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. Jej zdaniem przepis ten moze mieé zastosowanie do standw, ktore
zaistnialy po tej dacie. Spolka (...) pismem z dnia

13 marca 2013 r. powolala dalszg argumentacje przemawiajaca za zasadno$cia jej roszczen,
w tym wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r. (sygn. akt IV CSK 307/09).

W wyroku tym Sad Najwyzszy rowniez stwierdzil, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej przed dniem wejsScia w
zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw moze stanowié
naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$¢uczynienia na
podstawie art. 448 k.c. Przywolala takze orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Gdansku, z ktérych wynika, iz szczegblna
wiez laczaca czlonkow prawidlowo funkcjonujacej rodziny zasluguje na status dobra osobistego, podlegajacego
ochronie przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. Zaproponowala wiec tytulem ugodowego zalatwienia sprawy zaplate przez
strone pozwana kwoty 85 000 zL. W zakresie roszczenia o zado$¢uczynienie obecnie wnosi natomiast

o zasadzenie od strony pozwanej kwoty ,,dalszej” kwoty 50 000 zl, a podstawa prawng takiego roszczenia jest art. 448
§ 1 k.c. Swiadczenie to ma na celu przede wszystkim zlagodzenie jej cierpien, stanowigc rekompensate pieniezng za
doznang krzywde, przy czym powinna to by¢ warto$¢ ekonomicznie doniosta. Jej zdaniem zado$éuczynienie w zwigzku

z utratg syna powinno uwzgledniaé istotno$¢ dobra, jakim prawo do zycia w rodzinie. Niewatpliwie prawo to
miesci sie takze w ramach pojecia dobr osobistych okre$lonych w art. 23 k.c., podlega zas ochronie na podstawie
art. 24 k.c. Ochrona tego dobra jest tym istotniejsza, gdy nastepuja skutki nieodwracalne, jak $mier¢ osoby
bliskiej. Zasadzone zado$cuczynienie powinno by¢ orzeczone w takiej wysoko$ci, aby moglo zrekompensowac
poszkodowanemu wszystkie wymiary doznanej krzywdy. Musi zatem uwzglednia¢: wiek poszkodowanego, przezyte
i przezywane cierpienia fizyczne oraz te, ktére dopiero stang sie jego udzialem. Nie moze ono pomija¢ réwniez
cierpien psychicznych, ktore zwiazane sg przyczynowo ze $§miercig osoby bliskiej. Zado$c¢uczynienie jest §wiadczeniem
jednorazowym, a zatem winno by¢ orzeczone w takiej wysokosci, aby w odczuciu poszkodowanego bylo odczuwalne
jako satysfakcjonujace. Krzywda ma bowiem charakter subiektywny, indywidualnie odczuwany przez osobe, ktora
ja doznala. W niniejszej sprawie doznala za$§ ona znacznej krzywdy, jaka jest utrata jednego z dwobch synow,
ktory mieszkal z rodzicami, pozostajac z nimi bardzo zwiazany i dostarczajac im wszelkiej niezbednej pomocy,
jakiej mogl dostarczyé. M. B. mial by¢ bowiem oparciem rodzicow na staro$é¢, czynié latwiejszym funkcjonowanie
u schylku zycia. Po jego stracie towarzyszyl jej bol, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych nadziei. Te
negatywne emocje wywotlaly u niej takze oslabienie aktywno$ci Zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnoéci
dnia codziennego, a co za tym idzie, pogorszyly jej dotychczasowa sytuacje zyciowa jako osoby z najblizszego kregu
rodziny zmarlego. Orzeczone zado$cuczynienie ma stuzy¢é kompensacji doznanej krzywdy, poméc w dostosowaniu
sie do nowej rzeczywisto$ci, zlagodzi¢ cierpienia po utracie osoby bliskiej, a okolicznoSciami wplywajacymi na



jego wysoko$¢ sa m.in. dramatyzm doznan, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny po
naglej $mierci bliskiej osoby, charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu oraz proces leczenia
doznanej traumy. Wskazala rowniez, ze zado$éuczynienie ma kompensowac przedwczesng utrate czlonka rodziny,
skutkujacg naruszeniem chronionej prawem wiezi rodzinnej prawa do zycia w rodzinie jako dobra osobistego.
Jednocze$nie nie zakwestionowala przyjetego przez strone pozwana stopnia przyczynienia sie zmarlego do powstania
wypadku. Bezspornie bowiem M. B. byt w chwili wypadku pod wplywem alkoholu i przyczynil sie do jego zaistnienia,
poruszajac sie po ulicy niewlaéciwa strong. Mimo to jednak ubezpieczony u strony pozwanej A. M. uznany zostal
winnym spowodowania wypadku wskutek niepodjecia dzialan zmierzajacych do unikniecia potracenia pieszych
znajdujgcych sie na jezdni, chociaz ich zauwazyl odpowiednio wczeénie. Tak wiec, nie negujac stopnia przyczynienia,
zakwestionowala jednak wysoko$¢ wyplaconej sumy, albowiem jej zdaniem kwota 7 682,31 z} jest razaco niska.
Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z 20 grudnia 2012 r. Jest wiec zdania, ze usprawiedliwiong kwota
zado$éuczynienia bylaby dodatkowa kwota 110 000 zl, co przy uwzglednieniu stopnia przyczynienia sie zmarlego
sprawia, ze dochodzi ostatecznie zasadzenia kwoty 55 000 zl.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powodki na jej
rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 3 600 zt oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Potwierdzila, ze w dniu 08.01.2001 r., to jest w dacie wypadku skutkujacym $miercia M. B., kierujacy pojazdem
A. M.byl objety wystawiong przez nig polisa ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkode wyrzadzona w zwiazku z ruchem tych pojazdéw nr (...), z okresem ubezpieczenia od
21.08.2000 r. do 20.08.2001 r. Bezsporny pomiedzy stronami jest rowniez fakt przyczynienia sie poszkodowanego
M. B.do powstania szkody oraz stopien tego przyczynienia, wynoszacy 50 %. Zgodnie z art. 362 k.c. $wiadczenia
odszkodowawcze wynikajace ze szkody z dnia 08.01.2001 r. podlegaja wiec pomniejszeniu

o ustalong wielko§¢ przyczynienia sie zmarlego do zaistnienia i rozmiaru szkody. Dalej strona pozwana wskazala, ze w
2003 r. powodka zglaszala zwigzane ze szkoda tylko roszczenia odszkodowawcze, ktore uznala, przyznajac na jej rzecz
lacznie kwote 15 364,62 zl, w tym: 10 000 z} z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej z art. 446 § 3 k.c., 3 400 z} tytutem
zwrotu kosztéw nagrobka, 1 172,80 zt z tytulu zwrotu kosztéw dojazd6w i 791,82 zt tytulem zwrotu udokumentowanych
rachunkami wydatkow. Wskazane §wiadczenia wyplacono, pomniejszajac je o stopien przyczynienia sie do powstania
szkody. Objeta pozwem szkode z zadaniem zaplaty Swiadczenia z tytulu ochrony dobr osobistych na podstawie art.
448 k.c. powodka zglosila za$ stronie pozwanej dopiero pismem z dnia

18 lutego 2013 r., ktére ubezpieczyciel otrzymal w dniu 22 lutego 2013 r. Dla oceny zasadnoSci zadania pozwu
ma natomiast zastosowanie stan prawny obowigzujacy przed dniem 3 sierpnia 2008 r., tj. przed wejéciem w Zycie
nowelizacji kodeksu cywilnego ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny i niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731). Strona pozwana zakwestionowala wiec roszczenie pozwu zaréwno co do zasady,
jak i wysokoéci. W pierwszej kolejnoéci zarzucila brak podstawy prawnej istniejacej w dacie zdarzenia do zadania
zado$¢éuczynienia przez powodke. Osobom najblizszym zmarlego nie przystuguje bowiem zado$éuczynienie na gruncie
art. 23 i art. 24 oraz art. 448 k.c., co potwierdza stanowisko ustawodawcy zaprezentowane w toku uchwalania
powolanej wyzej ustawy, na mocy ktorej dodano do art. 446 k.c. § 4. Ustawa ta nie zawiera jednak przepiséw
przejéciowych. Zgodnie z dyrektywa intertemporalng zawarta w art. 3 k.c., ktéra stanowi, ze ustawa nie ma mocy
wstecznej, chyba ze wynika to z jej brzmienia lub celu (zasada lex retro non agit), art. 446 § 4 k.c. nie regulowal sytuacji
prawnych (praw

i obowigzkéw) uksztaltowanych przed jego wejSciem w zycie. Nie mozna zaakceptowaé pogladu, ze istniejacy od
utraty mocy obowigzujacej kodeksu zobowiazan (art. 166 k.z.) do dnia wejécia w zycie art. 446 § 4 k.c. brak przepisu
prawa cywilnego przewidujacego mozliwo$¢ przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego zado$éuczynienia za
doznang krzywde magt by¢ zastagpiony przyznawaniem takiego $§wiadczenia za naruszenie dobr osobistych. Wowczas
bowiem dodanie art. 446 § 4 k.c. byloby zbedne. Pomimo pojedynczych przypadkéw zastosowania podstawy z art. 23
i24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. dopiero wprowadzenie do kodeksu cywilnego art. 446 § 4 k.c. dalo podstawe prawna dla



takich zadan i stanowilo wypelnienie luki prawnej w tym zakresie, ktorej istnienie nie pozwalalo wezeéniej przyznawaé
zado$éuczynienia za krzywde moralng wywolang $émiercig osoby bliskiej (tak uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 07.10.

2010 r., I ACa 525/10). Polski system prawny reguluje i tworzy prawa podmiotowe

w oparciu o obowigzujgce przepisy, a nie kazuistyke. Uwzglednienie zagdania w podobnym stanie faktycznym, nawet w
oparciu o wykladnie Sadu Najwyzszego, nie daje praw podmiotowych. Zwigzanie orzecznictwem dotyczy konkretne;j
sprawy i w przypadku wydania uchwaly uznanej za zasade prawna, wigze Sad Najwyzszy w rozpoznaniu innych spraw
(art. 61 ustawy z 23.11.2002 r. 0 Sgdzie Najwyzszym). Takze Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 10.11.2010 r. (IT CSK 248/10) wskazal, ze najblizszym czlonkom rodziny zmarlego nie przystuguje
roszczenie o zado$¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c. gdy Smieré nastapila
na skutek deliktu przed dniem 3.08.2008 r. Wielokrotnie w doktrynie wskazywano, ze w ten sposéb pominiete
zostalo roszczenie, ktore przewidzial kodeks zobowigzan (art. 166 k.z.). Do czasu wprowadzenia art. 446 § 4 k.c.
mozliwe bylo jedynie zadanie najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego stosownego odszkodowania, jesli wskutek
jego $mierci nastgpilo znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej oraz, przy spehieniu przestanek, mozliwe bylo
zadanie renty (art. 446 § 2 k.c.). Uznawano zaré6wno w doktrynie, jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze
osobom posrednio poszkodowanym (a wiec czlonkom rodziny) nie przystugiwalo zado$éuczynienie za doznane przez
nich cierpienia psychiczne. W wyroku z dnia 13.10.1987 r. (IV CR 266/87) Sad Najwyzszy wskazal, ze roszczenie
o zado$c¢uczynienie przysluguje jedynie osobie, przeciwko ktorej bylo skierowane zdarzenie okres§lone jako czyn
niedozwolony. Stanowisko to potwierdzaja zglaszane przez doktryne krytyczne uwagi pod adresem orzeczen Sadu
Najwyzszego wskazanych w pozwie i weze$niej w postepowaniu likwidacyjnym, m.in. krytyczne glosy do wyroku SN z
dnia 14.01.2010 r. (IV CSK 307/09). Ponadto strona pozwana zarzucila, ze ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej
nie przewiduje mozliwo$ci uzyskania zadoS¢uczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych. Z polisy OC obejmujacej
pojazd, ktéry prowadzil sprawca, ubezpieczyciel nie posiada legitymacji biernej w sprawie, ktorej zadania oparte sa
na art. 24 w zw. z 448 k.c. Przepis art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych
(...) stanowi bowiem, Ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jesli
posiadacz lub kierujacy sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu, a
ktérej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenia ciala, rozstréj zdrowia badz utrata lub uszkodzenie mienia. Katalog dobr
podlegajacych ochronie gwarancyjnej w ramach umowy ubezpieczenia jest zamkniety i nie przewiduje obowiazku
odszkodowawczego za dobro

w postaci utraty wiezi z osoba bliska. Przewidziane natomiast w kodeksie cywilnym $rodki ochrony w razie
naruszenia dobr osobistych przystuguja wylacznie osobom bezposérednio poszkodowanym, czyli tym, przeciwko
ktorym skierowane bylo dzialanie sprawcze, zas osobom posrednio poszkodowanym (takim jak powddka) przystuguja
roszczenia jedynie

w wypadkach wskazanych w ustawie, o czym Swiadczy brzmienie art. 446 k.c. Przeslanki zawarte w art. 24 k.c.
przewiduja, ze chodzi w nim o bezposrednie oddzialywanie sprawcy naruszenia dobra osobistego na sfere chroniong
osoby uprawnionej (tak uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 07.10.2010 1., 1 ACa 525/10). W
art. 24 § 1 zd. 1 k.c. uzyto bowiem sformulowania ,.ten czyje dobro zostato zagrozone cudzym dzialaniem”, co oznacza,
ze dzialanie okre$lonej osoby musi by¢ elementem stwarzajacym zagrozenie lub naruszenie dobra osobistego (zd. 2
§ 1art. 24 k.c.). Musi ono zatem stanowi¢ dzialanie

w stosunku do osoby, ktorej na skutek tego zachowania dobro zostaje naruszone.
W niniejszej sprawie sprawca wypadku swoim dzialaniem bezpo$rednio wywolal skutek

w postaci $§mierci syna powddki, natomiast nie mozna uznaé za bezposéredni skutek krzywdy powodki. Ewentualne
naruszenie dobra osobistego nie jest zwigzane bezposrednio ze zdarzeniem w postaci czynu niedozwolonego, ale jest
jego dalsza konsekwencja. Zachowanie sprawcy nie bylo skierowane przeciwko powddce i nie pozostaje w Scistym



zwigzku przyczynowo-skutkowym ze wskazywana w pozwie szkodg. W wyniku $mierci poszkodowanego wskutek
czynu niedozwolonego nie dochodzi wprost do naruszenia dobra osobistego jego najblizszej rodziny. Potwierdza to
m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi

z dnia 15.07.2010 r. (I ACa 437/10), ktory stanowi, ze sprawca czynu niedozwolonego zaistnialego przed dniem
3 sierpnia 2008 r. (wprowadzeniem do kodeksu cywilnego art. 446 § 4), w wyniku ktérego doszlo do émierci
poszkodowanego, nie jest biernie legitymowany

w zakresie roszczen wynikajacych z naruszenia dobra osobistego najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Nie ponosi
on wiec odpowiedzialnoSci na podstawie art. 24 § 1 w zw.

z art. 448 k.c. za szkody niemajatkowe powstale na skutek naruszenia dobra osobistego tych oséb w postaci zycia
rodzinnego. Z ostrozno$ci procesowej strona pozwana natomiast zarzucila, ze nawet gdyby Sad uznal za prawnie
dopuszczalne roszczenie powodki, to powddka nie wykazala przestanki naruszenia jej dobra osobistego. Pozew
nie wskazuje bowiem na okolicznoSci potwierdzajace ani naruszenie dobr osobistych, ani zasadno§é przyznania
zado$éuczynienia z tego tytulu. Smier¢ bezposrednio poszkodowanego nie stanowi wystarczajacej podstawy do
zadania zado$¢uczynienia z art. 448 k.c. Nie samo bowiem zerwanie wiezi podlega ochronie, lecz jego negatywne skutki
w postaci naruszenia dobra osobistego. Nie zakwestionowala wprawdzie, ze utrata syna byta dla powodki tragicznym
wydarzeniem, jednakze stan psychiczny powddki, jaki wynika z pozwu, nie odbiega od stanu osob, ktére z réznych
przyczyn utracily w sposob nagly czlonka rodziny

i nie dowodzi naruszenia jej dobra osobistego. Przeslanka zado$¢uczynienia za naruszenie dobra osobistego nie jest
bowiem stan smutku i zaloby, ktéry jest naturalny dla kazdej osoby do§wiadczajgcej straty bliskiej osoby. W przypadku
powddki nie nastapila reakcja psychiczna w postaci szczeg6lnej czy nadzwyczajnej odbiegajacej od typowej w takich
sytuacjach. Utrata syna nie stanowi naruszenia dobr osobistych tylko z tej przyczyny, ze jej Zrodlem jest wypadek
komunikacyjny i czyn niedozwolony. Na powddce spoczywat zas, zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia przestanek
z art. 24 i art. 448 k.c., a dla zasadnoSci roszczenia

o naruszenie dobr osobistych nie jest wystarczajace powolanie sie na notoryjny fakt odczuwania po stracie osoby
bliskiej smutku czy zalu. Do przestanek zadoS§éuczynienia z art. 448 k.c. nie nalezy rowniez kwestia pogorszenia
sie po Smierci poszkodowanego sytuacji zyciowej pozostalych czlonkéw rodziny. Ponadto, nawet stwierdzenie
naruszenia dobra osobistego nie oznacza definitywnego uprawnienia do §wiadczenia z tego tytulu. Zadoécuczynienie
w $wietle art. 448 k.c. nie przystuguje ex lege, lecz ma charakter fakultatywny. Sad nie ma obowiazku zasadzenia
zado$éuczynienia na podstawie komentowanego przepisu w kazdym przypadku naruszenia débr osobistych,
przy stosowaniu tego przepisu bierze sie bowiem pod uwage caloksztalt okolicznoéci faktycznych, w tym wine
sprawcy naruszenia dobr osobistych i jej stopief. Dokonanie oceny, czy w konkretnej sytuacji naruszenie dobr
osobistych rzeczywiscie nastgpilo, nie moze by¢ jednak dokonywane wedle miary indywidualnej wrazliwoSci (oceny
subiektywnej) zainteresowanego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31.12.2009 r,, III APa 24/2009, OSP
2011, z. 3, poz. 35). Na wypadek natomiast gdyby Sad uznat za prawnie dopuszczalne roszczenie powodki,

z ostrozno$ci procesowej strona pozwana zarzucila, ze dochodzona pozwem kwota 55 000 zl jest wygérowana i
nieusprawiedliwiona przestankami podstawy prawnej roszczenia pozwu. Zarzucila réwniez, ze z uwagi na ustalony
50 % stopien przyczynienia sie poszkodowanego do szkody, ewentualnie przyznane §wiadczenie z art. 448 k.c. winno
by¢ pomniejszone

o wielko$¢ przyczynienia sie, stosownie do art. 362 k.c. Strona pozwana zaprzeczyla przy tym twierdzeniom pozwu,
jakoby przyznala przed procesem na rzecz powddki zado$¢uczynienie za krzywde. Poza powyzszym zarzucila tez, ze
wystapienie przez powodke

z zadaniem pozwu jest w rzeczywisto$ci konsekwencja wykorzystania nowej interpretacji Sadu Najwyzszego art. 448
w zw. z 24 k.c., ktore to przepisy istnialy w niezmienionej postaci takze przed 12 laty, kiedy doszlo do wypadku i
kiedy powddka zglaszala pozwanemu ubezpieczycielowi inne zgdania odszkodowawcze w zwigzku ze szkodg. Powodka



nie miala wiec przeszkod, aby wystapi¢ z roszczeniem wezeéniej, a dopiero fakt odmiennej interpretacji przepisow
spowodowal u niej przeSwiadczenie, ze naruszono jej dobra osobiste i posiada prawo do zado$c¢uczynienia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 08 stycznia 2001 r. w P.doszlo do wypadku komunikacyjnego, podczas ktérego A. M.nieumys$lnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez to, ze kierujagc samochodem osobowym marki (...)o numerze
rejestracyjnym (...), nie zachowal nalezytej ostrozno$ci i mimo zauwazenia nieprawidlowego zachowania pieszych
nie podjal dzialan zmierzajacych do unikniecia ich potracenia, doprowadzajac do potracenia idacych w tym samym
kierunku prawa strong drogi M. B., ktéry doznat ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci urazu wielonarzadowego,
zlamania koéci podudzia prawego i ropnego zapalenia opon mézgowych, w wyniku czego zmarl po trzech miesigcach
leczenia szpitalnego oraz P. L., ktory doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia glowy, barku prawego, ztamania nasady
blizszej koSci piszczelowej prawej i krwiaka §rodstawowego kolana prawego, naruszajacych czynnos$ci narzadow ciala
na okres powyzej siedmiu dni.

Dowébd: wyrok Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 16 marca 2004 r. w sprawie

o sygn. akt IT K (...).

W wyniku obrazen doznanych w wypadku M. B.— syn powddki Z. B. zmart w dniu 10 kwietnia 2001 r.
Dowéd: odpis skrocony aktu zgonu M. B., wystawiony przez Urzad Stanu Cywilnego w D.za numerem (...).

Sprawca powyzszego wypadku komunikacyjnego A. M. prawomocnym wyrokiem karnym Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie z dnia 16 marca 2004 r. zostal uznany za winnego przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i za to wymierzono
mu kare roku pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy dwa lata.

Dowébd: wyrok Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 16 marca 2004 r. w sprawie
o sygn. akt IT K (...).

Sprawca wypadku w chwili zdarzenia objety byl umowa obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkode wyrzadzona w zwigzku z ruchem tych pojazdéw, zawarta ze strong
pozwang (...) Spotka Akeyjng z siedziba w W., na podstawie polisy numer (...), z okresem ubezpieczenia od 21 sierpnia
2000 1. do 20 sierpnia 2001 .

Dowdéd: akta szkody strony pozwanej nr (...).

W chwili $mierci M. B. mial 40 lat. Byl kawalerem, nie mial wlasnej rodziny. Mieszkal razem z rodzicami. Przed
wypadkiem pracowal w zaktadowej strazy pozarnej w B.. W miedzyczasie pomagal rodzicom w domu i opiekowat sie
nimi. Byla to przede wszystkim pomoc w gospodarstwie rolnym. Wykonywal prace polowe

i wszystkie inne prace na roli. Rodzice jego mieli wéwczas takze $§winie, krowy. Tymi zwierzetami gospodarskimi
zajmowal sie tez gléwnie on. Na rok lub péttora roku przed wypadkiem M. B. zaprzestal pracy zawodowej i od tej pory
zajal sie tylko prowadzeniem wspolnie z rodzicami gospodarstwa rolnego. Byt wiec w petni dyspozycyjny dla rodzicow,
a zatem mogl Swiadcezy¢ im dalej idaca pomoc. M. B. pomagal rodzicom takze w domu. Zajmowat sie roztadunkiem
i skladowaniem opatu oraz ogrzewaniem domu, w ktéry byt zainstalowany piec koksowy starego typu. Dokonywal
rowniez remontoéw budynku zajmowanego przez nich. Posiadal samochdd, wiec wszedzie wozil rodzicow, czy to do
lekarzy, czy do szpitala, jak w przypadku jego ojca. W tym czasie ojciec M. B. byl bowiem slabego zdrowia, zmarl za$
dwa lata po jego $émierci.

M. B. mial w pracy bardzo dobra opinie, ale jak tylko mial wolne, to zajmowal sie praca w gospodarstwie rolnym
rodzicow. Starali sie oni o rente rolnicza, by



w ten spos6b moégl on przeja¢ gospodarstwo po nich. Ponadto M. B. zajmowal sie calym zaopatrzeniem domu.
Pomagajac rodzicom w gospodarstwie, poérednio tez pomagal im finansowo, gdyz uzyskiwali oni dochody z tego
gospodarstwa. Ponadto sam przeznaczal pienigdze na ponoszenie kosztow zwigzanych z utrzymaniem domu, po
prostu dokladal sie na ten cel. Na obecne czasy bylo to bardzo male gospodarstwo, ale mialo praktycznie wszystkie
potrzebne maszyny rolnicze. To gwarantowato dlugoletni byt.

Dowéd: zeznania $wiadkow J. M.1E. B..

Po wypadku szwagier powddki J. M.kilkakrotnie przewozil ja i jej meza do szpitala, gdzie M. B.przebywal po wypadku.
Powddka miata nadzieje, ze wyjdzie on z tego, ale lekarze nie dawali jej tej nadziei. Oboje za$ przezyli jego $mier¢ tak jak
kazdy rodzic przezywa $mier¢ swojego dziecka. Wywarla ona duzy wplyw na ich zycie, byli zalamani po $émierci syna.
Przewrocila im Zycie do gory nogami. Pogorszyl sie tez stan zdrowia powddki i jej meza. Po pogrzebie M. B.powddka
bardzo czesto bywala na grobie syna, do dzisiaj odwiedza ten grob. Obecnie mieszka sama. Przed Smiercia

M. B. bylo zawsze wesolo w domu, p6zniej zrobito sie pusto, trudno bylo zobaczy¢ uémiech na twarzy powddki. Po
$mierci syna powddka popadla w depresje, wtedy czesto przyjezdzal do niej jej drugi syn — E. B., mieszkajacy

w D..

Woezesniej, to jest przed wypadkiem, podjezdzal on do rodzicow i brata, ale z drugiej strony mial swoja prace
zawodowa, dzieci, wiec gldwnie pomagal im w gospodarstwie, ale

tylko okazjonalnie, na przyklad w czasie zniw. Po §mierci M. B. jego rodzice musieli zlikwidowa¢ hodowle zwierzat. Nie
mieli na tyle sily, by zajmowac¢ sie tymi zwierzetami. Gospodarstwo rodzinne wtedy podupadlo, a ostatecznie musieli
je przepisaé na drugiego syna.

Dowdéd: zeznania $wiadkéow J. M. i E. B..
Wypadek syna byta dla powodki silnym wstrzasem. Przez okres jego pobytu

w szpitalu regularnie odwiedzala syna, zdawala sobie sprawe z tego, jak powazny jest jego stan, cierpiala wspdlnie z
nim, ale do konca wierzyla w szanse na jego wyleczenie. Do dzi$ nie pogodzila sie ze Smiercia M. B.. Po $§mierci syna
dostrzegta

u siebie znaczny spadek sit witalnych, odpornosci psychicznej, utrate radosci zycia

ipoczucia sensu. Przez okres okolo czterech miesiecy miata znacznie nasilone zaburzenia koncentracji, mysli natretne,
nie potrafita wykonywaé¢ codziennych czynnosci, czesto plakala. Ze znacznym wysitkiem wykonywala czynnosci
zwiazane z prowadzeniem gospodarstwa domowego. Z czasem jej stan ulegal stopniowej poprawie, ale do dzisiaj
do$wiadcza smutku, anhedonii. Wycofala sie z kontaktéw spolecznych, unika kontaktéw rodzinnych i sasiedzkich.
Przez okres okolo jednego roku nie potrafila nawigza¢ i utrzymac rozmowy nawet

w sprawach blahych. Do dzi§ doSwiadcza poczucia osamotnienia i krzywdy. Po $mierci syna nie miala mysli
samoboéjczych, ale w ostatnim okresie takowe pojawily sie. Ma zaburzony rytm snu i czuwania, problemy z
zasypianiem i utrzymywaniem snu, odczuwa zmeczenie przez caly dzien, a w godzinach wieczornych nie potrafi
usnaé. Syn pelnil bardzo wazna role w jej zyciu, byt osoba odpowiedzialna i pracowita, opiekowal sie rodzicami,
prowadzil gospodarstwo, dbal o zachowanie w dobrym stanie domu rodzinnego i zapewnienie rodzicom odpowiednich
warunkoéw do zycia. Powddka obecnie ma trudno$ci z utrzymaniem domu, jego ogrzaniem, byla zmuszona zaprzestaé
prowadzenia gospodarstwa rolnego. Jednocze$nie nie moze liczy¢ na dostateczne wsparcie drugiego syna.

Dowéd: opinia pisemna bieglego sadowego B. W. z dnia 30 grudnia

2013 T.



W 2003 r. powddka zglosilta stronie pozwanej zwigzane ze szkoda doznang

w przedmiotowym wypadku komunikacyjnym roszczenia odszkodowawcze. Pozwany Zaklad (...) roszczenia te uznal,
przyznajac na rzecz jej i meza lacznie kwote 15 364,62 zl,

wtym: 10 000 zt z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej z art. 446 § 3 k.c., 3 400 zl tytulem zwrotu kosztéw nagrobka,
1 172,80 zl z tytulu zwrotu kosztow dojazddw i 791,82 zt tytulem zwrotu udokumentowanych rachunkami wydatkow.
Wskazane §wiadczenia wyplacono, pomniejszajacje o 50 % w zwigzku z przyczynieniem sie M. B. do powstania szkody,
w kwocie 7 682,31 zl.

Dowdd: akta szkody strony pozwanej nr (...).

Natomiast objeta pozwem szkode z zadaniem zaplaty §wiadczenia z tytutu ochrony débr osobistych na podstawie art.
448 k.c. powodka zglosila stronie pozwanej dopiero pismem z dnia 18 lutego 2013 r., ktére ubezpieczyciel otrzymal
w dniu 22 lutego 2013 r.

W postepowaniu likwidacyjnym reprezentowala ja wowczas (...) Sp. z o.0.

w D.. Zglosila ona stronie pozwanej szkode, domagajac sie tytulem zado$éuczynienia kwoty 100 000 zl. Strona
pozwana pismem z 26 lutego 2013 r. odpowiedziala, ze nie znajduje podstaw do wyplaty zado$c¢uczynienia i powolala
sie w tym zakresie na przepis art. 446 § 4 k.c., ktory wszedl w zycie w dniu 03 sierpnia 2008 r., a ktéry wedlug niej
moze mie¢ zastosowanie do standw, ktore zaistnialy po tej dacie. Spolka (...) pismem z dnia 13 marca 2013 r. powolala
dalsza argumentacje przemawiajaca za zasadnoS$cia roszczenia powddki, w tym wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14
stycznia 2010 r. (sygn. akt IV CSK 307/09), w ktéorym Sad ten stwierdzil, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej
przed dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie
im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. Zaproponowata wiec tytulem ugodowego zalatwienia sprawy zaplate
przez strone pozwang kwoty 85 000 zl, na co strona pozwana nie przystala.

Dowéd: pisma (...) Sp. z 0.0. w D. do strony pozwanej z dnia 18 lutego
2013 r. i 13 marca 2013 r. oraz odpowiedzi strony pozwanej na te pisma z dnia 26 lutego
2013 r. 1 02 kwietnia 2013 r.

Wypadek i §mier¢ syna M. B. byly silnie stresujacym zdarzeniem, sytuacja traumatyczna dla powodki i spowodowaty
znaczne zmiany zyciowe.

W konsekwencji u powodki wystapily utrzymujace sie do dnia przeprowadzenia badan przez bieglego zaburzenia
adaptacyjne, utrudniajace spoleczne przystosowanie i efektywne dzialanie oraz doszlo do kryzysu systemu warto$ci.
U powddki mozna dostrzec poczucie anhedonii, niepewnoéci co do przyszlosci, bezradnoSci, przygnebienia, napiecia
emocjonalnego i trudnosci w wykonywaniu codziennych czynnosci. Z. B. doswiadcza nastroju depresyjnego, leku,
poczucia osamotnienia, ma ambiwalentny stosunek do przyszloéci. Codzienne funkcjonowanie opiniowanej jest
mozliwe dzieki wsparciu farmakologicznemu. W czasie hospitalizacji syna i przez okres okolo czterech miesiecy od
Smierci M. B., powodka miala zaburzenia mys$lenia i kontroli uwagi, zaburzenia rytmu okolodobowego i laknienia,
znacznie obnizony nastrdj, trudnosci

w organizacji i podejmowaniu dzialan, ograniczong zdolnoé¢ do komunikowania. Z. B. wycofala sie z kontaktow
spolecznych, a jej samoocena ulegla znacznemu pogorszeniu. W zaistnialej sytuacji jej afekty ulegly silnemu
stlumieniu, przyjela postawe glebokiego wycofania i odrzucenia.

Dowdéd: opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu psychologii B. W.



z dnia 30 grudnia 2013 r.
M. B. mial bardzo ciezka $mier¢, bardzo dlugo sie meczyl, to dla powodki
i meza jako jego rodzicow bylto bardzo trudne. Nie moze ona tego cierpienia wymazac

z pamieci. Ona i maz bardzo przezywali ten wypadek i to cierpienie, jakie bylo jego udzialem. Przez trzy miesiace M.
B. pozostawal w $piaczce i po wypadku nie odzyskali oni

z nim juz zadnego kontaktu. Ten okres od wypadku M. B. do jego $émierci byl dla powddki bardzo tragiczny. Co drugi
dzien odwiedzali go w szpitalu, bo chcieli by¢ przy nim, jak sie obudzi. Brak syna pozostal w nich na zawsze. Ten
wypadek i ta $§mier¢ syna odbily sie na zawsze na zyciu rodzinnym powddki i jej meza. Liczyli oni na to, ze syn do
Smierci bedzie przy nich. Powddka i jej maz byli bardzo dumni z syna. Byl on czlowiekiem bardzo zdolnym, poniewaz
powddka nie miala corki, wiec wykonywat takze wiele prac typowo kobiecych Wprawdzie powddka ma jeszcze jednego
syna, ale jemu w zyciu tez sie nie ulozyto. Ma swoje klopoty i nie jest w stanie teraz pomédc powodce. Musi zatem ona
sama sie o wszystko troszczy¢, wiec jest jej ciezko. Poza tym nie ma zdrowia, cierpi na cukrzyce, nadci$nienie. Bardzo
duzo pieniedzy musi wydawac na lekarstwa, bierze leki uspokajajace, nasenne, przeciwcukrzycowe. Juz nie mozna
inaczej jej pomdc, jak tylko finansowo.

Dowébd: przestuchanie powoddki.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem Sadu, w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, powodztwo podlegalo uwzglednieniu w calosci.
W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze M. B. ponidst tragiczna $mieré¢

w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 08 stycznia 2001 r. Zadnych watpliwoéci nie budzila takze okolicznoéé, iz
wypadek ten spowodowal A. M., ktéry prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 16 kwietnia
2004 r. zostal uznany za winnego przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i za to wymierzono mu kare roku pozbawienia
wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy dwa lata. W tych okolicznoéciach
zadnych zatem watpliwoSci nie budzi, iz A. M., naruszajac zasady bezpieczefistwa w ruchu drogowym, w sposéb
zawiniony doprowadzit do tego wypadku,

a tym samym dopusdcil sie czynu niedozwolonego (art. 415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c.). Strona pozwana nie
kwestionowala przy tym, ze A. M. zawarl z nig umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych, obejmujaca okres, w ktérym doszlo do przedmiotowego zdarzenia, gdyz uznala z tego tytulu swoja
odpowiedzialno$é za jego skutki. Nadto strona pozwana chociazby w odpowiedzi na pozew przyznala, ze ponosi
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za skutki wypadku z dnia

08 stycznia 2001 r., kwestionujac jednak zasadnosé i wysokoé¢ zadanego zado$cuczynienia. Nadto za uznaniem
przez strone pozwana swojej odpowiedzialno$ci za skutki wypadku przemawia fakt wyplacenia juz Z. B. i jej mezowi
odszkodowania z tytulu pogorszenia jej sytuacji zyciowej w kwocie 5 000 zl oraz odszkodowania tytulem zwrotu
poniesionych wydatkéw, kosztu nagrobka i zwrotu kosztow dojazdu. Wskazac¢ zatem nalezy, ze w takim samym
zakresie jak sprawca szkody, na podstawie umowy ubezpieczenia, odpowiada ona za skutki tego zdarzenia. Zgodnie
bowiem z przepisem art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktoérej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia.



Przechodzac natomiast do oceny zasadnoS$ci zadania powddki przyznania jej zadoSéuczynienia, wskazaé nalezy, ze
podstawe prawna tego zadania stanowi przepis art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. Oceniajac jednak to zadanie, w
pierwszym rzedzie nalezy wskaza¢, ze w dniu 03 sierpnia 2008 r. zmieniony zostal przepis art. 446 k.c. przez dodanie

§ 4, zgodnie z ktorym sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego, ktérego Smieré¢ nastapila wskutek
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, odpowiednia sume tytutem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Poprzednio obowiazujacy stan prawny nie dawal tak wyraznej podstawy do przyznania czlonkom
rodziny zmartego zado$¢uczynienia. Przyjmowano zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie, ze brak

w Kodeksie cywilnym odpowiednika art. 166 k.z., ktéry stanowil podstawe roszczenia

o zado$éuczynienie, oznaczal wykluczenie mozliwosci uwzglednienia tego rodzaju zadania. Nie oznacza to jednak, ze
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie dostrzegano potrzeby naprawienia krzywdy wyrzadzonej czlonkom rodziny
zmarlego. W wielu orzeczeniach lagodzono dotychczasows restrykcyjna linie orzecznictwa poprzez stosowanie art.
446 § 3 k.c. dla naprawienia takze szkody niematerialnej (m.in. wyroki SN: z dnia 5 stycznia 1968 r., I PR 424/67, z
dnia 27 listopada 1974 r., Il CR 658/74, 1z dnia 30 listopada 1977 r., IV CR 458/77, a w nowszym orzecznictwie: z dnia
15 pazdziernika 2002 r., II CKN 985/00, z dnia 25 lutego 2004 r., II CK 17/03, 1 z dnia 22 lipca 2004 r., II CK 479/03,
wszystkie niepublikowane). Wskazywano takze, iz art. 446 § 3 k.c. stanowi podstawe do zagdania zado$¢uczynienia za
naruszenie dobra osobistego, jakim jest relacja ze zmarlym najblizszym czlonkiem rodziny (wyrok SN z dnia 6 lutego
2008 r., IT CSK 459/07, niepublikowany). Po wejSciu w zycie z dniem 23 sierpnia 1996 r. art. 448 k.c. uznano we
wskazanym przez powodke wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r. (IV CSK 307/09, niepublikowanym),
ze ten wlaénie przepis, a nie art. 446 § 3 k.c., stanowi podstawe ochrony odrebnego dobra osobistego, jaka jest bliska
relacja pomiedzy zmarlym a osoba mu najblizsza. Dodanie § 4 do art. 446 k.c. wywolalo watpliwo$ci odnosnie relacji
tego przepisu do art. 448 k.c. WatpliwoSci te wyjasnil jednak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia

27 pazdziernika 2010 r. (III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 142), w ktorej uznal, Ze najblizszemu czlonkowi
rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado$§¢uczynienie za doznana krzywde,
gdy Smier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 03 sierpnia 2008 r. Sad Najwyzszy wskazal, ze
art. 446 § 4 k.c. znajduje zastosowanie wylacznie do sytuacji, w ktorej czyn niedozwolony popeliony zostal po dniu 03
sierpnia 2008 r. Przepis ten nie uchylil art. 448 k.c., jego dodanie bylo natomiast wyrazem woli ustawodawcy zar6wno
potwierdzenia dopuszczalnos$ci dochodzenia zado$éuczynienia na gruncie obowigzujacych przed jego wejSciem w zycie
przepisow, jak

i ograniczenie kregu os6b uprawnionych do zado$éuczynienia do najblizszych czlonkéw rodziny. Stanowisko to
potwierdzone zostalo w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia

10 listopada 2010 r. (IT CSK 248/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 44) oraz z dnia 11 maja
2011 r. (I CSK 521/10, niepublikowanym).

Trzeba w zwigzku z tym zgodzi¢ sie z pogladem, ze $§mier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego
osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym. Nie kazda jednak wieZz rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢
do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy.
Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna wykazac istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej
dobro osobiste podlegajace ochronie. Nie moze by¢ kwestionowane, Ze ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadzac
krzywde réznym osobom. Zrodlem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest §mieré. Krzywda
wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez
zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegodlnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Rowniez zatem osoba dochodzaca ochrony
na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezpo$rednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej
poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego.



Reasumujac, nowelizacja art. 446 k.c., polegajaca na dodaniu § 4, nie pozbawia, jak trafnie uznal Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r., najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego mozliwoéci dochodzenia
zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. takze w wypadku, gdy czyn niedozwolony popelniony zostat przed dniem
03 sierpnia 2008 r. — jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie. Skutkiem nowelizacji jest natomiast mozliwo$c
dochodzenia przez nich tego roszczenia obecnie zar6wno na podstawie art. 446

§ 4k.c., jaki art. 448 k.c., z tym Ze na podstawie pierwszego z tych przepisoéw jest to prostsze
z uwagi na ulatwienia dowodowe. Przed nowelizacja za$ jedyng podstawe dla roszczenia

o zadoS¢uczynienie stanowit art. 448 k.c. i to zar6wno dla najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego jak i dla innych
podmiotow.

W $wietle ujawnionych w niniejszej sprawie okoliczno$ci nie budzi watpliwoéci, ze zmarly M. B. byl osoba najblizsza
dla powodki oraz ze Smierc¢ M. B. byla nastepstwem czynu niedozwolonego. Uznajac spelnienie przez powodke dwoch
wyzej wskazanych przestanek, nalezalo przejs¢ do analizy wysoko$ci samego zado$éuczynienia. Na wstepie nalezy
zaznaczy¢, ze wedlug ustalonego juz w doktrynie i judykaturze stanowiska, przy orzekaniu o tym zado$éuczynieniu
nie mozna bra¢ pod uwage tozsame kryteria i zasady stosowane w sprawach rozpatrywanych na podstawie art. 445
§ 1 k.c., ktory to przepis dotyczy zadoécuczynien dla samych poszkodowanych (tj. osob, ktore bezposrednio doznaly
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia). Wysoko$§¢ bowiem zado$c¢uczynien przyznawanych na podstawie art. 445
§ 1 k.c. jest uzalezniona od wielu elementéw wplywajacych na te posta¢ kompensaty szkody niemajatkowe;j, ktorych
nie sposéb dostrzec w przypadku roszczenia z art. 448 k.c. Nie wystepuje tutaj zatem choéby trwaly uszczerbek
na zdrowiu, uwzgledniany przy zado$éuczynieniu za krzywde bedgca nastepstwem uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia. Przyjmuje sie takze, ze mierzenie skali cierpienia osoby, ktora nie doznala uszkodzenia ciala i
rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwo$ciami dowodowymi sgdu. Aktualny bowiem stan wiedzy nie pozwala
na udowodnienie rozmiaru uczu¢ i przywigzania czy tez ich braku. Przede wszystkim za$ trudno zaklada¢, aby
ustawodawca ,premiowal” osoby o slabszej konstrukeji psychicznej, reagujace intensywniej na sytuacje traumatyczna,

a gorzej traktowal roszczenia os6b o osobowo$ci zamknietej, kumulujacej w sobie wewnetrzne emocje. Kryterium
bolu jest wiec nieprzydatne w praktyce sadowej i wydaje sie stuszne, ze kodeks cywilny nie odwoluje sie do niego,
zakladajac, ze utrata osoby najblizszej zawsze wywohtuje bol. Odczuwanie bélu nie wymaga tez dowodu (P. Hyrlik
,,Zado$éuczynienie za $mier¢ tylko dla czlonkéw najblizszej rodziny”, Rzeczpospolita z dnia 09 lipca 2009 r.). W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeta zostala natomiast koncepcja, ze wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie
jest dobrem osobistym, zatem doznany na skutek $§mierci osoby bliskiej uszczerbek polega nie tylko na ostabieniu
aktywnosci prowadzacej do pogorszenia sytuacji zyciowej, lecz jest takze nastepstwem naruszenia dobra osobistego,
jakim jest relacja miedzy zmarlym a osoba zainteresowana. Zatem Sad, orzekajac

w przedmiocie takiego zadania, musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny charakter zado$éuczynienia i rodzaj
naruszonego dobra — ciezar gatunkowy poszczegoblnych dobr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie wszystkie
dobra osobiste zastluguja na jednakowy poziom ochrony za pomoca $rodkéw o charakterze majatkowym.

W ocenie Sadu, z uwagi na ciezar gatunkowy dobra osobistego w postaci wiezi emocjonalnej laczacej osoby bliskie,
powinno w hierarchii wartoSci zastugiwaé ono na wzmozona w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie
tego dobra stanowi dalece wieksza dolegliwo$¢ psychiczng dla czlonka rodziny zmartego, niz w przypadku innych
doébr, a jej skutki rozciagaja sie na cale zycie osob bliskich. Dlatego doznana w tym przypadku szkoda jest bardziej
godna ochrony z uwagi na naruszenie dobra wysokiej rangi

1 w najwyzszym stopniu.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, trzeba wskazac, ze



pomiedzy powddka a jej synem M. B. rowniez istniala bardzo silna wieZ emocjonalna. Byt on zawodowym strazakiem,
ale jak tylko mial wolne, to zajmowal sie praca w gospodarstwie rolnym rodzicow, z ktérymi razem mieszkal. Starali sie
oni o rente rolniczg, by w ten sposéb mdgt on przejaé gospodarstwo po nich. Byl kawalerem, nie mial swojej rodziny.
Sam przewaznie wykonywat wszystkie fizyczne prace w gospodarstwie, gdyz maz powodki juz wezeéniej byt stabego
zdrowia. Ponadto zajmowal sie calym zaopatrzeniem domu. Wszedzie tez wozit rodzicow, na przyklad do lekarzy,
do koéciola, gdyz maz powodki nie prowadzit samochodu. Stuzyl wiec im transportem, gdy tylko byta taka potrzeba.
Wykonal takze wiele prac remontowych w gospodarstwie. Pomagajac rodzicom

w gospodarstwie, poSrednio tez pomagat im finansowo, gdyz uzyskiwali oni dochody z tego gospodarstwa. Ponadto
sam przeznaczal pienigdze na ponoszenie kosztow zwigzanych

z utrzymaniem domu. Sad wzial tez pod uwage, ze powodka i jej maz bardzo przezywali wypadek, ktéremu ulegt ich
syn i cierpienie, jakie bylo jego udzialem. Przez trzy miesigce

M. B.pozostawal w §piaczce i po wypadku nie odzyskali oni z nim juz zadnego kontaktu. Ten okres od wypadku M.
B.do jego $mierci byl dla powodki bardzo tragiczny. Co drugi dzien oboje z mezem odwiedzali go w szpitalu, bo chcieli
by¢ przy nim, jak sie obudzi. Brak syna pozostal w nich na zawsze. Ten wypadek i ta §mieré¢ syna odbily sie na zawsze
na zyciu rodzinnym powo6dki i jej meza. Liczyli na to, ze syn do §mierci bedzie przy nich. Powddka i jej maz byli bardzo
dumni z syna. Byt on czlowiekiem bardzo zdolnym, poniewaz powddka nie miala corki, wiec wykonywat on takze wiele
prac typowo kobiecych Wprawdzie powodka ma jeszcze jednego syna, ale nie mieszka on z nig. Wypadek i Smier¢ syna
M. B. byly wiec silnie stresujacym zdarzeniem, sytuacja traumatyczna dla powodki i spowodowaly znaczne zmiany
zyciowe. W konsekwencji

u powodki wystapily utrzymujace sie do dnia przeprowadzenia badan przez bieglego zaburzenia adaptacyjne,
utrudniajace spoteczne przystosowanie i efektywne dzialanie oraz doszlo do kryzysu systemu wartosci. U
powddki mozna dostrzec poczucie anhedonii, niepewnosci co do przyszloéci, bezradnosci, przygnebienia, napiecia
emocjonalnego

i trudnosci w wykonywaniu codziennych czynno$ci. Z. B. doéwiadcza nastroju depresyjnego, leku, poczucia
osamotnienia, ma ambiwalentny stosunek do przyszloSci. Codzienne funkcjonowanie opiniowanej jest mozliwe dzieki
wsparciu farmakologicznemu.

W czasie hospitalizacji syna i przez okres okolo czterech miesiecy od Smierci M. B. pow6dka miala zaburzenia mys$lenia
i kontroli uwagi, zaburzenia rytmu okolodobowego i taknienia, znacznie obnizony nastréj, trudnosSci w organizacji

i podejmowaniu dzialan, ograniczong zdolno$¢ do komunikowania. Z. B. wycofala sie z kontaktéw spotecznych, a jej
samoocena ulegla znacznemu pogorszeniu.

W zaistnialej sytuacji jej afekty ulegly silnemu sttumieniu, przyjela postawe glebokiego wycofania i odrzucenia.

Wszystkie wskazane wyzej okolicznoSci, w ocenie Sadu, nawet przy uwzglednieniu niekwestionowanego przez
powodke stopnia przyczynienia sie M. B. do powstania wypadku, ktory nie musi jednoczes$nie bezpoérednio przektadaé
sie na obnizenie zadoSéuczynienia pienieznego, przemawiaja za koniecznoS$cia zasadzenia takiego zado$cuczynienia
w znacznej wysokoSci. Sad zatem uznal, Ze odpowiednia sumg tytulem zado$éuczynienia pienieznego bedzie zadana
przez powddke kwota 55 000 zt.

Powdbdka wystapita dodatkowo z zadaniem zasadzenia na jej rzecz odsetek ustawowych liczonych od zasadzonej na
jej rzecz kwoty zado$cuczynienia od dnia nastepnego po dniu uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, ktore to
zadanie Sad takze uwzglednil, przyjmujac, ze podstawe prawna takiego rozstrzygniecia stanowig przepisy art. 481 k.c.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powotanych przepisoéw, Sad orzekl jak



w punkcie I wyroku.

Orzeczenie z punktu II oparte jest na przepisie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w
zw. z art. 98 k.p.c. W $wietle przepisu art. 113 ust. 1 powolanej wyzej ustawy, kosztami sadowymi, ktorych strona nie
miala obowigzku uiéci¢ lub ktorych nie mial obowigzku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym
sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad
obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu, a wiec w tym przypadku przepisu art. 98 k.p.c. W zwigzku z tym Sad
nakazal uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie stronie pozwanej kwote 3 155,36 zl
tytulem kosztdéw sagdowych, od uiszczenia ktorych powodka zostala zwolniona, obejmujacych oplate sadowa od pozwu
w kwocie 2 750 zl i zwrot wydatkéw na wynagrodzenie bieglego w kwocie 405,36 zl..

Majac za$ na uwadze, ze strona pozwana przegrala proces w calosci, Sad obciazyl ja kosztami procesu na rzecz
powddki, stosownie do przepisow art. 98 § 1i art. 99 k.p.c. Zakres kosztow procesu podlegajacych zwrotowi Sad ustalil
w oparciu o przepisy art. 98 § 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcow prawnych (...) /jedn. tekst Dz. U. z 2013 r., poz. 490./, przyjmujac, ze na powyzsze koszty
skladaja sie: wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 3 600 zl oraz oplaty skarbowe od pelnomocnictw w lacznej
kwocie 34 z1.

Z tych wzgledow, w oparciu o wskazane przepisy, orzeczono jak w punkcie III wyroku.
Z/

1) odnotowag;

2) odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ peln. strony pozwanej;

3) kal. 14 dni od doreczenia.
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