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UZASADNIENIE

Powod E. W. wniost o zasgdzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej w W. kwoty 10 500 zt

z odsetkami ustawowymi od dnia 30 lipca 2012 r. do dnia zaplaty, tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde na podstawie art. 445 § 1 k.c., a nadto kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podal, ze dnia 31 pazdziernika 2011 r. w B., kierujacy pojazdem marki (...) o nr. rej. (...) T.
B. (1) nie zachowal nalezytej ostroznoéci, czym doprowadzil do zderzenia z samochodem marki (...) o nr. rej. (...),
kierowanym przez niego. Wskutek przedmiotowego zdarzenia doznal zas obrazen ciala. Dnia 03.11.2011 1. zglosil sie do
poradni chirurgicznej, gdzie podczas wizyty zglaszal bol glowy, zeber oraz barku lewego. W trakcie badania fizykalnego
stwierdzono

u niego tkliwo$¢ uciskowa barku i zeber oraz ograniczona ruchomo$¢ kregostupa szyjnego. Po przeprowadzeniu badan
diagnostycznych rozpoznano u niego: powierzchowny uraz powlok glowy, sthuczenie klatki piersiowej, skrecenie i
naderwanie stawdw i wiezadel innych

i nieokre§lonych czeéci szyi oraz skrecenie i naderwanie stawu ramiennego. Zalecono noszenie kolnierza
ortopedycznego Schantza przez okres 3 tygodni oraz zazywanie Srodkow przeciwbolowych. Podczas wizyt kontrolnych
w dniach 29.12.2011 r. oraz 24.01.2012 r. zglaszal utrzymujace sie dolegliwo$ci bolowe kregostupa szyjnego i glowy.
Ponadto doskwierala mu ograniczona ruchomo$¢ barku oraz tkliwosé uciskowa zeber. Zalecono mu wiec dalsze
noszenie kolierza ortopedycznego do dnia 24.01.2012 r. Dalej powod podal, ze pismem z dnia 29.06.2012 r.
zawiadomil strone pozwana o szkodzie i wezwal ja do zaplaty kwoty 13 000 z} tytulem zadoSéuczynienia. Strona
pozwana przejeta odpowiedzialno$é

z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia OC za sprawce wypadku i przeprowadzila likwidacje szkody, przyznajac na jego
rzecz kwote 2 500 zt tytulem zadoSéuczynienia. Nastepnie powod wskazal, ze doznane obrazenia oraz ich charakter
wywolaly u niego liczne dolegliwoéci bolowe i ograniczenia ruchowe. Do chwili obecnej odczuwa bol kregostupa
szyjnego, ktory nasila sie szczegdlnie podczas wysitku fizycznego. Majac to na uwadze, a w szczeg6lnosci fakt, ze do
dzisiaj odczuwa dolegliwos$ci bélowe kregoshupa szyjnego, wysoko$§¢ zado$cuczynienia powinna wynosic¢ nie mniej
niz 13 000 zl. Wobec za$ tego, ze strona pozwana wyplacila dotychczas kwote 2 500 zl, dochodzi dalszej kwoty 10
500 z}. Wskazat tez, ze podstawe prawng roszczenia gtdéwnego stanowi art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c. Podstawe
prawng odsetek ustawowych stanowi natomiast art. 481 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.). W $wietle tych przepiséw zaklad ubezpieczen powinien wyptlacic
zado$éuczynienie w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego zawiadomienia o szkodzie. W
zwigzku za$ z tym, ze w dniu 29.07.2012 r. uplynal 30-dniowy termin do wyplaty zado§éuczynienia, dochodzi pozwem
odsetek ustawowych od dnia nastepnego po uplywie wyzej wskazanego terminu, tj. od dnia 30.07.2012 .

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa w calo$ci

i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, w tym 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Przyznala, ze w trakcie prowadzonego
postepowania likwidacyjnego przyjela na siebie co do zasady odpowiedzialnoé¢ za skutki zdarzenia, jakiemu ulegl
powod.

Kwestia sporng pozostaje natomiast kwota naleznego mu zado$éuczynienia dochodzonego na podstawie art. 445 §
1 k.c. Bezsporne jest, ze na etapie postepowania likwidacyjnego wyplacila na rzecz powoda kwote 2 500 zt tytulem
zado$Cuczynienia za bol i cierpienie. Dokonujac za$ ustalenia wysokoSci zadoé¢uczynienia, uwzglednila wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody, tj. cierpienia psychiczne i bél fizyczny, na ktéry maja z



kolei wplyw: rodzaj zastosowanego leczenia, dlugosé leczenia, stopien uszczerbku na zdrowiu, wiek poszkodowanego.
Zdaniem strony pozwanej przyznana dotychczas powodowi

kwota tytulem zado$éuczynienia jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. i prowadzi do pelnej kompensacji
poniesionej przez niego szkody. Z przedstawionej dokumentacji medycznej wynika bowiem, iz u powoda stwierdzono
jedynie powierzchowne obrazenia, ktore nie pozostawily trwalych nastepstw (tzn. jego leczenie zostalo zakonczone).
Zgodnie za$ z treScig art. 445 § 1 k.c. suma wyplacana tytulem zado$éuczynienia winna by¢ ,,odpowiednia”. Kwota
zado$éuczynienia nie moze stanowi¢ zroédla wzbogacenia, a jedynym kryterium dla oceny wysokoSci zasagdzonego
zado$céuczynienia jest rozmiar krzywdy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 12.10.2004 r., 1 ACa 530/04,
Lex nr 179052). Zado$éuczynienie nie moze takze spelnia¢ celéw represyjnych, bowiem jest sposobem naprawienia
krzywdy wyrzadzonej jako cierpienie fizyczne i cierpienie psychiczne zwigzane z uszkodzeniami ciala lub rozstrojem
zdrowia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3.02.2000 1., I CKN 969/98, niepubl.). Zadana natomiast tytulem
zado$Cuczynienia przez powoda dodatkowa kwota 10 500 zt jest w ocenie strony pozwanej wygérowana. Niezasadne
jest takze zadanie w zakresie ustawowych odsetek, albowiem wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia jest oceniana
wedlug stanu na dzien wyrokowania.

W piSmie procesowym z dnia 21 marca 2013 r., ustosunkowujac sie do odpowiedzi na pozew, powdd podtrzymatl
w caloSci zadania zgloszone w petitum pozwu oraz uzasadnienie faktyczne i prawne przytoczone w treSci jego
uzasadnienia.

Po wydaniu w sprawie opinii przez bieglych z zakresu ortopedii i neurologii, w pi$émie procesowym z dnia 17 wrze$nia
2013 r. powdd rozszerzyt powbddztwo o dodatkowa kwote

9 000 z} tytutem zado$cuczynienia na podstawie art 445 § 1 k.c., a wiec do lgcznej kwoty
19 500 zl, z odsetkami liczonymi od dnia rozszerzenia powo6dztwa do dnia zaptaty, wnoszac

o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego, w tym kwoty 17 z}, wedlug norm przepisanych. Podniosl, ze w zwigzku
ze zdarzeniem z dnia 31.10.2011 r. doznat sthuczenia glowy, skrecenia kregostupa szyjnego z przewleklym zespolem
bolowym, skrecenia barku lewego oraz stluczenia zeber. Opinie sadowo — lekarskie bieglych z zakresu ortopedii oraz
neurologii obrazuja za$ w sposo6b profesjonalny, pelny i bezstronny rodzaj i zakres doznanych przez niego obrazen. W
szczegolnosci, w ocenie bieglego sadowego z zakresu neurologii doznal w wyniku wypadku uszczerbku na zdrowiu na
poziomie 10 %, przy czym biegly postuzyl sie pkt. 89a i 94a rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia

18 grudnia 2002 r. Z kolei biegly z zakresu ortopedii wskazal na istnienie u niego 3 % uszczerbku na zdrowiu w sensie
ortopedycznym, tj. 2 % na podstawie pkt. 89a il % na podstawie pkt. 105a cytowanego rozporzadzenia. Poniewaz za$
oboje bieglych w swych ocenach powoluje sie na pkt. 89a dotyczacy ograniczen ruchomosci kregostupa i wartosci ich
ocen nie nalezy w tym zakresie sumowac, trzeba uznac, iz lgczny uszczerbek na zdrowiu, jaki odnidsl, to 11 %. Zatem
rozszerzenie powodztwa o dodatkowa kwote 9 000 zl, biorac pod uwage specjalistyczne opinie sadowo — lekarskie
bieglych oraz wszystkie skutki wynikajace

z przebytych urazéw, a majace negatywny wplyw na jego sfere zdrowotna, nie jest roszczeniem wygdérowanym i
zashuguje na uwzglednienie.

Z kolei w piSmie procesowym z dnia 17 wrze$nia 2013 r. strona pozwana podniosla, ze w zakresie urazu skretnego
odcinka szyjnego kregostupa biegly ortopeda ocenit wysoko$¢ uszczerbku w duzo nizej wysokosci niz biegla neurolog.
Z ostroznoéci procesowej zwrdcila tez uwage, iz uszczerbek z tego tytulu z obu opinii nie powinien by¢ sumowany.
W zakresie natomiast przebytego urazu barku lewego biegly ortopeda rowniez odmiennie niz biegla neurolog ocenit
skutki w tym zakresie. W §wietle powyzszych rozbieznoéci, zdaniem strony pozwanej, zasadne jest ich wyjasnienie w
drodze uzupeliajacego przestuchania bieglych.



W pi$mie procesowym z dnia 09 grudnia 2013 r., ustosunkowujac sie do tresci opinii uzupetiajgcych bieglego lekarza
ortopedy i neurologa, strona pozwana podniosta, ze

w zakresie urazu skretnego odcinka szyjnego kregostupa ocena uszczerbku na zdrowiu (pkt.89a) nalezy do specjalnosSci
ortopedy, a nie neurologa, w zwigzku czym winna by¢ uwzgledniona ocena lekarza tej specjalnoéci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31 pazdziernika 2011 r. w B. T. B. (1), kierujacy pojazdem marki (...) o numerze rejestracyjnym (...), nie
zachowal nalezytej ostrozno$ci, doprowadzajac do zderzenia z samochodem marki ,,V. (...)"” o numerze rejestracyjnym
8 (...) 12, kierowanym przez powoda L. W., wskutek czego doznal on obrazen ciala.

Dowdéd: oswiadcezenie sprawcy wypadku z dnia 31 pazdziernika 2011 r. — w aktach szkodowych strony pozwanej
numer (...).

Wilasciciel pojazdu marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) mial wowczas zawarta umowe obowigzkowego
ubezpieczenia OC ze strong pozwana Towarzystwem (...) Spotka Akcyjng w W..

Dowébd: powyzsze akta szkodowe strony pozwane;j.

Powod po zdarzeniu nie stracil przytomnoéci. Odczuwal natomiast bole glowy, szyi, barku lewego oraz klatki
piersiowej w miejscu, gdzie przebiegaja pasy bezpieczenstwa. Po wypadku wrdcil jednak do domu. Natomiast dnia 03
listopada 2011 r. zglosilt sie w (...) w B., do poradni chirurgiczne;.

W czasie wizyty zglaszal bol glowy, zeber i barku lewego. Podczas badania fizykalnego stwierdzono u niego: objawy
oponowe i ogniskowe nieobecne, tkliwos¢ uciskowa karku, zeber i ograniczenie ruchomosci barku lewego. Ustalono
rozpoznanie: sthuczenie glowy, skrecenie kregostupa szyjnego, sthuczenie zeber, skrecenie barku lewego. Zalecono
powodowi noszenie kolnierza ortopedycznego Schantza przez okres 3 tygodni oraz leczenie farmakologiczne (Ketonal
Forte, Polprazol). Dnia 29 grudnia 2011 r. powdd zglosil sie

do poradni chirurgicznej na wizyte kontrolna. Podczas badania stwierdzono u niego bélowe ograniczenie kregostupa
szyjnego i glowy oraz nadal tkliwo$¢ uciskowa zeber i ograniczenie ruchomogci barku lewego. Zalecono dalsze noszenie
kolnierza Schantza i leki przeciwbdlowe. Dnia 24 stycznia 2012 r. miala miejsce kolejna wizyta powoda w poradni
chirurgicznej, podczas ktorej zdjeto kolierz Schantza, w badaniu za$ stwierdzono u powoda nieco ograniczong
ruchomos¢ kregostupa szyjnego, ale uznano, ze leczenie zakonczono.

Dowdd: kserokopia dokumentacji medycznej z (...) w B. — w powyzszych aktach szkodowych strony pozwane;.
Doznane obrazenia byly przyczyna licznych dolegliwosci bolowych powoda

i ograniczenia ruchowego. Po wypadku, do momentu zdjecia koklierza ortopedycznego, pracowal jedynie w
ograniczonym stopniu w gospodarstwie rolnym rodzicéw, czeécia swoich obowiazkéw obarczajac mlodszego brata.
Po zakonczeniu leczenia i zdjeciu kolnierza ortopedycznego, zaczal dwa razy w miesiacu jezdzi¢ do Holandii po meble
na sprzedaz, jako kierowca w prywatnym transporcie. Obecnie wystepuja u powoda bole gtowy, karku, barku lewego
z dretwieniem konczyny gbérnej lewej, szczeg6lnie nasilajgce sie w czasie zmiany pogody.

Biegly sadowy z zakresu ortopedii rozpoznal u powoda jako skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 31.10.2011 r.:
stluczenie glowy, skrecenie kregostupa w odcinku szyjnym z przewleklym zespolem bolowym, skrecenie barku lewego,
stluczenie zeber.

Stwierdzil, ze w zwiazku z powyzszym wypadkiem komunikacyjnym nastapil u niego trwaly uszczerbek na zdrowiu w
wysoko$ci 3 %, na podstawie Tabeli Norm oceny procentowej



i trwalego uszczerbku na zdrowiu (...) SA (punkt 89a — 2 %, punkt 105a — 1 %). Ocenil, ze po wypadku doznane
obrazenia mialy wplyw na funkcjonowanie organizmu powoda, obecnie okresowo pojawiaja sie dolegliwo$ci bolowe
glowy, karku i barku lewego, zwlaszcza po wysitku i na zmiane pogody, z malym stopniem ograniczenia ruchomosci.
Sam powod natomiast podaje, ze obecnie jego aktywno$¢ i sprawno$é organizmu jest dobra. Nie mozna natomiast
ocenié, czy pierwotna struktura anatomiczna dotknietych urazami narzadow

zostala naruszona, nie wykonano bowiem badan radiologicznych, stwierdzono jedynie bolesno$¢ w zakresie tkanek
miekkich. Z kolei stluczenie glowy i jego nastepstwa wymagaja oceny bieglego z zakresu neurologii.

Dowdéd: opinia pisemna bieglego sagdowego J. B. z dnia 18 lipca 2013 r., pisemna opinia uzupekiajaca bieglego
sadowego J. B. z dnia 31 pazdziernika 2013 r., cze$ciowo przestuchanie powoda.

Badany przez biegla z zakresu neurologii pow6d podal, iz w dalszym ciggu utrzymuja sie u niego bole odcinka szyjnego,
ze znacznym ograniczeniem ruchomosci, bole glowy, bole lewego stawu barkowego i lewo-bocznej strony klatki
piersiowej. Do powyzszych dolegliwo$ci dolaczyly sie parestezje koniczyn géornych i okolicy stawow kolanowych. Biegla
ta rozpoznala u powoda: stan po przebytym urazie skretnym odcinka szyjnego kregostupa

z zespolem bdlowym, stan po przebytym urazie stawu barkowego lewego, stan po przebytym urazie skretnym odcinka
szyjnego kregostupa z zespolem bdlowym i ograniczeniem ruchomos$ci ponizej 20 stopni, dajacy 10 % trwalego
uszczerbku na zdrowiu (poz. 89a i 94a

w zw. z par. 8 ust. 3 rozporzadzenia MPiPS) oraz stan po przebytym urazie barku lewego — bez trwatego uszczerbku
na zdrowiu.

Ocenila, ze obrazenia, ktorych doznal powo6d na skutek zdarzenia, skutkuja do chwili obecnej dolegliwo$ciami
boélowymi ze strony odcinka szyjnego kregostupa. Utrzymuje sie takze ograniczenie ruchomosci odcinka szyjnego,
glownie przy skrecie w strone lewa (ograniczenie ok. 10-20 stopni). Uszczerbek ustalono za$ z poz. 89a i 94a w
wysokos$ci 10 %, stosujac par. 8 ust. 3 zalacznika do rozporzadzenia MPiPS i zmniejszajac ustalona arbitralnie
wysoko$é uszczerbku z 15 do 10 %, z uwagi na nieznaczne ograniczenie ruchomosci

w zakresie rotacji lub zginania ponizej 20 stopni.
Jednocze$nie biegla ta stwierdzila, Ze trudno jednoznacznie orzec, czy bolesnosé

i ograniczenie ruchomosci lewego stawu barkowego wystepujace obecnie u powoda ma zwigzek z przebytym
urazem. Brak dokumentacji radiologicznej zaré6wno w aktach przedmiotowej sprawy, jak i w czasie badania powoda,
uniemozliwia okreslenie Zroédta pochodzenia zglaszanych przez niego dolegliwoéci. Natomiast doznane urazy przez
kilka miesiecy po zdarzeniu mogly utrudniaé i utrudniaja nadal powodowi wykonywanie czynnoéci zycia codziennego.
Powdd bowiem duzo jezdzi samochodem, czesto na dluzsze zagraniczne trasy (zajmuje sie transportem mebli i czesto
zmuszony jest przenosi¢ duze ciezary).

Po zdarzeniu do dnia dzisiejszego nie korzystal on jednak z rehabilitacji. Celem zmniejszenia dolegliwo$ci bélowych i
odciazenia kregostupa zakupil natomiast samochodowy fotel pneumatyczny, ktoéry ogranicza wstrzasy. Niewykluczone
jest, iz na skutek utrzymujacych sie dolegliwo$ci bélowych powod zmuszony bedzie w przyszloéci korzystaé z
rehabilitacji

iinnych éwiczen usprawniajacych. Biegla potwierdzila, ze w zwiazku z brakiem dokumentacji radiologicznej trudno
jednoznacznie stwierdzié, czy pierwotna struktura anatomiczna dotknietych urazami narzadéw zostala trwale
naruszona na skutek zdarzenia. Ocenila natomiast, ze z uwagi na wiek powoda (25 lat), rokowania co do stanu jego
zdrowia w przyszlosci sa pomyslne.



Dowéd: opinia pisemna bieglej sadowej A. D. z dnia 25 lipca 2013 r., pisemna opinia uzupelniajaca bieglej sagdowej
A.D. z dnia 12 listopada 2013 r., cze$ciowo przestuchanie powoda.

W dniu 29 czerwca 2012 r. powdd za poérednictwem (...) SA w L. zglosil szkode ubezpieczycielowi sprawcy wypadku,
to jest pozwanemu Towarzystwu (...), jednocze$nie wzywajac do zaplaty na jego rzecz kwoty 13 000 zl tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde w zwigzku

z powyzszym wypadkiem komunikacyjnym. Pismo to wplynelo do strony pozwanej w dniu 04 lipca 2012 r. Decyzja z
dnia 19 lipca 2012 r. strona pozwana przyznala i wyplacita powodowi Swiadczenie z tego tytulu w wysokosci 2 500 zl.

Dowdéd: kserokopie pisma (...) SA w L. do strony pozwanej z dnia 29 czerwca 2012 r. i pisma strony pozwanej z
dnia 19 lipca 2012 r.

— w powyzszych aktach szkodowych strony pozwane;j.

Przed wypadkiem komunikacyjnym z dnia 31 paZzdziernika 2011 r. stan zdrowia powoda byl dobry, nic mu nie
dolegalo. Jedynie w okresie dzieciecym cierpial na dolegliwoéci kregostupa, chyba w odcinku ledZwiowym, ktore
po tym zdarzeniu ulegly nasileniu. Doskwieraja mu za$ przede wszystkim dolegliwosci bélowe barku i ograniczenia
ruchomoéci kregostupa w odcinku szyjnym. Odczuwa je do dzisiaj, z tym ze nie pozostaje pod stalg opieka lekarska
specjalistyczna, gdyz nie pozwala mu na to wykonywana przez niego praca. Zatrudniony bowiem jest jako kierowca,
dlatego korzysta okazjonalnie z masci przeciwbdlowych, a takze masazy plecow. Najbardziej dolegliwoéci te sa
ucigzliwe przy prowadzeniu auta, gdyz wtedy dretwieja mu rece w zwiazku z promieniujagcym bélem barku oraz
odczuwa bdle szyi, co utrudnia mu prace. Jest za$ jedynym zywicielem rodziny i musi to zatrudnienie kontynuowac.
Ta praca to jest w istocie pomoc rodzicom, w tym réwniez

w prowadzonym przez nich gospodarstwie rolnym, ale takze polegajaca na transporcie mebli uzywanych z zagranicy
i sprzedawaniu ich w Polsce.

W chwili zdarzenia nie bylem ubezpieczony od nastepstw nieszczesliwych wypadkow, w zwigzku z tym nie otrzymatem
zadnego Swiadczenia z tego tytulu.

Dowébd: przestluchanie powoda.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo uwzglednieniu w czesci.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze w dniu 31 pazdziernika 2011 r. powdd uczestniczyt w zdarzeniu drogowym,
w wyniku ktérego doznal obrazer ciala, szczegdlowo opisanych w pozwie. Zadnych watpliwosci nie budzi takze
okoliczno$é, iz wine za to zdarzenie ponosi T. B. (1). Wskazane fakty wynikaja z dokumentéw zgromadzonych

w aktach szkody strony pozwanej, a przy tym w zaden sposob nie byly kwestionowane przez pozwang Spotke. W
tych okolicznoéciach oczywistym jest stwierdzenie, ze T. B., naruszajac zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
w sposdb zawiniony doprowadzil do tego zdarzenia, a tym samym dopuscit sie czynu niedozwolonego (art. 415 k.c.
w zw. z art. 436 § 2 k.c.). Nie podwazala zreszta tego strona pozwana, ktéra nie kwestionowala rowniez, iz sprawca
zdarzenia byla ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w okresie, w ktorym
doszlo do przedmiotowego zdarzenia. Wskaza¢ zatem nalezy, ze w takim samym zakresie jak sprawca szkody, na
podstawie umowy ubezpieczenia, odpowiadala za skutki tego zdarzenia pozwana Spétka. Zgodnie bowiem z przepisem
art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6érych odpowiedzialno$é¢
za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza z tytulu obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej reguluja zas przepisy szczeg6lne, a mianowicie powolana



w pozwie ustawa z dnia 22 marca 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.). Wedlug
przepisu art. 34 ust. 1 tej ustawy, z ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest §mieré, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Przepis art. 35 wskazanej ustawy stanowi z kolei, ze
ubezpieczeniem tym objeta jest odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktoéra kierujac pojazdem mechanicznym
w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.
Natomiast zgodnie z przepisem art. 36 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w
umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

Powod w rozpoznawanej sprawie zglosil ostatecznie Zadanie zasadzenia od strony pozwanej na jego rzecz kwoty 19 500
z} tytulem uzupehlienia wyplaconego juz zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, co oznacza, ze przyjal,
iz w zwigzku

z tym wypadkiem komunikacyjnym nalezy sie mu takie zado$c¢uczynienie w wysokoSci
22 000 zl.

Zadanie zasadzenia zadoééuczynienia za doznang krzywde w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy opiera sie na
przepisie art. 445 § 1 k.c., stanowigcym, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Chodzi tu

o krzywde ujmowang jako cierpienia fizyczne (b6l i inne dolegliwo$ci) i cierpienia psychiczne (ujemne uczucia
przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci
np. zeszpecenia, niemoznoSci uprawiania dzialalnoSci artystycznej, naukowej, wylaczenia z normalnego zycia itp.),
a wiec doznany przez poszkodowanego uszczerbek niemajgtkowy. ZadoSéuczynienie pieniezne ma na celu przede
wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mieé

w zwigzku z tym charakter caloéciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne

i psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci. Przy ocenie wiec ,,odpowiedniej
sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy,
tak aby przyznana poszkodowanemu suma mogla zatrze¢ lub co najmniej zlagodzi¢ odczucie krzywdy i pomoc
poszkodowanemu odzyskaé rownowage psychiczng (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 r., II CKN 1119/98,
niepublikowany; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego 2000 r., I CKN 969/98, niepublikowany; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 03 listopada 1994 r., III APr 43/94, OSA 1995/5/41; uzasadnienie uchwaly
Sadu Najwyzszego z dnia 08 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNC 1974/9/145; G. Bieniek, Komentarz do kodeksu
cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania, tom I, Warszawa 2001, pkt 13 i 14 uwag do art. 445 k.c.).

W szczeg6lnoéci uwzgledniaé nalezy nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$é nastepstw
zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spotecznym poszkodowanego (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 czerwca

1999 r., II UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626). ZadoStuczynienie ma wiec przede wszystkim charakter
kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Wysoko$¢ ta nie
moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a
wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 1., 4 CR 902/61,
OSNCP 1963/5/107; wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65, OSPiKA 1966/4/92; wyrok



Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 1978 r., IV CR 79 /78, niepublikowany; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia
2001 1., IIT CKN 427/00, niepublikowany).

Oceniajac zgloszone przez powoda roszczenie, a przede wszystkim ustalajac wysoko$¢ ,,odpowiedniego”
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, Sad wzigl pod uwage, ze niewatpliwie powdd ponidst negatywne
skutki zdrowotne zdarzenia z dnia

31 pazdziernika 2011 r. Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze w wyniku tego wypadku doznatl sthuczenia glowy, skrecenia
kregostupa w odcinku szyjnym z przewleklym zespolem boélowym, skrecenia barku lewego i stluczenia zeber.
Obrazenia kregostupa szyjnego skutkowaly z kolei unieruchomieniem szyi powoda kolnierzem ortopedycznym na
okres prawie dwoch miesiecy, co niewatpliwie wplywalo niekorzystnie na jego codzienne, normalne funkcjonowanie.
Sad zwazyl takze, ze w zwigzku z doznanymi urazami powdd odczuwal uciazliwe dolegliwosSci bolowe, z czym wigzala
sie takze konieczno$¢ zazywania lekéw przeciwbdélowych. Nie uszlo réwniez uwadze Sadu, ze powod w dalszym ciggu
uskarza sie na bole kregostupa szyjnego, okresowo pojawiaja sie u niego dolegliwoéci bolowe glowy, karku i barku
lewego, zwlaszcza po wysitku i na zmiane pogody. Co niezmierne istotne,

w zwigzku z urazem kregostupa szyjnego powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu, ktéry przez bieglych
sadowych zostal okre§lony na co najmniej 3 %, przy czym podkreslenia w tym miejscu wymaga, iz biegla z zakresu
neurologii ustalila taki uszczerbek na 10 procent. Nawet gdyby taki uszczerbek na zdrowiu ustalony przez biegla A.
D. nie mégl by¢ uwzgledniony, skoro zostal odmiennie okre$lony na podstawie tej samej pozycji tabeli uszczerbkow
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. (89a i 94a), niz przez bieglego z zakresu
ortopedii, to i tak wplywa to tylko posrednio na ocene wysokoSci naleznego powodowi zado$éuczynienia.

Z drugiej strony Sad zwrdcit uwage na fakt, ze powod nie byl hospitalizowany bezposrednio po wypadku, nie
przechodzil tez zadnego zabiegu operacyjnego. Ponadto trudno jednoznacznie orzec, czy bolesno$¢ i ograniczenie
ruchomosci lewego stawu barkowego wystepujace obecnie u powoda ma zwigzek z przebytym urazem. Co wreszcie
najistotniejsze — rokowania co stwierdzonych u powoda urazéw sa pomyslne, z uwagi na jego mlody wiek.

W tych okoliczno$ciach, zdaniem Sadu, nalezne powodowi zado$¢uczynienie pieniezne winno wynie§¢ pierwotnie
zadana kwote 13 000 zl. Majac za$ na wzgledzie, ze strona pozwana wyplacila juz powodowi z tego tytulu kwote 2
500 zl, nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz dodatkowo kwote 10 500 zl, oddalajac dalej idace powodztwo w zakresie tego
zadania.

Zdaniem Sadu, laczna suma 13 000 zl zado$cuczynienia pienieznego z jednej strony uwzglednia stopien krzywdy
powoda i dlatego nie moze byé¢ uznana za nadmierng, a z drugiej strony nie pomija panujacych stosunkow
majatkowych, przez co jest utrzymana w rozsadnych granicach. Dlatego tez podniesiony przez strone pozwang
zarzut dotyczacy wysokoSci zado$éuczynienia uznaé nalezy za niezasadny. Nie mozna wszak przyjac, ze wyplacona
przez strone pozwang dotychczas tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde suma 2 500 zl jest
»odpowiednia” w rozumieniu przepisu art. 445 § 1 k.c.

Pow6d wystapil takze z zadaniem zasadzenia na jego rzecz odsetek ustawowych od dochodzonej kwoty
zado$¢uczynienia od dnia 30 lipca 2012 r. do dnia zaplaty. Podstawe prawna zasadzenia odsetek stanowia przepisy
art. 481 k.c. Z przepisu § 1 tego artykulu wynika, iz jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody

i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Odsetki za
opOZnienie nalezg sie wiec zar6wno bez wzgledu na szkode poniesiona przez wierzyciela, jak i zawinienie okoliczno$ci
op6znienia przez dluznika (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 1994 r., I CRN 121/94, OSNC 1995/1/21).
Nalezy przy tym wskazaé, iz w $wietle przepisow ustawy dluznik opdznia sie z wykonaniem zobowigzania, gdy nie
spelnia §wiadczenia w terminie oznaczonym w sposob dostateczny lub wynikajacym z wlasciwosci zobowiazania. W
przypadku zobowigzan terminowych, je$li dluznik nie realizuje w terminie swych obowigzkéw wynikajacych z tresci
zobowigzania, op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia. W przypadku z kolei zobowigzan bezterminowych op6zZnienie



nastapi dopiero w przypadku niedostosowania sie do wezwania wierzyciela zadajacego spelnienia §wiadczenia, chyba
ze obowiazek jego spelnienia wynika z wlasciwo$ci zobowigzania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21
listopada 1995 r., I ACr 592/95, OSA 1996/10/48). Zgodnie natomiast z przepisem art. 481 § 2 zdanie 1 k.c.,

w sytuacji, gdy stopa odsetek za op6znienie nie byla z goéry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Jednoczeénie
nalezy zaznaczy¢, ze w $wietle art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym

i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczgc od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o
szkodzie. Ustep 2 tego artykulu stanowi natomiast, ze w przypadku, gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w
ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania,
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznoSci bylo mozliwe, nie pézniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

W terminie, o ktéorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na pi$émie uprawnionego o przyczynach
niemoznosci zaspokojenia jego roszczen w calosci lub w czeéci, jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia
ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporng cze$¢ odszkodowania. W
Swietle opisanych regulacji prawnych nalezalo przyjac, ze Swiadczenie z tytulu naprawienia szkody dochodzone
od zakladu ubezpieczen jest §wiadczeniem terminowym. Nie ulega przy tym watpliwosSci, ze powod zglosil szkode
ubezpieczycielowi pismem z dnia 29 czerwca 2012 r., ale strona pozwana otrzymala to wezwanie — jak wynika z akt
szkodowych — dopiero w dniu 04 lipca 2012 r. W zwigzku z tym, przy uwzglednieniu wskazanego wyzej 30-dniowego
terminu, nalezalo uzna¢ za zasadne zadanie zasadzenia odsetek dopiero od dnia 04 sierpnia 2012 r.

Z tych wszystkich wzgledow, w oparciu o powolane przepisy, Sad orzekl jak
w punktach Ii IT wyroku.

W rozpoznawanej sprawie powod zostal zwolniony od kosztow sadowych, na ktére ostatecznie skladaly sie: oplata
sadowa od pozwu w kwocie 975 zl oraz wynagrodzenia bieglych za sporzadzenie opinii w lacznej kwocie 1 393,06 zl
(625,78 zt + 319,70 zl + 191,82 zl + 255,76 z1), co daje lgcznie kwote 2 368,06 zl.

W zwigzku z powyzszym, stosownie do przepiséw art. 83 ust. 21 art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych, Sad nakazat stronie pozwanej uici¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie kwote
1 090,49 zl tytulem czeéci nieuiszczonych kosztow sadowych. Zgodnie bowiem ze wskazanymi przepisem kosztami
sadowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uiscié lub ktorych nie mial obowigzku uiscié kurator albo prokurator,
oraz tymi wydatkami, sad w orzeczeniu konczacym sprawe

w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad
obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu, a wiec w tym przypadku przepiséw art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. W
tych okoliczno$ciach nalezalo strone pozwang obcigzy¢ obowigzkiem uiszczenia kosztéw sadowych w czesci, w ktorej
przegrala proces,

(4 406,28 zl x 46,15 %). Przepisy ust. 4 art. 113 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych i art. 102 k.p.c.
umozliwiaja z kolei odstgpienie od obcigzenia kosztami sgdowymi w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych, co Sad
przyjal odnoénie kosztéw sagdowych od oddalonej czes$ci powodztwa.

Majac powyzsze na wzgledzie, w oparciu o przytoczone przepisy, Sad orzek} jak

w punkcie III wyroku.



O kosztach procesu (punkt IV wyroku) postanowiono w oparciu o powolany przepis art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym w
razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone, w zwiazku
z przepisami art. 99, art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia
2002T.

w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (...) (jedn. tekst Dz. U. z 2013 r., poz. 490). Poniewaz powo6d poniost
lacznie koszty procesu w kwocie 2 451 z} (koszty zastepstwa procesowego 2 400 zt + oplaty skarbowe od pelnomocnictw

51z}), wygrywajac sprawe

w 53,85 %, za$ strona pozwana poniosla takie koszty w kwocie 2 400 z} (koszty zastepstwa procesowego) i wygrala
sprawe w 46,15 %, ze stosunkowego rozliczenia tych kosztéw wynikalo, ze powdd winien otrzymaé kwote 212,26 z}
tytulem zwrotu czesci kosztow procesu (2 451 zt x 53,85 % =1 319,86 z1 - 2 400 zl x 46,15 % = 1 107,60 z}).

Z/

1) odnotowac;

2) odpisy wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢
pelnomocnikom powoda i strony pozwanej;

3) kal. 14 dni od doreczenia.

24.04.2014 T.



