Sygnatura akt IV Ka 800/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2023 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant: Agnieszka Strzelczyk

przy udziale Jolanty Siwik — Wazny Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2023 r.
sprawy JJ. J.

syna L. iD. zdomu B.
urodzonego (...) wW.
oskarzonego z art. 209 § 1a k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 30 czerwca 2023 r. sygnatura akt ITII K 2344/21
utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. U. z Kancelarii Adwokackiej w W. 840 zlotych tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 800/23

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA




Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 30 czerwca 2023 r. w sprawie sygn. akt ITII K 2344/21

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie #

zmiana




Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktéow

Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. J.J. Oskarzony byl | Informacja k.193- 196
wielokrotnie karany. | Krajowego Rejestru
Karnego
Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
Ocena dowodow
Dowody bedqgce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Informacja z Krajowego Rejestru | Niekwestionowany dokument
Karnego urzedowy.
Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Obronca oskarzonego | # zasadny
zaskarzonemu wyrokowi zarzucil '
obraze przepiséw | # c2Sciowo zasadny

postepowania, tj. art. 7 i 410
k.p.k., poprzez:

nieprawidlowe uznanie, iz
dysponowanie srodkami
finansowymi  po  opuszczeniu

zakladu karnego mogloby $wiadczy¢
o  mozliwosciach  finasowania
alimentow na syna, podczas gdy owa
kwota byla niewielka w kontekscie
potrzeb zyciowych przecietnego
czlowieka w jednym miesigcu

nieprawidlowa
nieporadnos$é Zyciowa
wielokrotna karalnoé¢ i zwiazane
V/ tym pewne
postawy oskarzonego nie moga
by¢ obiektywne
przyczyny niemoznos$ci regulowania
zobowiazania alimentacyjnego,
podczas gdy jak najbardziej owe
okoliczno$ci moga by¢ brane pod

ocene, iz
oraz

aspoleczne

uznane za

uwage jako obiektywne przyczyny
braku mozliwo$ci lozenia na syna;

nieprawidlowa ocene, iz osobiste
starania w wychowanie dziecka
moga by¢ uznane za okoliczno$ci

# niezasadny




oceniajgce w kontekécie uchylania
sie od obowiazku alimentacyjnego,
podczas gdy ocena postepowania
oskarzonego musi by¢ zwigzana
jedynie z finansowym wymiarem
obowigzku alimentacyjnego zgodnie
z treScig art. 209 § 1 k.k.

nieprawidlowa ocene uprawnienia
z art. 138 krio w kontekscie
postepowania oskarzonego, podczas
gdy zmiana okolicznos$ci o ktorej
mowa w w/w  przepisie i
poglady doktryny i orzecznictwa
wskazuja na to, iz nie mozna
stawia¢ znaku réwnoSci pomiedzy
instytucja
a obiektywnymi przestankami w
ramach uchylania sie od placenia

tychze alimentow

obnizenia alimentéw

wszystkie powyzsze bledy
proceduralne mogly mie¢ wplyw
na tresé orzeczenia w

zakresie nieprawidlowego uznania
postepowania  oskarzonego za
obiektywne sie od

placenia aliment6éw na syna.

uchylanie

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Podniesione przez apelujgcego
zarzuty obrazy wskazanych

wyzej przepiséow
postepowania, generalnie
sprowadzajqce sie do
zanegowania oceny materiatu
dowodowego

przeprowadzonej przez Sad
I instancgji, okazaly sie
niezasadne.

Podzielic nalezy konsekwentne

poglady orzecznictwa, ze
przekonanie Sadu o wiarygodnosci
jednych dowoddéw i jej braku

w przypadku innych, pozostaje




pod ochrong przepisu art. 7
k.p.k. jezeli zostalo poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznoéci
sprawy, rozwazeniem okoliczno$ci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonego, pozostaje zgodne
ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia  Zyciowego  oraz
zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku (vide postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11.04.2018 r., sygn.
IV KK 104/18).

W kontek$cie powyzszego stwierdzié
nalezy  wyraznie, ze analiza
materialu dowodowego sprawy nie
dala podstaw do uznania, ze
Sad 1 instancji przy ocenie
materialu dowodowego naruszyl
reguly wskazane w treéci art. 7
k.p.k. Stanowisko to potwierdza nie
tylko analiza akt niniejszej sprawy,
ale tez tre$¢ pisemnych motywoéw
zaskarzonego wyroku, w ktoérych
prawidlowo wskazano, jakie fakty
zostaly uznane za udowodnione i
jakie dowody legly u podstaw do
ich przyjecia oraz jakim dowodom
i dlaczego waloru wiarygodnoSci
odméwiono. W konsekwencji, ocena
materialu dowodowego, dokonana
przez Sad I instancji, nie budzi
zastrzezen, albowiem nie wykracza
poza ramy swobodnej ich oceny,
bedgc  jednocze$nie  dokladna,
rzetelna oraz niewykazujacg bledéow
logicznych.

Apelujacy  nieslusznie  zarzuca
Sadowi orzekajacemu, ze ten
czynigc ustalenia $wiadczace o
uchylaniu sie przez oskarzonego
od placenia alimentéow oprat je
na kilku wybranych okoliczno$ciach
faktycznych. Z tre$ci uzasadnienia
zaskarzonego  wyroku  wprost
wynika, Ze Sad orzekajacy,




czynigc ustalenia w tym zakresie,
wzial pod uwage caloksztalt
okoliczno$ci dotyczacych sytuacji
zyciowej oskarzonego od momentu
opuszczenia przez niego zakladu
karnego i dokonal dokladnej jej
analizy. Pod uwage wzieto nie
tylko okolicznoéci $wiadczace o
zlej woli oskarzonego, ale takze
uwzgledniono te, ktére przemawialy
na jego  korzy$¢.  Wyrazem
powyzszego  byla  prawidlowo
dokonana, zmiana czasookresu
zarzuconego oskarzonemu w akcie
oskarzenia czynu, ktora wynikala z
uwzglednienia faktu, ze oskarzany
przebywal w zakladzie karnym na
terenie Holandii, odbywajac kare.
Tych okoliczno$ci apelujgcy nie
dostrzegl. Podniést za$§ argumenty
(wlaSciwie bledy proceduralne),
ktére w jego ocenie mogly mieé
wplyw na treS§é orzeczenia w
zakresie nieprawidlowego uznania
przez Sad I instancji postepowania
oskarzonego za uchylanie sie
od placenia  alimentéw na
syna, nie przywolujac jednakze
zadnych okoliczno$ci, ktore uszlyby
uwadze Sadu orzekajacego. Z
tresci uzasadnienia apelacji wynika
bowiem, ze obronca dokonatl
w powyzszym zakresie wlasnej,
odmiennej interpretacji zachowania
oskarzonego, z ktora zgodzi¢ sie nie
mozna.

Apelujacy niestusznie podnidst, ze
kwota 2.120,16 zl, ktéra oskarzany
dysponowal po opuszczeniu zakladu
karnego w sierpniu 2019r. (k. 125),
nie $wiadczyla o jego mozliwoSciach
finasowania alimentéw na rzecz
syna. Autor apelacji nie dostrzegl
jednakze, ze wskazana kwota -
bez watpienia - pozwala na
realizowanie chociazby jednej raty
alimentacyjnej, ktorej wysoko$c
zostal okreS§lona na kwote 500
z} miesiecznie. Nietrafnie obronca




oskarzonego podnidst i to, ze
suma ta nie pozawala przecietnemu
czlowiekowi na miesieczne
utrzymanie sie. Zauwazy¢ wypada,
ze w 20109r. przecietne
miesieczne wynagrodzenie wynosito
3555 zlotych (netto), a tzw.
wynagrodzenie minimalne — 2250
zlotych. Pracujacy uczciwie za
miesigc swej pracy otrzymywali
zatem niewiele wiecej, a
utrzymywali za to siebie i
swoje rodziny. . Ponadto
pomija  obronca  ugruntowanag
w orzecznictwie zasade wedle,
ktérej rodzic winien dzieli¢ sie
z dzieckiem najskromniejszym
dochodem, nawet kosztem
okreslonych potrzeb wlasnych, w
razie potrzeby ograniczajac je do
absolutnie niezbednego minimum.
Nalezy tez zwrdci¢ uwage na swoista
niekonsekwencje w rozumowaniu
obroncy oskarzonego. Z jednej
strony wskazuje bowiem na
konieczno$§¢ zaspokojenia potrzeb
oskarzonego, , z drugiej za$ strony
nie widzi niczego nagannego w
tym, ze to zaspokojenie odbywalo
sie kosztem niezaspokojenia potrzeb
zyciowych dziecka, ktéore - w
przeciwienstwie do J. J. -
nie mialo mozliwo$ci podjecia
zatrudnienia. Takiej zasady nie
sposéb zaakceptowad, a tym bardziej
uznaé, iz pozostawala ona bez
wplywu na ocene mozliwosci
wykonania  przez  oskarzonego
ciagzacego na nim obowigzku
alimentacyjnego.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z
twierdzeniem skarzacego, ktory
upatrywal  obiektywnej  (zatem
niezaleznej od woli J. J.) przyczyny
braku mozliwoSci lozenia na
utrzymanie syna w nieporadnoéci
zZyciowej oraz wielokrotnej
karalnoéci oskarzonego. Wbrew
twierdzeniom apelujacego nie s3




to czynniki obiektywne. Oskarzany
sam wszak wybral taki sposéb na
zycie (naruszanie zasad porzadku
prawnego), a zatem winien zatem
liczy¢ sie z tego konsekwencjami.
Majac za§ $wiadomo$¢ cigzacego
na nim obowiagzku alimentacyjnego
powinien podja¢ wieksze starania
i wykazac¢ sie wieksza aktywnos$é
na rynku pracy, a takich staran
po stronie oskarzonego nie bylo
widac¢. Sam fakt wezeéniej karalnosci
nie przesadza bowiem o braku
mozliwo$ci podjecia zatrudnienia.
Wskazuja na to wyjasnienia
samego oskarzonego, w ktérych
przyznal, ze podejmowal prace
nie tylko na terenie Holandii,
ale rowniez w Polsce, lecz
zatrudnienia tego nie utrzymywal,
za§ zar6wno wlasne utrzymanie,
jak i obowiazek alimentacyjny
»~Scedowal” na swa matka (k.129,
144). Ponadto zauwazy¢ nalezy,
ze oskarzony nie posiada zadnych
przeciwskazan zdrowotnych do
tego, aby podja¢ zatrudnienie.
Za takie bowiem nie mozna
uzna¢  przewleklego  zapalenia
zoladka oraz wystepujacych u
niego zmian zwyrodnieniowych
kregostupa (zaswiadczenie z lutego
2022r., k. 123). Oskarzony nie
ma orzeczonej niepelnosprawnoéci
(takie orzeczenie ma jedynie jego
matka - D. J., k. 122). co
wskazuje jednoznacznie, ze w
okresie objetym zarzutem byl on
zdolny do wykonywania pracy
zarobkowej, a tym samym mial
obiektywna mozliwo$¢ wykonania
obowigzku alimentacyjnego wobec
matloletniego syna.

Nie zasluguje rowniez na uznanie
argument obroncy oskarzonego, ze
osobiste starania w wychowanie
dziecka nie moga by¢ uznane
za  okoliczno$ci, ktore takze
podlegaja ocenie w kontekscie




ustalen znamienia ustawowego
suchylania sie od obowigzku
alimentacyjnego”, ktéry apelujacy
sprowadza jedynie do wymiaru
finansowego. Jakkolwiek przepis
art. 20981 kk. stanowi o
uchylaniu sie od obowigzku
alimentacyjnym okre$lonym co do
wysoko$ci orzeczeniem sgdowym”,
to jednak nie mozna pomija¢, ze
obowigzek ten polega nie tylko na
lozeniu finansowym na utrzymanie
dziecka, ale i sprawowaniu
osobistej opieki nad nim. W tym
kontek$cie przy ocenie okolicznosci
$wiadczacych o nastawieniu
oskarzonego do ciazacego na
nim obowigzku alimentacyjnego
okoliczno$ci  zwigzane z  jego
zaangazowaniem w wychowanie
dziecka jak najbardziej maja
wplyw na te ocene. Slusznie
zatem Sad I instancji uznal, ze
brak zaangazowania ze strony
oskarzonego stanowil jedna =z
okoliczno$ci §wiadczacych o jego zlej
woli.

Apelujacy niestusznie podnosi tez,
ze Sad I instancji nieprawidlowo
ocenil uprawnienia z art. 138
krio w kontekécie postepowania
oskarzonego (pkt d petitum
apelacji). Sad orzekajacy oceny
takiej w istocie nie przeprowadzal.
Wskazal jedynie, ze istniala taka
mozliwo§¢, za$§ nieskorzystanie
przez oskarzonego z tej mozliwosci
slusznie potraktowane zostalo jako
niedochowanie aktu starannosci.
Niezaleznie od tego wskazaé
nalezy, ze oskarzany w toku
postepowania nie wskazywal na
zadne  okoliczno$ci, ktore w
Swietle art. 138 krio uzasadnialby
zmniejszenie ciazacego na
nim obowigzku alimentacyjnego.
Oskarzony poza kwestionowaniem
ustalonego ojcostwa, nie powolal
zadnych okolicznosci, ktoére




Swiadczylyby o zaistnieniu zmian,
i to istotnych, w jego sytuacji
osobistej, czy tez majatkowej, a tym
samym w oparciu o przepis art.
138 krio wskazywalaby na potrzebe
skorygowania zakresu obowigzku
alimentacyjnego nalozonego na
niego wyrokiem Sadu Rejonowego
w Walbrzychu w sprawie sygn.
IV. RC 546/15. Chodzi tu
wszak o istotne zmniejszenie lub
ustanie mozliwo$ci zarobkowych
i majatkowych zobowiazanego do
alimentacji albo istotne zwiekszenie
sie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego. Dopiero zaistnienie
takich zmian stanowi¢ moze
podstawe skorygowania zakresu
obowigzku alimentacyjnego.
Zgromadzone dowodowy na
zaistnienie takich okolicznoSci nie
wskazujg, a apelujacy réwniez na
takie sie nie powolal.

Wskazujac na powyzsze stwierdzié
nalezy, ze przedstawiona przez
obronce oskarzonego argumentacja,
nie wykazala zadnych
nieprawidlowosci w ocenie
dowodow przeprowadzonej przez
Sad  meriti, ktére  moglyby
skutkowa¢ uwzglednieniem zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. Ponadto
Sad I instancji wydal wyrok
na podstawie analizy caloksztaltu
ujawnionych w toku postepowania
okoliczno$ci, majacych znaczenie
dla przedmiotowego
rozstrzygniecia, wobec czego ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie uchybia tresci art.
410 k.p.k.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego orzeczenia
i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Obronica oskarzonego nie wykazal,
aby wydajac zaskarzony wyrok,
przy ocenie materiatu dowodowego,
przede wszystkim w  zakresie
poczynienia ustaleni co do istnienia
po stronie oskarzonego obiektywnej
mozliwoéci wykonania obowigzku
alienacyjnego, Sad I instancji
dopuscit sie obrazy art. 7 k.p.k. i
art. 410 k.p.k., co zostalo oméwione
powyzej. Tym samym wniosek o
zmiane zaskarzonego wyroku w
kierunku postulowanym w apelacji
uzna¢ nalezalo za niezasadny.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 30
czerwca 2023 r., sygn. akt III K 2344/21 w zakresie
punktéw I- III jego czeSci rozstrzygajacej

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Sad  Odwolawczy  nie  uwzglednil  zarzutow
podniesionych w wywiedzione]j apelacji, w aprobujac
stanowisko  Sadu  orzekajacego, wyrazone w
zaskarzonym orzeczeniu. Nie byto rowniez konieczno$ci
ingerowania w jego tre$¢ z urzedu, dlatego tez
zaskarzony wyrok, jako trafny i prawidlowy, zostal
utrzymany w mocy.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢
postepowania

umorzenia

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia




5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT

ITI

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym orzeczono
na podstawie § 11 ust. 2 pkt 4 w zw. z art. § 15
ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokacie, uwzgledniajac w tym zakresie stanowisko
Trybunalu Konstytucyjnego zawarte w wyroku z 20
grudnia 2022 r., w ktérym stwierdzono, ze réznicowanie
stawek za obrone z wyboru i z urzedu, na niekorzysé
obroncéow z urzedu w rozporzadzeniach Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za
czynnoS$ci adwokackie i z dnia 03.10.2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
jest, co do zasady niezgodne z Konstytucja (pkt II

wyroku).

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze
orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art.
634 k.p.k., zwalniajac oskarzonego od ich ponoszenia.
W ocenie Sadu odwolawczego z uwagi na sytuacje
majatkowa, materialng i osobista J. J., jak tez wynik
tego postepowania, uiszczenie kosztéw sadowych przez




byloby dla niego zbyt uciazliwe. Z tego tez powodu
wydatkami obcigzony zostal Skarb Panstwa.

PODPIS

SSO Agnieszka Polyniak

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Walbrzychu z dnia 30

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

czerwca 2023 r. w sprawie
sygn. akt I K 2344/21

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




