Sygnatura akt IV Ka 443/22

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 listopada 2022 r.

4Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
6Przewodniczqcy:

7SS0 Ewa Rusin (spr.)

8Sedziowie:

9SS0 Waldemar Majka,

10SSO Tomasz Uszpulewicz

12Protokolant:

13M. S.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2022 r.

14sprawy M. P.

15syna S. i1 A. zdomu H.

16urodzonego (...) w K.

170skarzonego z art. 54 § 1 kks w zwiagzku z art. 38 § 2 kks w zwiqzku z art. 6 § 2 kks, art. 62 § 2 kks
iart. 61 § 1 kks w zwiqzku z art. 7 § 1 kks w zwiqzku z art. 6 § 2 kks

18na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
190d wyroku Sqdu Rejonowego w Walbrzychu

20z dnia 22 lutego 2022 r. sygnatura akt II1 K 2208/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) uchyla rozstrzygniecia o karze lacznej, warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci oraz
warunku probacji w pkt. III, IV i VI dyspozycji wyroku,

2) przypisany w pkt I dyspozycji czyn kwalifikuje z art. 54 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i w miejsce wymierzonych kar
na podstawie art. 54 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt. 1) kks w zw. z art. 6 § 2 kks wymierza oskarzonemu kare 6 ( sze$ciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie — na podstawie art. 20 § 1 kks wzw. z art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1
kk - warunkowo oskarzonemu zawiesza na okres proby lat 3( trzech)



3) wmiejsce kar wymierzonych w pkt. IT dyspozycji na podstawie art. 62 § 2 kks w zw. z art. 7 § 2 kks przy zastosowaniu
art. 2 § 2 kks wymierza oskarzonemu kare 50 ( pie¢dziesieciu ) stawek dziennych grzywny po 60 ( sze$c¢dziesiat) ztotych
kazda,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zwalnia oskarzonego od obowigzku poniesienia kosztéw sadowych postepowania apelacyjnego, wydatkami za to
postepowanie obciazajac Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 443/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Walbrzychu z dnia
22 lutego 2022r.
sygn akt III K
2208/19

0.11.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# obronca

0.11.3. Granice
zaskarzenia




0.11.3.1.
Kierunelk i zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,




jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego

orzeczenia

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonynji

przez sqd

odwolawczy

0.12.1. Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. M.P Oskarzony byl | Zapytanie 0| 309
dotychczas karany | karalno§¢ — dane
sadownie. wedlug stanu na

19.05.2022r.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego  fakt

odnosi

sie

2.1.2.1.




0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedgce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

Zapytanie 0
karalnos¢ — dane
wedlug stanu na

19.05.2022r.

Brak powodow do
zakwestionowania
dowodu.

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody,
sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktow)

. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

1. na podstawie art.
438 pkt 3) kpk
bledu w ustaleniach
faktycznych
przyjetych

podstawe orzeczenia
mogacy mie¢ wplyw
na jego tre$c

Za

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




a polegajagcy na
przyjeciu, iz
oskarzony

M. P. mial

$wiadomos¢, iz S. K.
we wrzeSniu 2013
roku nie prowadzil

dzialalnoSci
gospodarczej  pod
firma (...) jako
poéredniczacy

podmiot tytoniowy
oraz ze faktury VAT
(...) zdnia 2 wrze$nia
2013 roku oraz
03/09/2013 roku z
dnia 4 wrze$nia
2013r. byly pozorne
i nie odzwierciedlaly
rzeczywistych
zdarzen
gospodarczych
pomimo niepelnosci
postepowania
dowodowego w tym
zakresie, tj. braku
dowodu z zeznanh
Swiadka S. K. i tym
samym mozliwoSci
weryfikacji
okoliczno$ci
faktycznych z jego
udzialem
wskazywanych przez
oskarzonego jak i
$wiadka R. N.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Wedle

niekwestionowanych
w apelacji ustalen
wyroku S. K.
jedynie w przeszlo$ci




prowadzil  Zaklad
Uslugowo-

Handlowy (...) we
W., cyt. Podmiot
ten jednak prowadzit
dzialalnosé

gospodarcza  tylko
do 31.03.2012 . ,
kiedy to obowigzek
podatkowy  zostal
zamkniety , w
zwigzku z likwidacja

dzialalnoSci
gospodarczej.
Dzialalno$é¢ za$
polegala na
» robotach
budowalnych
zwigzanych ze
wznoszeniem
budynkow
mieszkalnych i
niemieszkalnych”.
Podmiot ten uzyskatl
jedynie
potwierdzenie

przyjecia zlozonego
powiadomienia o
zamiarze
rozpoczecia
dzialalnoSci
gospodarczej  jako
posredniczacy
podmiot tytoniowy
( PPT) , jednakze
nie prowadzil nigdy

rzeczywistej
dzialalnoSci w tym
zakresie R a
czynno$ci
powiadomienia

dokonat jedynie
w celu stworzenia
pozoréow
prowadzenia takiej
dzialalnoSci.

W Swietle takich
pewnych ustalen
oraz treSci rownie




niekwestionowanych
zeznan Swiadka R.
N. ( ktory przeczyt
podawanym przez
oskarzonego
wyjadnieniom,
jakoby poéredniczyt
w transakcjach ze S.
K. i by naklanial
oskarzonego do
takich  transakcji)
oczywistym
pozostaje wniosek,
ze zaniechanie
przestuchania S.
K. w charakterze
$wiadka na
okoliczno$ci
wystawiania
przedmiotowych
faktur
nie
Whniosek taki jawi
sie takze shlusznym
gdy zwazyé, ze
obiektywnie
przestuchanie  tej
osoby w charakterze

uchybienia
stanowi.

Swiadka bylo

niewykonalne wobec

niemozno$ci

ustalenia jego

adresu i miejsca

pobytu.

3.2. na podstawie art. | # zasadny

438 pkt. 1 a) kpk
obrazy
prawa materialnego
tj. art. 2 § 2 Kkks
w zw. z art. 62 §
2 kks , polegajaca
na wymierzeniu na

przepisow

podstawie art. 62 § 2
kks w pkt. IT wyroku
kary

6 miesiecy
pozbawienia

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wolnoSci oraz 100
stawek  dziennych
grzywny podczas gdy
w czasie popelnienia
przestepstwa
skarbowego  czyn
ten zagrozony byl
jedynie kara
grzywny do
wysokoSci 240
stawek dziennych

Zwiezle o powodach

uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny

Z powodow

prawidlowo ujetych

w tym zarzucie.

Whiosek

O uchylenie wyroku | # zasadny

i przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

apelacji

sie
niezasadny za$
korekta  wymiaru
kary ( zarzut II)
moze

Zarzut 1
okazal

zostac i
zostala  dokonana
w postepowaniu

apelacyjnym.




Oba zarzuty nie
stanowig podstawy
do
orzeczenia

kasatoryjnego
rozumieniu art. 437

§ 2 kpk

postulowanego

w

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

1.Z podstawy
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
w pkt. I dyspozycji

wyeliminowano

przepis art. 38
§ 2 kks, gdyz
dotyczy on wylgcznie
zasad ksztaltowania
kary, nie  jest
skladnikiem opisu
prawnego czynu
oskarzonego  lecz

podstawy prawnej
wymiaru kary. Za
czyn I-y zaniechano

wymierzenia  kary
grzywny.

2. Uchylono -
uznajac za
nietrafione
prewencyjnie-
orzeczenie na
podstawie art. 72
§ 1pkt. 1 Kkk
0 zobowigzaniu
oskarzonego do
informowania sadu
na piSmie co 6

miesiecy o przebiegu
proby.




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

Korekta na korzy$é
oskarzonego.

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Orzeczenie
obligatoryjne w pkt.
V  dyspozycji o
obowigzku
uiszczenia
uszczuplonej
naleznoSci
publiczno- prawne;j.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Orzeczenie
obligatoryjne.

Zmiana
sadu

0.15.2.
wyroku
pierwszej
instancji

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany




1) uchylono
rozstrzygniecia o

karze lacznej,
warunkowym
zawieszeniu
wykonania kary
pozbawienia
wolnosci oraz

warunku probacji w
pkt. III, IV i VI

dyspozycji wyroku,

2) przypisany w pkt
I dyspozycji czyn
zakwalifikowano z
art. 5481 kks w
zw. z art. 682
kks i w miejsce
wymierzonych kar
na podstawie art. 54
§ 1 kks w zw. z
art. 38 § 2 pkt. 1)
kks w zw. z art. 6
§ 2 kks wymierzono
oskarzonemu kare 6
( szedciu) miesiecy

pozbawienia
wolnoSci, ktorej
wykonanie - na

podstawie art. 20 § 1
kks w zw. z art. 69
§1i2Kkkiart. 70
§ 1 kk - warunkowo
oskarzonemu
zawiesza na okres
proby lat 3( trzech)

3) w miejsce Kkar
wymierzonych w
pkt. II dyspozycji na
podstawie art. 62
§ 2 kks w zw. z
art. 7 § 2 kks przy
zastosowaniu art. 2
§ 2 kks wymierza
oskarzonemu kare

50

(pietdziesieciu )
stawek  dziennych




grzywny po 60
( sze$édziesiat)
zlotych kazda.

Zwiezle o powodach
zmiany

1. O zmianie
kwalifikacji prawnej
czynu I-go — sekcja
4.1.

2. Wobec
nieuzasadnionego
zaostrzenia kar za
czyn I przez
wymierzenie kar
kumulatywnych
pozbawienia
wolnoSci i1 grzywny,
dokonano zmiany na
korzy$¢ oskarzonego
w ten sposéb, ze na
podstawie art. 54 §
1 kks w zw. z art.
38 § 2 pkt. 1) kks
w zw. z art. 6 §
2 kks wymierzono
oskarzonemu
wylacznie kare 6
( szeSciu) miesiecy

pozbawienia
wolnoéci, ktorej
wykonanie — na

podstawie art. 20 § 1
kks w zw. z art. 69
§11i2Kkkiart. 70
§ 1 kk - warunkowo
oskarzonemu

zawieszono na okres
proby lat 3( trzech).
Jednocze$nie

uchylono - uznajgc

za nietrafione
prewencyjnie-
orzeczenie na

podstawie art. 72
§ 1pkt. 1 Kkk
0 zobowigzaniu




oskarzonego do
informowania sadu
na piSmie co 6
miesiecy o przebiegu
proby.

3. Wobec trafnosci
zarzutu II apelacji
w  miejsce  kar
wymierzonych w
pkt. IT dyspozycji na
podstawie art. 62
§ 2 kks w zw. z
art. 7 § 2 kks przy
zastosowaniu art. 2
§ 2 kks wymierzono
oskarzonemu kare
50 ( piecdziesieciu )
stawek  dziennych
grzywny po 60
( sze$ctdziesiat)
zlotych kazda. Dla
potrzeb jej
miarkowania

przyjeto, iz

- w dacie czynu ( rok
2013r.) minimalne
miesieczne
wynagrodzenie  za
prace wynosito 1600
zlotych, zatem w
my$l art. 23 § 3
kks dolng granice
wysokoSci  stawki
dziennej  grzywny
stanowila 1/30 czesé
tej kwoty, tj. 53,33
zlotych

- oskarzony jest
w podeszlym wieku
1 utrzymuje sie z
niewielkiej
emerytury ( k. 168 v.
akt).

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu




pierwszej

instancji

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

I1I. Na podstawie 113 §
1 kpk w zw. z art.
636 § 1kpkiart. 624
§ 1 kpk zwazywszy
na podeszly wiek
oskarzonego ( 70
lat), niewielkie
dochody (  jest
emerytem) i
dolegliwosci
finansowe
wynikajace ze
skazania, zwolniono
oskarzonego od
obowiazku
poniesienia kosztow
sadowych
postepowania
apelacyjnego,
wydatkami za to
postepowanie
obcigzajac Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

SSO Waldemar

Majka SSO Ewa

Rusin SSO Tomasz
Uszpulewicz




0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie skazujace
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




