Sygnatura akt IV Ka 342/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2022 1.

4.Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
6.Przewodniczqcy:

7.8S0 Agnieszka Polyniak (spr.)

8.Sedziowie:

9. SO Ewa Rusin,

10. SR (del do SO) Sebastian Kowalski

12.Protokolant:

13.Marta Synowiec

przy udziale Elzbiety Reczuch Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2022 r.

14.sprawy W. G.

15.syna J.iL. zdomu Z.

16.urodzonego (...) w J.

17.0skarzonego z art. 238 § 1 k.k. i art. 233 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 11 § 2 k.k., art. 233 § 1 k.k., art.
235 k.k., art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., art. 212 § 2 k.k., art. 212 § 11 2 k.k. w zw. z art. 11 §
2k.k.,art. 216 §1i2 k.k. w zw. zart. 12 § 1 k.k.

18.na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
19.0d wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

20.z dnia 1 marca 2022 r. sygnatura akt VI K 799/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. uchyla rozstrzygniecia z punktu I11iV jego czeSci dyspozytywnej;

2. na podstawie art. 1781 pkt 6 k.p.k. wzw. z art. 10182 k.k. i art. 102 k.k. umarza postepowanie karne przeciwko W. G.
o czyn z art. 21281 k.k. opisany w punkcie 5 czeséci wstepnej wyroku, po wyeliminowaniu sformulowania, iz oskarzony
dzialal za pomoca §rodkdw masowego komunikowania i kosztami sagdowymi tej czeéci obcigza Skarb Panistwa;



3. przyjmuje, iz czyn przypisany oskarzonemu w ramach ciggu przestepstw w punkcie I jego czeSci dyspozytywnej, a
opisany w punkcie 1 czeéci wstepnej, stanowi wystepek z art. 23381 k.k., a nadto z podstawy wymiaru kary wymierzonej
za ten ciag przestepstw eliminuje art. 1183 k.k.;

4. oskarzonego W. G. uznaje za winnego:

a) czynu opisanego w punkcie 4 cze$ci wstepnej wyroku, z tym iz przyjmuje, ze stanowi on wystepek z art. 21281 k.k.
wzw. z art. 12 k.k.;

b) czynu opisanego w punkcie 6 czesci wstepnej wyroku, z tym iz ustala, ze czynu tego dopuscil sie w okresie od
stycznia 2018r. do kwietnia 2018r., nadto eliminuje sformutowanie ,oraz dzialajac za pomoca Srodkéw masowego
komunikowania” i wystepek ten kwalifikuje z art. 21281k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

¢) czynu opisanego w punkcie 7 czeSci wstepnej wyroku, stanowigcego wystepek z art. 21281 k.k., z tym iz ustala, ze
zostat on popelniony pomiedzy styczniem 2018r. a kwietniem 2018r.

i przy przyjeciu, ze oskarzony popemlil w/wym. czyny w ramach ciggu przestepstw okre$lonego w art. 9181 k.k., na
podstawie art. 21281 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. wymierza mu kare 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny,
przyjmujac ze stawka dzienna grzywny wynosi 20 (dwadzie$cia) zlotych;

5. w punktach VI i VII czeéci dyspozytywnej przyjmuje nadto, iz rozstrzygniecia te zwiazane sa ze skazaniem W. G.
za ciag przestepstw z art. 21281 k.k. z punktu 1.4 niniejszego wyroku;

6. na podstawie art. 91§ 2k.k. ,w brzmieniu obowiazujacym do 23 czerwca 2020r., laczy oskarzonemu W. G.
kary jednostkowe grzywny orzeczone w punktach I, II, IV czeSci dyspozytywnej wyroku oraz I.4 niniejszego
wyroku i wymierza kare laczna 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac ze stawka dzienna wynosi 20
(dwadzieécia) zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego G. G.na rzecz oskarzyciela positkowego M.L.840 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw udzialu
pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwiazane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza 400 (czterysta zlotych) oplaty za to postepowanie.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 342/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Swidnicy z dnia 1
marca 2022r., Ww
sprawie sygn. VI K

799/19.

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane

strony w apelacji

przez

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. 1. Oskarzony | # zasadny
zaskarzonemu
wyrokowi # czeSciowo zasadny
zarzucik: # niezasadny
2, 1. w czesci
dotyczacej czynow
opisanych w punkcie

11 2 aktu oskarzenia:

a) obraze przepisow
prawa materialnego,
a mianowicie art.
238 § 1 kk. i art.
233 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. przez
bledna wykladnie,

polegajaca na
ustaleniu, 7e
skladajac
zawiadomienie 0
popehieniu
przestepstwa
dotyczacego
znecania sie nad

maloletnimi dzieémi
J. G. i E. G. przez
M. G. i M. L.oraz
doprowadzenie
molestowania
seksualnego

M.L.moja coérka E.
G. dokonalem z

przez




zamiarem
bezposrednim, a
posiadana  przeze
mnie wiedza o
tych przestepstwach
niepopelnionych
byla dla  mnie
pewna, podczas gdy
skladajac
zawiadomienie o
przestepstwie
dzialalem dla dobra
maloletnich dzieci w
oparciu o posiadane
opinie specjalistow z
zakresu psychologii
dzieciecej, lekarzy
specjalistow
wydajacych
za$wiadczenia i
opinie lekarskie
dotyczace obrazen
ciala moich
maloletnich  dzieci
E. G i J. G,
korespondencji  z
matka dzieci M. G.
i innych dowodach
zgloszonych w toku
procesu.

3. b) blad w
ustaleniach
faktycznych bedacy
wynikiem
naruszenia
przepisow
postepowania, a
mianowicie art. 4
k.p.k., art. 7 kpk,
art. 410 kpk i
art. 424 § 1
k.p.k., polegajacy na
uznaniu
oskarzonego W.
G. za  winnego
popehienia
zarzucanych mu
przestepstw z art.
238 § 1 kk. i art.




233 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. mimo,
Ze nie pozwalal na to
ujawniony w sprawie
material dowodowy;

5. 2 w czeSci
dotyczacej czynu
opisanego w punkcie

3 aktu oskarzenia:

6. a) obraze
przepisbw  prawa
materialnego, a
mianowicie art.

235 kk. przez
bledng  wykladnie
polegajaca na
ustaleniu, 7e
oskarzony W. G.
tego czynu dokonal

V7 zamiarem
bezposrednim,
kierunkowym
podczas gdy

oskarzony skladajac
zawiadomienie 0
popehieniu
przestepstwa  oraz
zeznan charakterze
Swiadka

(pokrzywdzonego) w
Prokuraturze
Rejonowej w

Swidnicy, dzialajac
jako  rodzic dla
maloletnich dzieci E.
G. i J. G. opieral
swoje zeznania na

podstawie
dokumentow
wydanych przez
specjalistow z

zakresu psychologii,
medycyny i inne
dazac  wyja$nienia
przez organa
Scigania nagannych
zachowan M. G. i
M.L.




7. b) blad w
ustaleniach
faktycznych bedacy
wynikiem
naruszenia
przepisow
postepowania, a
mianowicie art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k,,
art. 410 kpk i
art. 424 § 1
k.p.k., polegajacy na
uznaniu

oskarzonego W.
G. za  winnego
popekienia

zarzucanego mu

czynu z art. 235
k.k. mimo, ze nie
pozwalal na to
ujawniony w sprawie
material dowodowy;

0. 3. w czesci
dotyczacej czynow
opisanych w punkcie
4, 5, 6 1 7 aktu
oskarzenia:

a) blad w ustaleniach
faktycznych bedacy
wynikiem  majacy
wplyw na  tres§é
orzeczen obrazy
przepisow
postepowania,
zwlaszcza art. 4
kpk., art. 5 §
2 k.pk, ktory to
blad wyraza sie
w przyjeciu tezy,
ze zgromadzone
materialy pozwalaja
na przyjecie, ze
oskarzony W. G.
pomoéwit M.Li M.
G. o postepowanie
majace ponizy¢ w
opinii publicznej lub
narazi¢ na utrate




zaufania
potrzebnego do
zajmowanego
stanowiska, podczas
gdy prawidlowa i
caloSciowa  ocena

materialu
dowodowego, w tym
pominiete przez

Sad Orzekajacy
treéci zawarte w
opiniach  bieglych
i za$wiadczeniach
lekarskich oraz w

wiadomosSciach
poczty
elektronicznej i
innych dowodach z
dokumentow
jednoznacznie
wskazuja na
catkowicie
przeciwne, pewne
wnioski;

4. w czesci

dotyczacej czynu
opisanego w punkcie
8 aktu oskarzenia:

a) obraze 424 §
1 k.p.k. wynikajaca
Z oparcia orzeczenia

na niepeke;j
podstawie
dowodowej A
uzasadnieniu w
wyroku na skutek
pominiecia
istotnych, a

korzystnych dla
oskarzonego W. G.

dowodach
ujawnionych w toku
rozprawy — Dbez
uzasadnienia
takiego stanowiska
w motywach
zaskarzonego

wyroku




b) blad w

ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia
polegajacy na
przepisaniu

oskarzonemu W. G.
przestepstwa z art.
216 § 1 kk w
art. 12 § 1
k.k., mimo braku ku
temu dostatecznych

ZW.

dowodow i
nieuwzgledniania
retorsji ze strony
pokrzywdzonego
M.L..

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czes$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Apelacja, cho¢ co
do zasady okazala
sie nieskuteczna, to
jednakze
doprowadzila
zmiany

do

zaskarzonego
wyroku, lecz nie w
kierunku
postulowanym przez
oskarzonego.

I tak odnoszac sie
do poszczegdlnych
zarzutow  apelacji,
wskazaé nalezy, ze:

Zarzut obrazy

przepisow  prawa
materialnego

podniesiony w
punkcie 1 apelacji
okazal sie o tyle

zasadny, ze istotnie




do tego rodzaju
uchybienia doszlo,
lecz nie z powodow
wskazanych  przez
apelujacego.

0] zarzucie
naruszenia prawa
materialnego mozna
mowic jedynie
wowcezas, gdy autor
srodka zaskarzenia
nie podwaza
dokonanej przez
sad orzekajacy w
sprawie oceny
dowodow i
dokonanych w
oparciu o taka
ocene dowodow
ustalen faktycznych
i wskazuje, ze do
prawidlowo
ustalonego  stanu
faktycznego zostala
przez sad
zastosowana
niewlasciwa
subsumcja
(postanowienie
Sadu Najwyzszego z
dnia 18 listopada
2021 r.,,  Sygn.
IIT KK 139/21).
Tymczasem z tresci
zarzutu wynika, ze
oskarzony uparuje
naruszenia
przepisbw  prawa
materialnego tj. art.
238 §1k.k.iart. 233
§ 1 kk. wzw. z art.
11 § 3 k.k. wblednym
ustaleniu przez Sad

I  instancji, ze
skladajac
zawiadomienie o
popehnieniu
przestepstwa

znecania sie nad




maloletnimi dzieémi
J. G. i E G
przez M. G. i M.
L.oraz molestowania
seksualnego E. G.
przez M. L.dzialal
on 7z zamiarem
bezposrednim, tj.
posiadatl pelna
wiedze o
niepopehieniu tych
przestepstw,
podczas gdy podjete
przez niego dzialania
wynikaly z troski
o dobro maloletnich
dzieci i zostaly
poparte
zaSwiadczeniami i
opinii lekarskimi
dotyczacymi
obrazen ciala u
dzieci. Nie ulega
watpliwosci, ze
kwestia odnoszgca
sie do zamiaru
z jakim  dzialal
sprawca
przestepstwa, nalezy
do sfery ustalen
faktycznych  sadu
(strona podmiotowa

czynu). w
konsekwencji,
uchybienia
popehione w
zakresie oceny

elementéw  strony
podmiotowej czynu,
w tym tez odnoszace
sie do przyjecia
zamiaru czy tez
jego postaci, moga
by¢ traktowane
wylacznie jako blad
AU ustaleniach
faktycznych
(postanowienie
Sadu Najwyzszego
z dnia 6 lutego




2007 r., Sygn.
IIT KK 280/06,
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
13 grudnia 2013 r.,
sygn. III KK 305/13,
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
18 stycznia 2022r.,
sygn. A% KK
423/21). Dlatego
tez podniesiony
przez  apelujacego
zarzut mogt byt
rozpatrywany

jedynie w konteks$cie
bledu w ustaleniach
faktycznych, ktory
- jak  podnosit
oskarzony - wynikat
Z naruszenia przez
Sad I instancji
przepiséw art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k,
art. 410 k.p.k. i art.
424 § 1 k.p.k.

Analiza akt oraz
pisemnych
motywow
rozstrzygniecia nie
wykazuje, aby Sad
I instancji dopusScit
sie naruszenia
wskazanych  wyzej
przepisow
postepowania,
efektem ktorych
mialy by¢ bledne
ustalenia co do
zamiaru
oskarzonego. Na
gruncie  niniejszej
sprawy nie budzi

zadnych
watpliwosci, iz
oskarzony w

momencie skladnia
zawiadomienie o)
popehieniu  przez




M. G. i M.
L.przestepstwa
znecania sie nad
maloletnimi dzieémi
J. G. i E G
oraz molestowania
seksualnego E. G.
przez M. L.mial
pelng $wiadomosé,
ze podawane przez
niego informacje
dotyczace
zachowania w/w
0s0b sa nieprawdzie.
Wskazuja na to
zarbwno  dowody
zebrane w  toku

postepowania
prowadzonego przez
Prokurature
Rejonowa w

Swidnicy w sprawie
sygen. PR 2 Ds.
333.17,
zainicjowanego
zlozonym przez
oskarzonego
zawiadomieniem,
jakidowody zebrane
w toku niniejszego
postepowania. Z
zeznan maloletniej
E. G. zlozonych
w trybie art. 18s5a
8 1 kpk w
sprawie sygn. PR 2
Ds. 333.17 wynika
jednoznacznie, ze
w obawie przed
utratg  kontaktow
z matka, ktora
oskarzony straszyt
corke,  maloletnia
na polecanie ojca,
podawala
nieprawdziwe
informacje odno$nie
krzywd jakie mieli
jej wyrzadza¢ matka
i dziadek. Istotne




sa tez zeznania
kuratora M. J.,
ktéra w  trakcie
przestuchania w
Sprawie PR 2
Ds. 333.17 zeznala,
ze ,gdy pytala
E.co slycha¢ to
przychodzita j€j
babcia i moéwila,
zeby ona
opowiedziala, co
dzieje sie u mamy.
E.odpowiadala
wowezas  jak  z
automatu”  jakby
recytowala nauczony
wczedniej  wiersz”.
Swiadek W. S,
ktora od 2016
r. opiekowala sie
dzietmi w  toku
niniejszego
postepowania
zeznala, ze
»Przypominam sobie
w przesztosci, to bylo
ze dwa lata temu
ze podczas jednej
z  takiej  wizyty,
E.powiedziala  do
mnie, ze ma
trzy tajemnice. W
jednej z tajemnic
E.moéwila, ze tatu$
niepotrzebnie ja
wozil na badania
po lekarzach i
kazal z  babcia
L. jej moéwié, ze
mamusia ja bila”. Z
zeznan A. P. wynika
natomiast wprost, ze
oskarzony mowil jej,
7ze nakazal corce E.,
zeby zeznawala, ze
dziadek ja dotyka
w intymne miejsca
i zagrozil corce,
ze jak tak nie




bedzie moéwié, to
nie zobaczy wiecej
mamy M..

Tresé zeznan
wskazanych  wyzej
Swiadkow

jednoznacznie
dowodzi tego, ze
informacje
podawane przez

maloletnia byly
nieprawdziwe, czego
oskarzony miat
pelna $wiadomosé,
skoro samg ich tresé
narzucit maloletniej.
W  tej  sytuacji
powolywanie sie
przez  oskarzonego
na uzyskane przez
niego za§wiadczenia,
opinie lekarskie
dotyczace obrazen
ciala matloletniej, jak
i prywatne opinie
psychologiczne,

ktére powstaly na
skutek  informacji
uzyskanych od
maloletniej, ktbra
byta poddawana
manipulacjom  ze
strony oskarzonego,
nie moga uzasadniaé
braku zamiaru po
stronie oskarzonego.
Sad odwolawczy
pragnie zwrocié
uwage, ze na
fakt manipulowania
i to nie tylko
maloletnia wskazuja
zeznania M. O,
wychowawczyni  J.
G.. Z zeznan
Swiadka wynika,
ze oskarzony, gdy
przyjezdzal po J.
to bardzo czesto




negatywnie
wypowiadal sie pod
adresem matki
dziecka. Zarzucal,
ze nie dbala
ona O nie, nie
kupowala lekarstw,
ubran. Swiadek
wprost stwierdzila,
ze  nieprzyjemnie
bylo shuchaé
oszczerstw pod
adresem pani G., a
zachowanie
oskarzonego  bylo
nachalne w stosunku
do jej osoby.
Ponadto  zdaniem
$wiadka oskarzony
probowal podawaé
co§ co nie mialo
miejsca, aby mie¢
wplyw na jej opinie o
matce chlopca.

w Swietle
powyzszych
okoliczno$ci trudno
zgodzic sie zZ
oskarzonym, ze jego
dzialania wynikaly
z troski o dobro
maloletnich dzieci.
Dzialania
podejmowane przez
oskarzonego mialy
zupelie inny cel.
Naklaniania
maloletniej E. G. do
podawania
nieprawdziwych
informacji na temat
matki i jej
dziadka, a nastepnie
gromadzenie
dokumentacji
majacej potwierdzaé
te falszywe
informacje
stanowilo narzedzie




do walki o
odebranie M. G.
opieki nad dzieémi
oraz ,odegranie si¢”

na M.L., do
ktoérego - jak
wynika z spostrzezen

Sadu I instancji
- oskarzony jest
wrogo nastawiony.
Dobitym
przykladem
potwierdzajacym te
teze sa zeznania
kuratora S. M.,
ktbra przez wiele lat
sprawowal nadzor
nad wykonywaniem
wladzy rodzicielskiej
przez M. G..
Swiadek zeznala, ze
~obserwujac
zachowanie W. G.
jestem w stanie
stwierdzi¢, iz w
swoich dzialaniach
nie kierowal sie
on dobrem dzieci,
a jedynie zmierzal
do oczerniania M.
G. 1 je ojca’.

Potwierdzaja to
takze zeznania
wychowawczyni

maloletniej E. B.
S., ktora twierdzila,
ze oskarzony szukat
powodow, aby
nalez¢ jaki§ blad
w wychowaniu, aby
moc zabraé dzieci do
siebie.

W konteks$cie
poczynionych wyzej
uwag za
niewiarygodne

uznac zatem
nalezalo twierdzenia
oskarzonego o braku




SwiadomoSci
nieprawidlowosci
podawanych przez
niego  informacji.
Zgromadzony w
sprawie material
dowodowy daje
pelne podstawy
do stwierdzenia, iz
oskarzony skladajac
zawiadomienie 0
popehieniu
przestepstwa przez
M. G. i ML, a
nastepnie skladajac
zeznania w sprawie
w sprawie PR 2 Ds.

333.17 mial pelng

$wiadomos§¢é, ze
podawane
informacje sa

nieprawdziwe, co z
kolei jednoznacznie
wskazuje, ze
oskarzony dzialal z
zamiarem

bezpoérednim. W
tej sytuacji zarzut
blednych  ustaleni
faktycznych, ktorego
w istocie dotyczyt
zarzut Z pkt
1 apelacji, wuznac
nalezalo za
bezzasadny.

W  toku kontroli
instancyjnej Sad
odwolawczy
dostrzeg} jednak
uchybienie,  ktoére
istotnie stanowi o
zaistnialej  obrazie
przepisbw  prawa
materialnego, ktore,
cho¢ nie wynikalo z
powodow
przedstawionych
przez oskarzonego,
to jednak dotyczylo




naruszenie
wskazanych  przez
apelujgcego
przepisbw  prawa
materialnego.

Sad I instancji,
uznajac oskarzonego
W. G. winnym
popeknia czynu
opisanego w pkt
1 czeSci wstepnej
wyroku, dokonal
bowiem blednej
kumulatywnej
kwalifikacji czynu z
art. 238 kk. i
art. 233 § 1 kk,
ktére w realiach
niniejszej  sprawy
bylo niezasadne.

Zauwazy¢ nalezy, ze
oskarzony

zawiadomienie o
przestepstwie, jak
i zeznania w
charakterze

Swiadka, ztozyt tego
samego dnia tj. 21
lutego 20171, co
potwierdza

znajdujacy sie w
aktach sprawy PR 2
Ds. 333.17 protokét
przyjecia ustanego
zawiadomienia o

przestepstwie i
przeshuchania w
charakterze
Swiadka, kiedy to
zostal takze
pouczony 0
konsekwencjach
prawnych.
Czynnoéci te byly
przeprowadzone

rownocze$nie i de
facto nie sposéb tych
czynnoSci rozdzielaé




(np. informacje
dotyczace
popehienia
przestepstwa z art.
20081 k.k. zawarte
sq w tresci
przestuchania).

Jesli zawiadomienie
0 niepopelnionym
przestepstwie
jednoczeénie
wyczerpuje
znamiona
falszywego zeznania
(art. 233 k.k.), to
w takim przypadku
wylaczenie wielo$ci
ocen bedzie mialo
miejsce przy
zastosowaniu zasady
konsumpcji, a
przepisem
pochlaniajgcym jest
art. 233 § 1
k.k. (por. B.Kunicka-
Michalska w?)
A.Wasek (red.):
Kodeks karny. Czesé
szczegolna.
Komentarz do
artykulow 222-316,
tom II, Warszawa
2005, s. 203, Nbl
13 do art. 238
oraz uzasadnienie
postanowienia Sadu
Najwyzszego z 17
stycznia 2013 .,
sygn. II KK 69/12).

W  tej  sytuacji
nie ma zadnych

watpliwosci, zZe
zachowanie
oskarzonego
wypehilo zmaniona
jedynie

przestepstwa z art.
233 § 1 kk,




gdyz przepis ten
pochlaniat czynno$ci
przestepcze
przewidziane w art.
238 k.k.

Nadto wskazaé
nalezy, ze opis
czynu przypisanego,
stanowiacy
powtdrzenie opisu z
aktu oskarzenia, nie
zawiera  istotnego
znamienia
ustawowego
wystepku z art. 238
k.k.
OdpowiedzialnoSci
karnej odpowiada
bowiem ten, kto

zawiadamia 0
przestepstwie,
wiedzac, 7e

przestepstwa nie
popeliono.  Opis

czynu, ktory
przypisano nie
zawiera znamienia
czasownikowego
~wiedzac”, co
dodatkowo
przesadza o

wadliwosci przyjetej
kwalifikacji prawnej

i stanowi 0
obrazie art. 1182
k.k. Dostrzezone

uchybienie z obu
wyzej  wskazanych
powodow wymagalo
korekty poprzez
wyeliminowania
przepisuart. 238 k.k.
z podstawy skazania,
a zZ podstawy
wymiaru kary takze
art. 11 § 3 k.k.

Uwzgledniajac  za$
tresé




zgromadzonego
materiatu
dowodowego, co
szerzej omobwione
zostanie ponizej, jak
tez przedstawiona w

pisemnych
motywach
argumentacje Sadu
meriti, ktoéra

doprowadzila do
uznania, ze W. G.
mial S$wiadomosé,
ze zawiadamia i
zeznaje nieprawde
odnosnie tego w jaki
sposbb M. G. i
M.L.odnosili sie do
maloletnich E. i J.,
chybiona jest proba
przekonania tut.
Sadu odwolawczego,
ze Sad orzekajacy czy
pominal jakis istotny
dowod, ktéry — o
ile poddany by zostat
wlaéciwej ocenie
- doprowadzitby
do odmiennych
wnioskow w zakresie
jego sprawstwa i

winy, czy tez
uchybil powinnosci
rzetelnego i
obiektywnego

dokonania  oceny
materialu

dowodowego. Nie
mozna nie dostrzec,
ze proécz samego
oskarzonego  oraz
jego rodzicow, nikt
inny, kto  mial
kontakt z dzieémi,

jego obaw o
dobrostan
maloletnich nie

podzielal.




Zabezzasadny uznaé
nalezalo takze zarzut
ad. 2, ktorego
konstrukcja, jak i
argumentacja opiera
sie na takiej samej
podstawie jak z
zarzutu ad. 1. Zarzut
ten w istocie dotyczy
bledu w ustaleniach
faktycznych, ktory -
zdaniem
oskarzonego -
polegal na
niezasadnym
uznanie, ze dzialal
on z zamiarem
bezpo$rednim. Sad

odwolawczy w
oparciu o
zgromadzony w

sprawie material
dowody, jak i
argumentacje
podniesiong  przy
omawianiu pkt 1
apelacji, nie mial
zadnych
watpliwosci, ze
oskarzony naklaniat
maloletnig E. G. do
podawania
nieprawdziwych
okoliczno$ci
dotyczacych
uzywania przemocy
przez M. G.
oraz molestowania
maloletniej  przez

M.L., ktore
maloletnia
przekazywala
podczas wizyt
lekarskich, czy tez
spotkan z
psychologiem.
Oskarzony,

podejmujac  probe
podwazenia




znaczenia i
wiarygodno$ci
zeznan E. G.
(jak tez wnioskow
bieglej  psycholog
zwigzanych z 13
relacja), akcentowal
to, ze dziewczynke
na przeshuchanie
przyprowadzila
matka, pomija za$
to, ze dokumentacje
lekarska i opinie z
2016r. pozyskal w
ten sposbb, ze sam
nie tylko umawiat
corke na wizyty,
ale w nich czynnie
uczestniczyl, a z
treSci
sporzadzonych na

tej podstawie
dokumentow wprost
wynika, ze kontekst
sytuacyjny, na
podstawie  ktorego
lekarze, czy
psycholog
wyprowadzali swe
wnioski,
przedstawiat on

sam oraz E. w
jego obecno$ci. Co
znamienne postawa
i reakcje E.
G. zmienialy sie
diametralnie wtedy,
kiedy nie miala
kontaktu z ojcem,
badz tez znajdowala
sie w towarzystwie
0s0b, z ktérymi czula
sie bezpiecznie.

Sad odwolawczy
pragnie w  tym
miejscu zwroécié
chotby uwage na
zeznania S. M. w
kwestii  dotyczacej




przedstawionego jej
przez oskarzonego
zaSwiadczenia
lekarskiego i opinii
bieglego (tak
akcentowanych
przez oskarzonego
jako podstawy
podjecia dzialan ,w
interesie dzieci”), z
ktérych wynikalo, ze
stwierdzone w nich
obrazenia powstaly
w wyniku mocnego
chwycenia za ramie
przez dziadka.
Wyjaséniajac te
kwestie, w ramach
prowadzonego
nadzoru, $wiadek
uzyskala od
maloletniej zupekie
inne informacje
odnoénie
stwierdzonych
obrazen.  Swiadek
zeznala, ze ,sama
E., gdy ja zapytalam
zeby pokazala mi
ramie i zapytalam
skad wziat sie siniak
na rece powiedziala,
ze brat ja ugryzl
i popsul jej nowy
sweter”.

w Swietle
dokonanych w
sprawie ustalen
faktycznych za
pozbawione  racji
uznaé nalezalo
twierdzenia

oskarzonego, ze z
chwila wszczecia
postepowania

przygotowawczego
przez  Prokurature
Rejonowa w
Swidnicy ustaly




akty przemocy ze
strony M. G. i
M.L., gdyz, jak
wynika z materialu
dowodowego, do
aktow takich nigdy
nie dochodzilo. W
Swietle tej tredci
dowodow zarzut
obrazy art. 582
kpk jest oczywiscie
chybiony.

Apelujacy zarzucil
Sadowi meriti
naruszenie szeregu
przepisow

postepowania, lecz
Sad  odwolawczy,
w  toku kontroli

apelacyjnej, nie
dopatrzyl sie
wskazywanych

uchybien art. 4
k.p.k., art. 7 kpk,
art. 410 k.p.k. i art.
424 § 1 k.p.k., ktore
moglyby mie¢ wplyw
na tre$¢ dokonanych
ustalen faktycznych
w zakresie czynow
zarzucanych

oskarzonemu w pkt

4, 6,71 8 wyroku.

Powolany przez
oskarzonego przepis
art. 4 k.p.k. (zasada
obiektywizmu)
stanowi, Ze organy
prowadzace
postepowanie karne
obowigzane sa badaé
oraz  uwzgledniaé
okoliczno$ci
przemawiajgce
zar6wno na korzysc,
jak i niekorzysé
oskarzonego. Zasada
ta jest wyrazem




postulatu
ustawowego, azeby
ustalenia faktyczne

odpowiadaly
prawdzie, co w
postepowaniu
sagdowym jest
osiagalne tylko
wtedy, gdy
przedmiotem
zainteresowania

sagdu  jest  caly
zebrany w sprawie
material dowodowy,
bez pominiecia
istotnych jego czesci
i gdy caloksztalt
tego materialu jest
przedmiotem
rozwazan sadu.

0] braku
obiektywizmu
mozemy wiec mowic
w  sytuacji, gdy
organy procesowe
wykonywaty
czynno$ci procesowe
z pewnym osobistym
pozytywnym  badz
negatywnym
nastawieniem,
uprzedzeniem, za$

podejmowane w
toku postepowania
decyzje byly

stronnicze, badz gdy
przedmiotem oceny
i rozwazan sadu
orzekajacego nie byt
caly zebrany w
sprawie material
dowodowy  (wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 29 czerwca
1999r. sygn. V KN

459/97).

Zadna z tych sytuacji
nie zachodzi w




niniejszej sprawie.
Depozycje
adresatow
wypowiedzi
oskarzonego nie
pozostawiaja
watpliwosci
odnoénie jego
intencji i motywacji.

Niezasadnie
oskarzony powoluje
sie réwniez na
naruszenie przez
Sad I instancji art.
410 k.p.k.

Zgodnie z tym
przepisem podstawe
wyroku stanowic
moze tylko
caloksztalt
okoliczno$ci
ujawnionych w toku
rozprawy glownej.
Oznacza to, ze sad
wydajac wyrok nie
moze opieraé sie
na tym co nie
zostalo  ujawnione
na rozprawie, jak
rowniez i to,
ze  wyroku nie
wolno wydawaé na
podstawie czesci
ujawnionego
materialu
dowodowego, a musi
on by¢ wynikiem
analizy caloksztaltu
ujawnionych
okoliczno$ci, a wiec
i tych, ktore
teze aktu oskarzenia
potwierdzaja,  jak
i tych, ktore
ja podwazaja. Jak
wynika Z
uzasadnienia
zaskarzonego




wyroku,

przedmiotem
rozwazan Sadu I
instancji byly

wszystkie  dowody
przeprowadzone i
ujawnione w toku
przewodu sadowego,
oceniane z taka
sama wnikliwo$cia i
staranno$cia.
Zarbwno sposob
oceny materialu
dowodowego,  jak
i wyprowadzone
na tej podstawie
wnioski s3 jedynie
sluszne, a skarzacy
nie wskazal ani
jednego
pominietego
dowodu, istotne
dla rozstrzygniecia
sprawy, ani tez
bledu, ktorego
mialaby sie dopuscié
Sad orzekajacy,
dokonujac  oceny.
Skoro wiec Sad I
instancji oparl swe
rozstrzygniecie na
analizie caloksztaltu

ujawnionych
okoliczno$ci i
przeprowadzonych
dowodow, nie

mozna  skutecznie
stawiaé mu zarzutu
naruszenia art. 410
k.p.k.

Sad Odwolawczy
nie stwierdzil tez,
aby dokonana przez
Sad I instancji

ocena dowodoéw
byla niezgodna =z
regulami

okre§lonymi w art.
7 k.p.k. Sad




ten przeprowadzit
analize
zgromadzonych
dowodoéw, odnoszac
sie do okolicznoSci

stanowiacych
podstawe  ustalen
faktycznych i
wskazal na
przestanki

dokonanej  oceny.
Tok rozumowania
Sadu orzekajacego
przedstawiony ~ w
pisemnych

motywach  wyroku
jest  czytelny i
logiczny, nie zawiera

sprzeczno$ci, za$
wywiedzione
wnioski oparte

zostaly w caloSci
na wynikajacych z
materiatu
dowodowego
przestankach.
Dokonane za$
ustalenia sg zgodne
z zasadami logiki,
wiedzy oraz
do$wiadczenia
zyciowego, opierajac
sie na ocenie
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego, ktora
— jak wskazano
powyzej —  nosi
wszelkie znamiona
swobodnej i jako
taka pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k.

Aprobaty Sadu
odwolawczego nie
zyskal zarzut
naruszenia art. 424
§ 1 kpk Sad
po zapoznaniu z
caloscia




zgromadzonych w
sprawie  dowodéw
oraz tre$cig wyroku
nie mial probleméw
z przeprowadzeniem
analizy
rozumowania sgdu
i jego zgodnosci z
materialem
dowodowym.
Sporzadzone
uzasadnienie  daje
jasna odpowiedZ na
pytanie dlaczego taki
a nie inny wyrok
W niniejszej sprawie
zapadl.

Apelacja
oskarzonego nie
dostarczyla zadnych
racjonalnych
argumentow,
mogacych
przemawiaé za
zasadnoscia
podniesionych
zarzutow, a co za tym
idzie, uzasadniaé
mozliwos$ci ustalenia

odmiennego stanu
faktycznego, anizeli
dokonany przez Sad
I  instancji. W
tym miejscu Sad
odwolawczy pragnie
jedynie zwroécié
uwage, ze mozliwe
jest pomobwienie
uczynione w formie
wypowiedzi
adresowanej
wylgcznie do jednej,
SciSle  oznaczonej
osoby, bez zamiaru
Szerszego
upowszechniania
jego tresci, a
nawet z wyraznym
zastrzezeniem, zeby




informacja nie byla
przekazywana dalej
(J.  Wojciechowski
[w:] Kodeks karny...,
t. 1, red. A. Wasek,
2006, s. 1085).

Wniosek

Oskarzony wniost o:

- uniewinnienie od

zarzucanych mu
CZynow
przestepczych
ewentualnie

- zmiane
zaskarzonego
wyroku i

przekazania sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Z uwagi na
bezzasadnosé
podniesionych przez
oskarzonego
zarzutow (poza
naruszeniem
przepisow  prawa
materialnego, ale
nie z powodow
wskazanych w

apelacji), o
rozwazano powyzej,

czym

wniosek apelujacego
o uniewinnienie
mogl
uwzgledniony. Brak

nie zostaé




bylo tez podstaw do
uchylenia wyroku i
przekazania sprawy
do ponownego
rozpoznania Sprawy
przez Sad I
instancji. Konieczna
byla jedynie korekta
wyroku w zakresie

przyjetej kwalifikacji
prawne;j czynu
zarzucanemu
oskarzonemu w
punkcie 1 czeSci
wstepnej  wyroku,
ktobra Sad
odwolawcezy
przeprowadzil
ramach
postepowania
instancyjnego

zgodnie z tredcig art.
455 k.p.k.

4.

OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIUY

Z URZEDU

4.1. W toku kontroli
instancyjnej
stwierdzono
istnienie
okolicznos$ci, ktore

wymagaly zmian z
urzedu:

1. 1. w zakresie
czynu  z 212
§ 1 k.k. opisanego
w punkcie 5 czeSci
wstepnej  wyroku
Sad odwolawczy
stwierdzil, ze doszlo
do
karalnoéci;

art.

przedawnienia




2. 2. w zakresie
czynéw  opisanych
w  punktach 4,
6 i 7  czeSci
wstepnej  wyroku,
Sad
uwzgledniajac

dokonane w sprawie

odwolawczy,

ustalenia faktyczne,
dokonal korekty
wyroku w zakresie
doprecyzowania

popehienia
przestepstw (pkt 6
i 7 czedci wstepnej
wyroku), w punkcie
6 czesci
wyroku - w S§lad
za Sadem meriti
- wyeliminowal

czasu

wstepnej

sformulowanie ,,oraz
dzialajac za pomoca
srodkéw masowego
komunikowania”,

nadto w punktach

4 1 6 stosujac
instytucje czynu
cigglego zastosowal
wlasciwa  redakcje
przepisu

obowigzujaca w
dacie  popelnienia
CZynow.

3. 3.w zakresie

kwalifikacji prawnej
czynu z art. 23881 kk
iart. 23381 kk w zw.
z art. 11§82 kk.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Ad. 1

art. 212
§ 1 k.k. zarzucany

Czyn z

oskarzonemu w




punkcie 5 czeSci
wstepnej  wyroku
jest przestepstwem

Sciganym zZ
oskarzenia

prywatnego, co
mimo objecia

Sciganiem z urzedu
nie ma wplywu na
okresy, w ciagu
ktoérych mozliwe
jest pociagniecie
sprawcy do
odpowiedzialnoSci
karnej. Uwzglednié
wszak nalezy
brzmienie art. 101
§ 2 kk. i art. 102
kk. a co zatem
idzie  powinnoScia
Sadu meriti bylo
ustalenie, czy nie
doszlo do
przedawnienia
karalnoéci.

Zgodnie z art. 101
§ 2 kk. karalno$¢
przestepstwa
Sciganego zZ
oskarzenia
prywatnego ustaje
z uplywem roku
od  czasu, gdy

pokrzywdzony
dowiedzial sie o
osobie sprawcy

przestepstwa, nie
p6zniej jednak niz
z uplywem 3 lat
od czasu jego
popetnienia. W mysl
za§ przepisu art.
102 kk. jezeli w
okresie, o ktéorym
mowa w art.
101 kk., wszczeto
postepowanie,
karalnosé
przestepstw




okre§lonych w art.
101 § 1 ustaje z
uplywem 10 lat,
a w pozostalych
wypadkach - z
uplywem 5 lat
od zakonczenia tego
okresu.

Kiedy te wyzej
cytowane
uregulowania
przelozy sie na grunt
niniejszej  sprawy,
to nie mozna nie
dostrzec, ze czyn
opisany w punkcie
5 czeSci wstepnej
wyroku obejmowat
zdarzenie do ktorego
doszto w  dniu
17 sierpnia 2016r.
Pokrzywdzeni, jak
wynika chocby z
zeznan J. P., w
chwili popelnienia
czynu nie tylko znali
tozsamo$¢ sprawy,
ale i w tym
okresie dowiedzieli
sie zaistnialej
sytuacji.  Swiadek
twierdzila bowiem,
ze juz w2016
r., kiedy opiekowala
sie A domu
pokrzywdzonych
schorowang babcia,
prowadzili rozmowy

dotyczace
wiadomoSci
tekstowych o
obrazliwej tresci

wysylanych  przez
oskarzonego  pod
adresem
pokrzywdzonych.
Stwierdzié¢ wiec
nalezy, ze termin
przedawnienia




Scigania czynu

zarzucanego
oskarzonemu w
punkcie 5
zaskarzonego

wyroku mingl z
dniem 17 sierpnia
2017 r., a do tego
czasu nie wszczeto
postepowania.
Zawiadomienie
zlozone zostalo
dopiero w maju
2018r.

Niezaleznie od
POWYZSzZego
wskazuje Sad ad
quem, ze wydanie
wyroku skazujacego
za ten wystepek bylo
takze niemozliwe i z
tej przyczyny (gdyby
nawet pominaé
uplyw rocznego
okresu  wszczecia
postepowania), ze
uplynal takze okres,
o ktory wydluzyt
przedawnienie
karalnoéci  przepis
art. 102 k.k.
Te termin uplynat
bowiem z dniem 17
sierpnia 2022r.

Nalezy  stanowczo
podkreslié, ze w
sytuacji gdy sad
przyjmuje, ze
popetniono

przestepstwo

$cigane z oskarzenia
prywatnego, to -
niezaleznie od
rodzaju skargi i
wyrazonej w niej
prawnej oceny
czynu, a  takze
trybu postepowania




- stosuje wlasciwe
dla tego rodzaju
przestepstwa
przepisy o
przedawnieniu.
Piecioletni okres
przewidziany w art.
102 k.k. Dbiegnie
takze wowczas od
zakonczenia
okreséw
przedawnienia
wskazanych w art.
101 § 2 kk. (tak
np. Sad Najwyzszy w
wyroku z 13 grudnia
2000 r., sygn. II
KKN 199/98 oraz w
wyroku z dnia 13
maja 2009 r., sygn.
II KK 78/09).

w zwigzku zZ
powyzszym Sad
odwolawcezy na
podstawie art. 17 §
1 pkt 6 k.p.k. w zw.
z art. 101 §2 kk. i
art. 102 k.k. umorzyl
postepowanie karne
przeciwko W. G. o
czyn z art. 212
§ 1 kk. opisany
w punkcie 5 czesci
wstepnej  wyroku,
po wyeliminowaniu
sformulowania, iz
oskarzony  dzialal
za pomoca $rodkow
masowego
komunikowania (co
takze zasadnie
uczynit Sad meriti)
i kosztami sadowymi
tej czeSci obciazyl
Skarb Panstwa.

Ad. 2




Sad I instancji,
aprobujac opisy z
aktu oskarzenia,
zbyt  ogblnie, a
przy tym za
szeroko zakreslil
ramy czasowe
zarzucanych
oskarzonemu
czynéw  opisanych
w punktach 6 i
7 czeSci wstepnej,
przyjmujac, iz doszlo
do ich popekienie
w 2018r. (a przeciez
samo
zawiadomienie
zlozone zostalo 28
maja 2018r., za$
zeznania $wiadkow
M. L, K G. i A
P. réwniez pozwalaly
na zawezenie dat
tych  czynéw. M.
L.podal, ze na
poczatku 2018r.
przyszta do jego
sklepu ze swoja
siostra K. G..
W trakcie rozmowy
opowiedziala o tym,
ze W. G. oczernia
g0, opowiadajac
0 znecaniu i
molestowaniu nad
wnukami. A. P.
potwierdzala, zZe
do takiej rozmowy
rzeczywiscie doszlo,
opisala tez
przekazane jej przez
oskarzonego
nieprawdziwe
informacje
dotyczace m.in.
rzekomego
pozostawiania w
zwiazku
kazirodczym M.




Li M. G. Z
jej  zeznan  nie
wynikato, aby po tej
rozmowie oskarzony
kontaktowat sie
ze Swiadkiem i
przekazywal j€j
informacje na temat
pokrzywdzonych. K.
G. podatla, ze
rozmowa w sklepie
miala miejsce w
2018r. chyba w
miesigcu  kwietniu
(bylo cieplo).
Ponadto z jej zeznan
wynikalo, ze po
tej rozmowie nie
miala juz kontaktu
z oskarzonym. W
oparciu o zeznania
w/w nalezalo
dokonaé korekty
wyroku w zakresie
przyjetych dat czynu
przyjmujac, ze do ich
popehienia doszlo w
okresie od stycznia
2018 r. do kwietnia
2018r. Dalej idace
okreslenie
rzeczywistego
okresu
(obejmujacego czas
sprzed stycznia
2018r.), kiedy to
oskarzony
wypowiadal
pomawiajgce tresci,
z uwagi na kierunek
zaskarzenia nie
bylo mozliwe, chot
przeciez K. G.
takie informacje
przekazala.

W zakresie czynu
opisanego w punkcie
6 czeSci wstepnej
wyroku nalezalo




takze wyeliminowaé
sformulowanie ,,oraz
dzialajac za pomoca
srodkbw masowego
komunikowania”,
gdyz telefon nie jest
srodkiem masowego
komunikowania, co
stlusznie  dostrzeg}
tez Sad orzekajacy.
Do $rodkéw takich
zalicza sie prase,
radio, telewizje oraz
Internet. Sad
odwolawczy
odnoénie
powyzszego  czynu
za zasadne uznal
roéwniez dokonanie
zmiany redakcyjnej
w zakresie przyjetej
instytucje czynu
cigglego, wskazujac
przepis art. 12
k.k., ktéry dopiero
ustawa z dnia 4
pazdziernika 2018r.
0 zmianie ustawy
— Kodek wykroczen
oraz niektorych
innych ustaw zostat
zmieniony poprzez
dodania 8§ 2,
cho¢ sama tresé
owczesnego
przepisu 12 kk.
(obecnie 12 § 1 k.k.)
nie ulegla zmianie.
Dla porzadku i tym
zakresie  nalezalo
jednak dokonaé
korekty i dlatego
tez dokonana zostata
zmiana  podstawy
kwalifikacji prawnej
czynu z opisanego
w punkcie 4
czesci wstepnej
poprzez przyjecie, iz
oskarzany dopuscit




sie wystepku z art.
212 § 1 kk. w zw. z
art. 12 k k.

Dokonane zmiany,
co nalezy podkreslié,
nie stanowily
pogorszenia sytuacji
oskarzonego, a tym
samym nie stanowila
naruszenia zasady
zakazu
reformationis in
peius. Sad Okregowy
dokonujac tych
zmian, uczynit to w
taki sposéb, aby nie
pogorszy¢  sytuacje
oskarzonego.

Ad.3

o

Powody

konsekwencje
uznania, ze czyn
opisany w  pkt
I czeSci wstepnej
wyroku stanowi
wylacznie wystepek
z art. 23381 Kkk
omoéwione  zostalo
w sekcji 3.1
uzasadnienia i
wystarczajace  jest
odestanie do tej
czeSci uzasadnienia.

ROZS

5.
TRZYGNIECIE

SADU

ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji




5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Sad odwolawczy
utrzymal wyrok w
zakresie:

- sprawstwa i winy
oskarzonego

- wysokosci
zasadzonych od
oskarzonego na
rzecz
pokrzywdzonych
M.Li M. G.
nawigzek;

- kosztow
postepowania.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie co
do sprawstwa i
winy byly wynikiem
prawidlowych

ustalen faktycznych,
ktorych zarzuty
apelujacego w
spos6b  skuteczny
nie podwazyly.
Natomiast pozostale
rozstrzygniecia nie
byly kwestionowane
w srodku
odwolawczym.

Jedynie z uwagi, na
dokonana przez Sad
odwolawczy zmiane
wyroku w punkcie
I.4 wyroku nalezalo
w zakresie punktow
VI i VII czedci
dyspozytywnej

zaskarzonego

wyroku zawarte




tam rozstrzygniecia
uszczegOlowic

wskazujae, iz te
zwigzane s3 one
skazaniem W. G. za
ciag przestepstw z
art. 212 § 1 kk. we
wskazanym punkcie
niniejszego wyroku.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad odwolawczy

zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposéb,
ze:

7. uchylil
rozstrzygniecia z
punktu 111 i
V  jego czesci
dyspozytywnej;

8. na podstawie art.
17 § 1 pkt 6 kpp.k. w
zw. z art. 101 §2 k.k. i
art. 102 k.k. umarzyl
postepowanie karne
przeciwko W. G. o

czyn z art. 212
§ 1 kk. opisany
w punkcie 5 czesci
wstepnej  wyroku,

po wyeliminowaniu
sformulowania, iz

oskarzony  dzialal
za pomoca $rodkow
masowego

komunikowania i
kosztami sadowymi
tej czedci obciagzyt
Skarb Panstwa;




9. przyjal, iz
czyn przypisany

oskarzonemu w
ramach ciagu
przestepstw w

punkcie I jego czesci
dyspozytywnej, a
opisany w punkcie
1 czeSci wstepnej,
stanowi  wystepek
z art. 233 § 1
kk., a nadto =z
podstawy wymiaru
kary wymierzonej za
ten ciag przestepstw
eliminuje art. 11 § 3
kk.;

10. oskarzonego W.
G. uznal winnym:

d) czynu opisanego
w punkcie 4 czeéci
wstepnej wyroku, z
tym iz przyjal, ze
stanowi on wystepek
z art. 212 § 1 kk. w
zw. z art. 12 k. k.;

€) czynu opisanego
w punkcie 6 czeéci
wstepnej wyroku, z
tym iz wustalil, ze
czynu tego dopuscil
sie w okresie
od stycznia 2018r.
do kwietnia 2018r.,
nadto wyeliminowat
sformulowanie ,,oraz
dzialajac za pomoca
srodkbw masowego
komunikowania” i
wystepek ten
zakwalifikowal z art.
212 § 1kk. w zw. z
art. 12 k.k.;

f) czynu opisanego
w punkcie 7 czeéci
wstepnej  wyroku,




stanowigcego
wystepek z  art.
21281 k.k., zZ
tym iz ustalil, ze
zostal on popeliony
pomiedzy styczniem
2018r. a kwietniem
2018r.

i przy przyjeciu, ze
oskarzony popeit
w/wym. czyny w
ramach ciagu
przestepstw
okre$lonego wart. 91
§ 1k.k., na podstawie
art. 212 § 1 kk
w zZw. z art. 91
§ 1 kk. wymierzyl
oskarzonemu kare
50 stawek dziennych
grzywny, przyjmujac
ze stawka dzienna
grzywny wynosi 20
zlotych;

11. w punktach
VI i VII czedci
dyspozytywnej

przyjal nadto, iz
rozstrzygniecia  te
zwigzane s3  ze
skazaniem W. G.
za ciag przestepstw
z art. 212 § 1
kk. z punktu I.4
niniejszego wyroku;

12. na podstawie
art. 91 § 2kk., w
brzmieniu
obowigzujacym do
23 czerwca 2020r.,
polaczyl
oskarzonemu W. G.
kary  jednostkowe
grzywny orzeczone
w  punktach I,
II, v czesci
dyspozytywnej




wyroku oraz I.4
niniejszego wyroku
i wymierzyl kare
laczng 200 stawek
dziennych grzywny,
przyjmujac ze
stawka dzienna
wynosi 20 zlotych.

Zwiezle o powodach
zmiany

Szczegbdlowa
argumentacje
dotyczaca zmian
zaskarzonego w

punktach 2, 3
i 4 przestawiono
w  sekcjach 3.1
i 4.1 uzasadnienia,
dlatego tez
powielanie jej w
tej czeSci uzasadnia
uzna¢ nalezalo za
zbedne.
Uzupelniajaco
jedynie  wskazuje
Sad  odwolawczy,
Ze mimo zmiany
podstawy skazania
za czyn opisany
A punkcie 1
czesci wstepnej
wyroku, jak tez
wyeliminowania z
podstawy skazania
art. 1183 kk. nie
ma racjonalnych
podstaw, by
ingerowa¢ w wymiar
kary orzeczonej za
ciag przestepstw
obejmujacy  takze
ten wystepek.

Jednocze$nie  Sad
odwolawczy uznal,
ze oskarzony czynow
opisanych w




punktach 4, 6 i
7 czeSci wstepnej
wyroku zZ
uwzglednieniem

zmian dokonanych
w  punkcie I.4
niniejszego wyroku
dokonal w ramach
ciagu  przestepstw
okre§lonego w art.
91 § 1 kk. i za
czyny na podstawie
212 § 1 kk w zw.
z art. 91 § 1 kk.
wymierzyl mu kare
50 stawek dziennych
grzywny, przyjmujac
ze stawka dzienna

grzywny wynosi 20

zlotych.
Wymierzajac te kare
mial na wzgledzie
okoliczno$ci
obcigzajace,
wskazane przez

Sad meriti \
uzasadnieniu (inne
brane pod uwage
by¢ nie mogly =z
uwagi na kierunek
zaskarzenia wyroku)
oraz lagodzace oraz
to, ze cigg ten
obejmuje o jedno
przestepstwo mniej
w stosunku do tego,
co bylo podstawa
wymierzenia  kary
przez Sad Rejonowy.
Grzywna w
wymiarze 50 stawek
dziennych  bedzie

zatem kara
wspoOlmierna do
stopnia  winy i
spolecznej
szkodliwosci

czynow, ktorych sie
dopu$cit i winna
skloni¢ ~ W. G.




do tego, by z
wieksza rozwaga
podejmowact decyzje
dotyczace tego coiw
jaki sposéb rozglasza
na temat innych
0sob. Wysokos¢

jednej stawki
dziennej  grzywny
uwzglednia za$
mozliwoS$ci
zarobkowe i
majatkowego
oskarzonego.

W zwigzku z ta
zmiang zaszla tez
konieczno$é nowego

uksztaltowania

wymiaru kary
laczne;j. Sad
odwolawcezy na

podstawie art. 91 §
2k.k., w brzmieniu
obowigzujacym do
23 czerwca 2020r.,
polaczyl
oskarzonemu W. G.
kary  jednostkowe
grzywny orzeczone
w  punktach I,
I1, v czesci
dyspozytywnej
wyroku oraz 1.4
niniejszego wyroku
i wymierzyl kare
laczng 200 stawek
dziennych grzywny,
przyjmujac ze
stawka dzienna
wynosi 20 zlotych.

Wymierzajac  kare
laczng  miala na
uwadze Sad
odwolawczy przede
wszystkim cele kary,
ktére ma osiggnaé
wobec sprawcy,
okre§lone w art.




85a k.k., jak
tez okolicznosci,
do ktorych odwolal
sie Sad orzekajacy
wymierzajac  kare
laczng w zaskarzony
wyroku. Mimo
umorzenia
postepowania
karnego co do
jednego z czynow,
jak tez wymierzenia
na nowo jednej z
kar jednostkowych,
brak jest podstaw, by
orzec kare laczng w
nizszym wymiarze.
Sad odwolawczy
zastosowala zasade
asperacji, w sytuacji,
kiedy najsurowsza z
kar jednostkowych
to 150 stawek
dziennych, za§ suma
tych kar to 290
stawek  dziennych
grzywny. Tym
samym wzglad na
wymogi  prewencji
indywidualnej (cele
zapobiegawcze i
wychowawecze, ktore
kara ma osiggnaé
wobec sprawcy), jak
tez w potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
$wiadomosci
prawnej
spoleczenstwa
(prewencja
generalna)
uzasadnial
wymierzenie wlasnie
kary w wymiarze
200 stawek
dziennych grzywny.
Okreslajac wysokosé
jednej stawki
dziennej mial na




uwadze
dochody
jego
osobiste,
stosunki majatkowe
i mozliwoS$ci
zarobkowe
brzmienie art. 8682
k.k.

tut. Sad
sprawcy,
warunki
rodzinne

oraz

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegoblnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
IIiiv Na podstawie § 11

ust. 2 pkt 4 w

Zw. z § 11 ust.
7  Rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwoéci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie w zw.
z art. 627 k.p.k.

w zw. z art. 634




k.p.k.,  zasadzono
od oskarzonego na
rzecz  oskarzyciela
m.L. kwote 840
z} tytulem zwrotu

kosztow udzialu
pelnomocnika A
postepowaniu
odwolawczym.

0] kosztach
sadowych za
postepowanie
odwolawcze

rozstrzygnieto  na
podstawie art. 636
§ 1 kpk, a w
oparciu o przepis
art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach
w sprawach karnych
wymierzono

oskarzonemu oplate
w wysokosci 400 zt

7. PODPIS

SSO Ewa Rusin SSO
Agnieszka Polyniak
SSR (del. do SO)
Sebastian Kowalski

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Swidnicy z dnia 1 marca

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

2022r., w sprawie sygn. VI
K'799/19.




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




