Sygn. akt IV Ka 558/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2019 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie:

SSO Mariusz Gorski

SSO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant:

Magdalena Telesz

przy udziale Jolanty Siwik- Wazny Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2019 .

sprawy R. W,

syna J. i Z. zdomu K.

urodzonego (...) w Z.

o wyrok lgczny

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku tqcznego Sadu Rejonowego w Zgbkowicach Slaskich
z dnia 29 maja 2019 r. sygnatura akt II K 465/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze w

1) w pkt. III dyspozycji po slowie ,skazanie” dodaje nastepujaco ,,na kare 4-ch miesiecy pozbawienia wolnoéci”,

2) w pkt. I dyspozycji podstawe wymiaru kary tacznej uzupelnia o art. 87 § 1 kk, zas wymierzong kara lgczna obejmuje

takze kare ograniczenia wolno$ci wymierzong wyrokiem opisanym w pkt 3) czeSci wstepnej,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw postepowania apelacyjnego zaliczajac je na rachunek Skarbu

Panstwa.

Sygn.akt IV Ka 558 / 19

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich w wyroku lacznym z dnia 29 maja 2019r. sygn. akt IT K 465 / 18

ustalil, ze R. W. zostal skazany prawomocnie wyrokami :

1) Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich z dnia 15 kwietnia 2014roku sygn. akt IT K 734/13 za czyn z art. 28081
kk i art. 15781 kk w zw. z art. 1182 kk popeliony w dniu 25 pazdziernika 2013 roku na kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 5 lat proby, zarzadzona do wykonania postanowieniem
Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich z dnia 16 pazdziernika 2018r. sygn. akt II Ko 750/18 ,

2) Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich z dnia 30 czerwca 2015roku sygn. akt IT K 237/15 za czyn z art. 27981 kk
popelniony w dniu 18 marca 2015 roku na kare roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania
na okres 3 lat proby, zarzadzona do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich z dnia 2
sierpnia 2018r. sygn. akt I Ko 751/18,

3) Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich z dnia 28 maja 2018r. sygn. akt IT K 118/18 za czyn z art. 27981 kk
popelniony w dniu 19 stycznia 2018 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 10 miesiecy ograniczenia
wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym.

Po czym :

L. napodstawie art. 85811 2 kki art. 8681 kk polaczyl skazanemu R. W. kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami
opisanymi w pkt 11 2 czedci wstepnej wyroku lacznego i wymierzyl temuz skazanemu kare laczna 2 /dwéch/ latig /
dziewieciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet ktoérej na podstawie art. 6381 kk i art. 577 kpk zaliczyt okres
odbycia kary w sprawie II K 237/15 od dnia 21.12.2018r. godz. 06:30 do dnia 29 maja 2019 roku oraz zatrzymanie
skazanego w sprawie II K 734/13 od dnia 29.10.2013r. godz. 14:40 do dnia 30.10.2013r. godz. 12:00,

II. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach podlegajacych taczeniu pozostawil do odrebnego wykonania,

ITI. na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie o wydanie wyroku lacznego obejmujacego skazanie wyrokiem
opisanym w pkt 3 czeSci wstepnej wyroku lacznego,

IV. zwolnil skazanego R. W. od ponoszenia wydatkéw zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panstwa.

Z wyrokiem nie pogodzil sie skazany, imieniem ktorego apelacje wywiodt obronca.

Apelujacy na podstawie art. 574 kpk w zw. z art. 444 kpk oraz art. 425 § 11 2 kpk zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego
w Zabkowicach Slaskich z dnia 29.05.2019r. sygn. akt IT K 465/18 w czesci tj. w zakresie pkt I, II oraz III na korzyéé
skazanego.

Na podstawie art. 427 § 11 2 oraz art. 438 pkt 1,2 i 4 zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

a) naruszenie przepisdw prawa materialnego tj. art. 87 § 2 kk poprzez jego zastosowanie w niniejszej sprawie, podczas
gdy zastosowanie winien znaleZ¢ przepis art. 87 § 1 kk, a co skutkowalo brakiem objecia kara laczna skazania wyrokiem
Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slgskich z dnia 8.05.2018r. sygn. akt IT K 118/18,

b) naruszenie przepiséw postepowania, ktore moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy tj. 7 kpk poprzez dowolng
ocene materialu dowodowego, bez zachowania zasady obiektywizmu oraz z naruszeniem zasady prawidlowego
rozumowania, polegajace na niewystarczajagcym uwzglednieniu pozytywnej prognozy kryminologicznej co do
skazanego, nieuwzglednieniu wszystkich okolicznosci przemawiajacych na korzy$¢ skazanego, w tym faktu
uczestnictwa skazanego w terapii uzaleznienia od alkoholu w czasie pobytu w zakladzie karnym oraz dobrego



zachowania skazanego w warunkach izolacyjnych, co znalazlo bezpos$rednie przelozenie na wysoko$¢ orzeczonej
wobec skazanego kary lacznej z zastosowaniem zasady asperacji ukierunkowanej na kumulacje,

¢) razaca surowo$¢ kary wymierzonej skazanemu, przejawiajaca sie w orzeczeniu wobec skazanego kary lacznej w
wymiarze 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra to kara lgczna zostala uksztaltowana na zasadzie asperacji
ukierunkowanej na kumulacje i nie uwzglednia w nalezytym stopniu okoliczno$ci dotyczacych osoby skazanego, a
majacych wplyw na ograniczenie wysokoSci przedmiotowej kary taczne;j.

Na podstawie art. 427 § 1 kpk wniést i zmiane zaskarzonego wyroku w czesci tj. w zakresie pkt I, II i III poprzez
polaczenie kar orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt 1,2, i 3 cze$ci wstepnej wyroku lacznego i orzeczenie
wobec skazanego kary lacznej w dolnych granicach ustawowego zagrozenia tj. przy zastosowaniu zasady absorpcji,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja okazala sie w znacznej mierze zasadna, jej uwzglednienie skutkowalo merytorycznymi zmianami pkt. I1Ti 1
dyspozycji zaskarzonego wyroku.

Po czesci trafnie zarzucal apelujacy, jakoby Sad I instancji orzekal z naruszeniem prawa materialnego art. 87 § 2
kk poprzez jego zastosowanie, o ile w dyspozycji zaskarzonego wyroku nie przywolano tego przepisu jako podstawy
prawnej rozstrzygniecia, ale w jego pisemnych motywach zostal juz zinterpretowany blednie. Przepis art. 87 § 2 kk w
ogoble nie ma zastosowania w sytuacji skazanego R. W., bo dotyczy wylacznie skazan na kary sekwencyjne, tj. na co
najmniej dwie pozbawienia wolnosci i dwie ograniczenia wolnosci, a przeciez takich kar skazanemu nie wymierzono.

Jednakze stusznie apelujacy zarzucil obraze prawa materialnego art. 87 § 1 kk, domagajac sie polaczenia w ramach
kary lacznej takze 10-ciu miesiecy ograniczenia wolnoéci wymierzonej wyrokiem 3) tj. SR w Zabkowicach Slaskich
z dnia 28.05.2018r. sygn. akt II K 118/18. Wymierzono tym wyrokiem kare tzw. sekwencyjna pozbawienia wolno$ci
i ograniczenia wolnoSci, przy czym pierwsza z nich, 4- ch miesiecy pozbawienia wolnosci zostala juz wykonana w
okresie od 23.08 do 21.12.2018r., zatem jeszcze przed wydaniem przedmiotowego wyroku lacznego, drugiej skazany
odbywact nie rozpoczat. W takiej sytuacji w postepowaniu apelacyjnym pkt. III dyspozycji nadano nowg tre$¢ przez
umorzenie postepowania o objecie wyrokiem lacznym kary juz odbytej 4- ch miesiecy pozbawienia wolnoSci. Zaistniala
konfiguracja kar podlegajacych jeszcze wykonaniu tj. pozbawienia i ograniczenia wolnosci tj. wyrokami opisanymi w
pkt. 1), 2) i 3) nakazuje polgczenie tych kar na podstawie zasad z art. 85§ 1i2, 86 § 11 art. 87 § 1 kk.

OczywiScie Sadowi Okregowemu znane sa dotychczasowe judykaty, przywolywane w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, a dotyczace laczenia i wykonania kar sekwencyjnych (k. 73 akt), niemniej jednak najnowsza linia orzecznicza
Sadu Najwyzszego ulegla zmianie, w pelni akceptowanej przez Sad Odwolawczy. Przywolujac stanowisko wyrazone w
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2019r. sygn. akt V KK 173/18 ( LEX nr 2671105) zgodzi¢ sie wypada z
wnioskiem, iz kary pozbawienia i ograniczenia wolnoSci, orzeczone jako mieszane przy zastosowaniu trybu z art. 37
b kk nie stanowia swoistego monolitu, nie sa okreslone w katalogu kar w art. 32 kk jako nowy nierozerwalny rodzaj
kary lecz sa odrebnymi, podlegajacymi sekwencyjnemu wykonaniu.

Sadowi Okregowemu znana jest tre$§¢ wyroku Trybunatlu Konstytucyjnego z dnia 11 czerwca 2019 r.( sygn. akt P 20/17)
cyt. ,Art. 87 § 1 ustawy z dnia 6 czerweca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. z 2018 r. poz. 1600, ze zm.) w zakresie,
w jakim naklada na sad obowiazek polaczenia kar pozbawienia wolno$ci i ograniczenia wolno$ci oraz wymierzenia
kary lacznej pozbawienia wolno$ci po dokonaniu zamiany kary ograniczenia wolno$ci na kare pozbawienia wolnoSci,
jest niezgodny z art. 45 ust. 1 i art. 175 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.” Niemniej jednak uznano, ze
tre$¢ stanowiska Trybunalu nie sprzeciwia oczekiwaniom skazanego, wyrazonym we wniosku apelacyjnym obroncy
skazanego o objecie wyrokiem lacznym takze jeszcze nie wykonanej kary ograniczenia wolnoéci, w tym zastosowania,
przynajmniej czeSciowo, postulowanej przez apelujacego zasady absorpcji.



Tak wiec dokonano modyfikacji zaskarzonego wyroku przez polaczenie kar pozbawienia wolnoSci wymierzonych
wyrokami opisanymi w pkt. 1) i 2) czeSci wstepnej oraz kary ograniczenia wolno$ci wyrokiem opisanym w pkt. 3) czeSci
wstepnej, przy zastosowaniu art. 87 § 1 kk wymierzajac tym samym kare taczng 2 ( dwoch) lat i g ( dziewieciu ) miesiecy
pozbawienia wolnoSci ( pkt. I- 2) dyspozycji wyroku odwolawczego). Wymiar tej kary oscyluje od kary najwyzszej 2-ch
lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem 1) do sumy podlegajacych laczeniu kar ( przy uwzglednieniu zasady
przeliczania z art. 87 § 1 kk ), wynoszacej 3 lata i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wymierzona w ten sposdb nowa kara laczna nie jest sankcja karng o wyzszym stopniu dolegliwoéci niz zaskarzona
kara laczna, jest wszak zauwazalnie nizsza niz suma kar. Zastosowana tym samym zasada czeSciowej absorpcji nie
czyni kary lacznej razaco surowej w rozumieniu art. 438 pkt. 4 kpk. Nalezy pamieta¢, ze kara lgczna wymierzana
wyrokiem lgcznym stanowi niejako podsumowanie dotychczasowej dzialalnoS$ci przestepczej skazanego. Jednoczeénie
kara laczna nie moze by¢ traktowana jako swoista nagroda za wielo$¢ przestepstw i kar podlegajacych aktualnemu
wykonaniu. Ma natomiast zracjonalizowaé wymiar kary zgodnie z aktualnymi przestankami. Wymierzona skazanemu
karalaczna 2 (dwbch) lati g ( dziewieciu ) miesiecy pozbawienia wolnoSci spelnia te wymogi i nie moze by¢ traktowana
jako nadmiernie surowa.

Uwzgledniono bowiem, iz skazany R. W. jest sprawca wysoce niepoprawnym, gdyz kary pozbawienia wolno$ci
wymierzone wyrokami 1) i 2) orzeczono z dobrodziejstwem probacji, ktorej skazany nie docenil, warunkowe
zawieszenie wykonania tych kar nie zapobieglo powrotowi skazanego na droge przestepstwa, w dodatku znéw
przeciwko mieniu, bo z art. 279 § 1 kk, co skutkowalo zarzadzeniem tych kar do wykonania. Nawet jezeli skazany
w obliczu osadzenia do odbycia kary zaczal szczerze zalowac¢ powrotu do przestepstwa ( wyrok 3), deklarujac
— jak podnosi obronica — krytyczny stosunek do swego uprzedniego zachowania, nadto w trakcie odbywania
kary pozbawienia wolnoSci wykazuje ( co juz takze uwzglednil Sad I instancji) prawidlowa postawe, funkcjonuje
bezkonfliktowo, nie przynalezy do podkultury wieziennej, utrzymuje kontakt z rodzina i uczestniczy w terapii
uzaleznienia od alkoholu, to suma tych okoliczno$ci nie moze prowadzi¢ do zastosowania pelnej absorpcji przy
laczeniu kar. Skazany jest osadzony w zakladzie karnym od 23 sierpnia 2018r., zatem relatywnie krotko, ma
ambiwalentny stosunek do popelnionego przestepstwa i nie uczestniczy w systemie przepustek, zostal tez poddany
leczeniu szpitalnemu z powodu gruzlicy ptuc, na wolnoSci nie pracowal, utrzymywat sie z prac dorywcezych ( opinie
k. 20 1 26 akt). Nie sposob sie zgodzi¢ z twierdzeniem apelacji, by doszlo do pelnej resocjalizacji skazanego, nadto
by w $wietle powrotu skazanego do przestepstwa, w dodatku znéw przeciwko mieniu, wadliwym byt dotychczasowy
wniosek Sadu I instancji, ze popelnianie przestepstw przeciwko mieniu stalo sie sposobem skazanego na zycie.
Niestety brak tu racjonalnych argumentoéw dla dalszego premiowania skazanego, dalsze lagodzenie wobec niego
kary byloby sprzeczne z zasadami wymiaru kary lacznej z art. 85 a kk, w szczeg6lno$ci prowadziloby do wywolania
spolecznego poczucia nieuzasadnionej poblazliwoSci wobec skazanego, w tym przekonania o bezkarnoéci czynéow
skazanego popelionych w okresie pierwszej proby, zakre§lonej pierwotnie wyrokiem 1) - SR w Zabkowicach Slaskich
z dnia 15.04.2014r. sygn. akt IT K 734/13.

O wydatkach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk, jednocze$nie w trybie
art. 624 § 1 kpk zwalniajac skazanego od ich ponoszenia i zaliczajac je na rachunek Skarbu Panistwa.



