Sygn. akt IV Ka 443/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2018 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Mariusz Gorski (spr.)

Sedziowie:

SSO Elzbieta Marcinkowska,

SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant:

Magdalena Telesz

przy udziale Pawla Hejmeja Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2018 r.

sprawy L. Z.

syna W. i G. zdomu O.

urodzonego (...) w G.

o wyrok lgczny

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lgcznego Sqdu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 13 kwietnia 2018 r. sygnatura akt III K 678/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wymiar kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wzgledem L. Z.

obniza do 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy;

I1. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. R. B. z Kancelarii Adwokackiej w W. 147,60 zlotych tytulem kosztow nie

oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac je na rachunek

Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 443/18

UZASADNIENIE

L. Z. skazany byl uprzednio prawomocnymi wyrokami Sagdéw Rejonowych :



I. W Walbrzychu z dnia 13.02.2013 r. sygn. akt ITII K 1082/12 za czyn popelniony w dniu 04.10.2012 r. z art. 178a
§ 1 kk na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kar na okres 2
(dwoch) lat préby,

II. W Jeleniej Gorze z dnia 17.09.2014 r. sygn. akt VIII K 257/14 za czyn popeliony w dniu 18.04.2014 r. z art. 13 §
1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk na kare 8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. W Walbrzychu z dnia 03.02.2015 r. sygn. akt III K 1138/14 za czyn popeliony w okresie od 1.10.2013 r. do
14.11.2014 r. z art. 209 § 1 na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania
zawieszonej kary na okres lat 2 (dwbch),

IV. W Walbrzychu z dnia 09.12.2015 r. sygn. akt III K 319/15 za czyn popelniony w dniu 03.10.2014 r z art. 178a § 4
kk na kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie,

V. W Walbrzychu z dnia 10.05.2016 r. sygn. akt III K 172/16 za czyn popeliony w okresie od 01.06.2015 r do
03.03.2016 1. z art. 209 § 1 kk na kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie,

VI. W Walbrzychu z dnia 17.02.2017 r. sygn. akt III K 1024/16 za czyn popeliony w dniu od 10.11.2016 r. z art. 244
kk na kre 1 (jednego) roku ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie.

Zaskarzonym wyrokiem lgcznym na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk i art. 87 § 1 kk polaczono wskazane wyzej
jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci i ograniczenia wolno$ci i wymierzono skazanemu kare lgczng 1 roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok powyzszy zaskarzyl obrofica skazanego zarzucajac razgca niewspolmierno$é kary polegajaca na
niezastosowaniu wobec skazanego zasady pelnej absorpcji przy laczeniu orzeczonych kar pozbawienia wolnosci.

Tym samym apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec skazanego L. Z. kary lacznej
pozbawienia wolnoéci w wymiarze 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Prawda jest, ze Sad I instancji wymierzajac L. Z. kare laczna pozbawienia wolnoéci zastosowal system asperacji,
ktory pozwolil na wymierzenie skazanemu kary lacznej pozbawienia wonnosci o kilka miesiecy mniejszej niz przy
zastosowaniu kumulacji kar.

Takie rozstrzygniecie mozna by uzna¢ za trafne biorac pod uwage tre$¢ przywotanych przez Sad Rejonowy przepiséw
kodeksu karnego, jak tez iloé¢ popelnionych przez L. Z. r6znego rodzaju przestepstw oraz opinie jaka posiada skazany
w Zakladzie Karnym.

Nie sposob jednak pominaé faktu, ze spo$rod wszystkich jednostkowych skazan tylko w jednym wymierzono tzw.
bezwzgledna kare (8 miesiecy) pozbawienia wolnosci, zas§ w pozostalych przypadkach zastosowano dobrodziejstwo
art. 69 § 1 kk lub orzeczono kare ograniczenia wolnosci.

Zwazywszy na powyzsze, majac na wzgledzie fakt, iz dotychczasowe skazania L. Z. dotyczyly popelnionych przez
niego w istocie ,drobnych” przestepstw — nalezy stwierdzi¢, ze kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci
bedzie po prostu sprawiedliwym rozstrzygnieciem, a przy tym wlasciwym takze ze wzgledéw prewencyjnych i dlatego
zdecydowano jak w wyroku.



