Sygn. akt IV Ka 320/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2018 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Waldemar Majka (spr.)

Sedziowie:

SSO Adam Pietrzak

SSO Tomasz Wysocki

Protokolant:

Ewa Slemp

przy udziale Julity Podleskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2018 roku

sprawy skazanego Z. C.

syna B. i D. z domu G.

urodzonego (...) w S.

o wyrok lgczny

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce skazanego

od wyroku lgcznego Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 19 lutego 2018 roku, sygnatura akt Il K 587/17

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi I instancji do ponownego rozpoznania;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. H. z Kancelarii Adwokackiej w S. 147,60 zlotych
tytulem kosztéw nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

Sygnatura akt IV Ka 320/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem lacznym z dnia 19 lutego 2018 roku (sygn. akt II K 587/17) Sad Rejonowy w Swidnicy po rozpoznaniu
sprawy Z. C. skazanego prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 20 stycznia 2009 roku, sygn. akt IT K 388/08, ktérym za czyn z art. 15881 kk
w zw. z art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk popeliony w dniu 20 maja 2007 roku, wymierzono skazanemu kare roku i



6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat proby,
zarzadzona do wykonania prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 3 pazdziernika 2011
roku, sygn. akt II Ko 663/11, nastepnie warunkowo zwolnionego postanowieniem Sadu Okregowego w Swidnicy z
dnia 17 wrze$nia 2012 roku sygn. akt V Kow 2338/12/wz na okres 2 lat proby, ktdre to warunkowe przedterminowe
zwolnienie nie zostalo odwolane,

2) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 11 lutego 2015 roku, sygn. akt II K 550/14, ktérym

a) za czyn z art. 15881 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 11§82 kk w zw. z art. 6481 kk popeliony w dniu 14 grudnia 2013
roku, wymierzono skazanemu kare roku pozbawienia wolno$ci

b) za czyn z art. 19081 kk popeliony w dniu 14 grudnia 2013 roku, za ktéry wymierzono skazanemu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktore to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 (pieciu) lat proby, zarzadzona do wykonania prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 14 wrzeénia 2017 roku, sygn. akt IT Ko 1290/17;

3) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 9 maja 2016 roku, sygn. akt II K 724/11, zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Swidnicy z dnia 24 lutego 2017 roku sygn. akt IV Ka 8/17 ktérym za czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w grudniu 2004 roku, wymierzono skazanemu
kare roku pozbawienia wolnoSci, nadto kare 60 (szeSédziesieciu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych
kazda stawka;

4) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 19 lipca 2017 roku, sygn. akt IT K 317/17 ktérym

a) zaczyn z art. 20781 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w okresie od stycznia 2010
roku do 14 grudnia 2011 roku oraz w okresie od 17 wrze$nia 2012 roku do 13 lutego 2017 roku, wymierzono skazanemu
kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

b) za ciag przestepstw z art. 22681 kk popelnione w dniu 13 lutego 2017 roku, wymierzono skazanemu kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

c) za ciag przestepstw z art. 19081 kk w zw. z art. 6481 kk popelnione w dniu 13 lutego 2017 roku, wymierzono
skazanemu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

d) za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 22482 kk w zw. z art. 22281 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony
w dniu 13 lutego 2017 roku wymierzono skazanemu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

ktore to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare taczna 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci.

I. na podstawie art. 85811 2 kk i art. 8681 kk polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego Z. C.
wyrokami opisanymi w pkt 2, 3 i 4 czeSci wstepnej wyroku lacznego w (sprawach o sygn. akt II K 550/14, Il K 724/11
iII K 317/17) i wymierzyl skazanemu kare laczna 3 (trzech) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 6381 kk w zw. z art. 577 kpk na poczet orzeczonej w pkt I czeéci dyspozytywnej wyroku tacznego
kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt skazanemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie o sygn. akt IT K
317/17 od dnia 13 lutego 2017 roku do dnia 11 kwietnia 2017 roku oraz okres odbytej kary w sprawie II K 724/11 do
dnia 11 kwietnia 2017 roku,

ITI. na podstawie art. 572 kpk postepowanie o wydanie wyroku lacznego w sprawie opisanej w punkcie 1 czeSci
wstepnej wyroku lacznego umorzyl,



IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. H. kwote 147,60 (sto czterdzieéci siedem zlotych szeSédziesiat groszy)
tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu,

V. na podstawie art. 62481 kpk zwolnit skazanego z obowiazku ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z wydaniem
wyroku lgcznego, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} prokurator zaskarzajac powyzszy wyrok w czedci dotyczacej orzeczenia co
do kary lacznej pozbawienia wolnoéci na niekorzysé skazanego, zarzucajac:

Obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 91§2 kk poprzez bledne niezastosowanie tego przepisu, a
powolanie przepisow art. 85811 2 kk i art. 8681 kk w podstawie prawnej orzeczenia i wymiaru kary lacznej pozbawieni
a wolnoSci w sytuacji, gdy wyrokiem z dnia 19 lipca 2017 roku (sygn..akt II K 317/17), stanowigcym element wyroku
lacznego, Z. C. zostal skazany za dwa ciagi przestepstw z art.19081 kk oraz 22681 kk oraz inne przestepstwa, co
implikowalo konieczno$¢ powolania przepisu art.91§2 kk jako samoistnej podstawy prawnej wymiaru kary lacznej
pozbawienia wolnoéci w wyroku lacznym,

a podnoszac powyzszy zarzut wniost o wyeliminowanie z punktu I wyroku lgcznego przepiséw art.8581 i 2 kk oraz
art. 8681 kk i powolanie w ich miejsce przepisu art. 91§2 kk jako podstawy prawnej orzeczenia i wymiaru kary lgcznej
pozbawienia wolno$ci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca skazanego zaskarzajac powyzszy wyrok w czesci dotyczacej
kwalifikacji prawnej i wymiaru kary, zarzucajac:

1) razaca niewspohmierno$¢ zastosowanej wobec skazanego kary lacznej w wymiarze 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci i nie zastosowanie zasady pelnej absorpcji przy laczeniu kar wobec pominiecia zachowania skazanego
po popelnieniu czynéw, za ktore orzeczone kary ulegaja polaczeniu, to jest nie uwzglednienia faktu, ze skazany
porozumial sie ze swoja zong G. C., ktéra wybaczyla mu to, ze skazany znecania sie nad nig i pragnie, by skazany jak
najszybciej wrocil do domu, skazany utrzymuje staly kontakt z rodzing a zwlaszcza z zong, ktéra czesto go odwiedza;

2) art.91§2 kpk wobec jego niezastosowania, cho¢ zachodzila ku temu podstawa

a podnoszac powyzsze zarzut wnidsl o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia poprzez zastosowanie wlasciwej
kwalifikacji prawnej i wymierzenie kary lacznej na zasadzie absorpcji, nadto o przeprowadzenie przed sadem II
instancji dowodu z o§wiadczenia G. C. na okolicznoéé¢, ze skazany pogodzil sie z zona, ktéra wybaczyta mu.

Na rozprawie odwolawczej w dniu 15 czerwca 2018 roku obronca skazanego popart wniesiong apelacje i wnioski w
niej zawarte. OSwiadczyl, ze koszty obrony z urzedu nie zostaly oplacone i wniost o ich zasadzenie.

Prokurator poparl apelacje prokuratora rejonowego i wnioski w niej zawarte. Ponadto wnidst o nieuwzglednienie
apelacji obroncy skazanego. Biorac pod uwage fakt, ze kara w sprawie II K 724/11 zostala wykonana postulowal, aby
rozwazy¢ uchylenie zaskarzonego wyroku na korzy$¢ skazanego.

Obronca skazanego poparl stanowisko prokuratora, wnoszac o rozwazenie mozliwoséci uchylenia zaskarzonego
wyroku.

Skazany wyrazil skruche i stwierdzil, iz wiecej sie to nie powtorzy.
Sad okregowy zwazyt:

kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku odniosla ten skutek, iz koniecznym stalo sie jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I instancji.



Wyrokujac w sprawie i uznajac, iz zaistnialy warunki pozwalajace na zastosowanie przepisow kodeksu karnego w
brzmieniu po nowelizacji obowiazujacej od dnia 1 lipca 2015r. sad rejonowy w pkt I czeéci dyspozytywnej wyroku
lacznego na podstawie art. 85811 2 kk i art. 8681 kk polaczyl kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone wobec skazanego
Z. C. wyrokami opisanymi w pkt 2, 3 i 4 czedci wstepnej wyroku lacznego w (sprawach o sygn. akt I K 550/14, II K
724/111 11 K 317/17) i wymierzyt skazanemu kare laczna 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Zgodnie z art. 8581 kk jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng. Stosownie natomiast do §2 art. 85 kk podstawa orzeczenia
kary lacznej sg wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calo$ci lub w cze$ci kary lub kary
laczne za przestepstwa, o ktéorych mowa w § 1.

Odnotowania w tym miejscu wymaga, iz kara orzeczona w wyroku sygn. akt II K 724/11 Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 9 maja 2016 roku, zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 24 lutego 2017 roku sygn. akt IV
Ka 8/17 zostala w dacie orzekania przez sad odwolawczy wykonana, brak bylo zatem podstaw do polaczenia tej kary
z kara orzeczona w sprawach o sygn. akt IT K 550/14 i I K 317/17 i orzeczenia na tej podstawie kary taczne;j.

Podzieli¢ nalezy poglad prawny wyrazony przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu w postanowieniu z dnia 22 maja 2017
roku w ktorym Sad Apelacyjny wskazal, iz jezeli w dacie orzekania o wniosku o wydanie wyroku lacznego kara zostala
wykonana, to nie podlega ona laczeniu takze woéwczas, gdy wniosek o wydanie wyroku tacznego wplynal do sadu przed
zakonczeniem odbywania kary (art. 85 § 2 k.k.) (por. Postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 22 maja
2017r. IT AKz 124/17 por. takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 listopada 2016 roku II AKa 400/16).

Postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego - w sytuacji spelnienia wymaganych warunkéw - wiaze
sie z uksztaltowaniem kary z wyrokéw podlegajacych laczeniu. Majac na uwadze powyzsze i z uwagi na potrzebe
zagwarantowania skazanemu dwuinstancyjnego modelu postepowania koniecznym stato sie uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, co daje mozliwoé¢ korzystniejszego uksztaltowania kary
lacznej wobec skazanego ze wzgledu na fakt, iz wniesiono apelacje na korzy$é¢ skazanego, za$ apelacja na niekorzysé
dotyczyla jedynie naruszenia prawa materialnego - art.9181 kk.

Sad I instancji nie bedzie mogl stosowa¢ mniej korzystnych zasad ksztaltowania kary lacznej niz te przyjete w
zaskarzonym wyroku, co w efekcie doprowadzi do wydania orzeczenia korzystniejszego dla skazanego, zwlaszcza
ze suma kar pozbawienia wolnosci obecnie podlegajacych laczeniu jest nizsza o dwa miesiace od kary lacznej
wymierzonej w zaskarzonym wyroku. Od 11 kwietnia 2018 roku skazany odbywa tez kare z wyroku w sprawie IT K
317/17, a zatem na poczet nowo uksztaltowanej kary lacznej zaliczony bedzie rowniez okres kary odbytej.

W zaistnialej sytuacji odnoszenie sie do zarzutu razacej niewspoimiernosci kary i obrazy art. 9182 kk podniesionego
w apelacji obroncy skazanego oraz zarzutu obrazy art. 9182 kk podniesionego w apelacji prokuratora pozostaje
bezprzedmiotowe.

Z tych tez wszystkich wzgled6w orzeczono jak w wyroku (art.43782 kpk).

Na podstawie art. 29 ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz.U. Nr 16 poz. 24 ze zm.) oraz
817 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016r. (Dz. U z 2016r. poz. 1714) zasagdzono
od Skarbu Pafstwa na rzecz adw. M. H. z Kancelarii Adwokackiej w S. 147,60 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.



