Sygn. akt IV Ka 111/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mariusz Gorski

Protokolant: Martyna Skuza

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2018 .

sprawy J. S.

syna S. i J. zdomu D.

urodzonego (...) w L.

obwinionego z art. 97 kw w zwiqzku z art. 13 ust. 1 prawo o ruchu drogowym
na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 8 stycznia 2018 r. sygnatura akt III W 549/17

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. kosztami postepowania odwolawczego obcigza obwinionego J. S. zwalniajgc go jednoczesnie od
ponoszenia oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 111/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem J. S. uznany zostal za winnego, ze w dniu 03 sierpnia 2017r. okolo godz. 12:10 w W. tj. woj. (...)
na ul. (...) przeszed! przez jezdnie naruszajac obowiazek korzystania z przejs¢ dla pieszych, tj. za winnego popeklnienia
wykroczenia z art. 97 kw i za to, na mocy powolanego przepisu wymierzono obwinionemu kare nagany.

Wyrok powyzszy zaskarzyl J. S., za$ z treSci jego osobistej apelacji mozna jedynie sie domyslaé, iz zarzuca orzeczeniu
obraze art. 16 § 1 kw, przejawiajaca, sie w jego niezastosowaniu, choé¢ ze zgromadzonego materialu dowodowego
wynika, zdaniem skarzacego, iz przechodzac przez jezdnie w miejscu niedozwolonym dzialal w stanie wyzszej
koniecznoSci, ratujac swoje zdrowie, a moze nawet zycie.

Tym samym apelujacy wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od popelnienia przypisanego
wykroczenia.



Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja jest oczywiScie bezzasadna.

W sprawie omawianej bezspornym jest, ze J. S. 3 sierpnia 2017 r przechodzil przez jezdnie w miejscu niedozwolonym
i w zwiazku z tym funkcjonariusze policji podjeli interwencje w sklepie, do ktorego udat sie obwiniony.

Niewatpliwym jest takze i to, ze juz w trakcie owej interwencji J. S. Zle sie poczul i dlatego tez wezwano pogotowie
ratunkowe, za$ przybyly na miejsce lekarz stwierdzil u pacjenta podwyzszone ci$nienie tetnicze.

Znamiennym przy tym jest, a co wynika nie tylko z zeznan policjanta L. S., lecz takze i z wyjasnienn obwinionego, iz
ten w pierwszym momencie rozmowy z policjantem nie twierdzil, iz Zle sie czuje i wymaga natychmiastowej pomocy
lekarskiej, lecz zazadal okazania legitymacji stuzbowej, a nastepnie kontaktowal sie telefonicznie z zona.

Tym samym nalezy przyjacé, ze pogorszenie stanu zdrowia J. S. nastapito dopiero podczas interwencji policyjnej, kiedy
to obwiniony po prostu tym sie zdenerwowal.

Nie ma natomiast jakichkolwiek dowodéw w sprawie, ktore by wskazywaly na to, ze J. S. zmuszony byt przej$¢ przez
jezdnie w miejscu niedozwolonym, by jak najszybciej dotrze¢ do miejsca (sklepu), gdzie bedzie mu udzielona pomoc
w zwiazku z katastrofalnie wrecz zlym samopoczuciem.

Tym samym, jezeli nawet faktycznie policjanci zachowywali sie niewlaéciwie podczas owej interwencji (zgromadzone
dowody zdaja sie wskazywac na caltkowicie odmienng sytuacje), to zaszlo$¢ ta nie moze mie¢ jakiegokolwiek wplywu
na ocene samego wykroczenia jakiego dopuscil sie niewatpliwie J. S., a moze jedynie spowodowaé konsekwencje
stuzbowe dla policjantow.



