Sygn. akt IV Ka 86/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Sylwana Wirth (spr.)
Sedziowie: SSO Adam Pietrzak

SSO Tomasz Wysocki
Protokolant: Martyna Skuza

przy udziale Malgorzaty Czajkowskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanej do
Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2018 r.

sprawy P. W,

syna S.1T. zdomu C.

urodzonego (...) w B.

oskarzonego z art. 198 kk, art. 197 § 2 kk,

E.F.

syna H.1 U. zdomu S.

urodzonego (...) w B.

oskarzonego za czyn z art. 198 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 24 listopada 2017 r. sygnatura akt VI K 474/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. G. z Kancelarii Adwokackiej w K. 516, 60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu L. F. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;



ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. D. z Kancelarii Adwokackiej w P. 516, 60 zlotych tytulem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. W. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 86/18
UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Bystrzycy Klodzkiej wniést akt oskarzenia przeciwko:

1P.W.

2L.F.

oskarzajac ich o to, ze:

I. w nieustalonym dniu w lutym 2013 roku w L., woj. (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu, wykorzystujac
bezradno$¢ M.G.spowodowana zazyciem znacznej ilosci substancji psychotropowej, doprowadzili ja do obcowania
plciowego

tj. o czyn z art. 198 kk
anadto P. W. o to, ze:

II. w nieustalonym dniu w grudniu 2012 roku w L., woj. (...), poprzez uzycie przemocy polegajace na chwyceniu za
glowe, wlosy i przyci$nieciu twarzy do krocza, doprowadzil M.G.do wykonania innej czynnoSci seksualnej polegajacej
na wzieciu jego czlonka do ust

tj. o czyn z art. 19782 kk

III. w nieustalonym dniu poczatkiem marca 2013 roku w L., woj. (...) poprzez uzycie przemocy polegajace
na chwyceniu za glowe, wlosy i przyci$nieciu twarzy do krocza, doprowadzit M.G.do wykonania innej czynnoéci
seksualnej polegajacej na wzieciu jego czlonka do ust

fj. o czyn z art. 19782 kk
Wyrokiem z dnia 24 listopada 2017 roku (sygnatura akt VI K 474/15) Sad Rejonowy w Klodzku:

I. oskarzonych P. W.1i L. F. uznal za winnych tego, ze w nieustalonym dniu w lutym 2013 roku w L., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu, wykorzystujac bezradnos$¢ M.G.spowodowana zazyciem znacznej iloéci substancji psychotropowej
oraz alkoholu, doprowadzili ja do obcowania plciowego, to jest popelnienia przestepstwa z art. 198 kk i za to na
podstawie art. 198 kk wymierzyl im kary 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego P. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt II i III czeSci wstepnej
wyroku to jest przestepstwa z art. 19782 kki przyjmujac, ze przestepstw tych oskarzony dopuscit sie w podobny sposob,
w krotkich odstepach czasu na podstawie art. 19782 kk w zw. z art. 9181 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art. 9182 kk polaczyl orzeczone w pkt I i IT wyroku kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyl
oskarzonemu P. W. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;



IV. =zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. G. kwote 1.343,16 zlotych tytulem
nieoplaconej, a udzielonej z urzedu pomocy prawnej oskarzonemu L. F.;

V. =zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. D. kwote 1.343,16 zlotych tytulem
nieoplaconej, a udzielonej z urzedu pomocy prawnej oskarzonemu P. W.;

VI. na podstawie art. 62481 kpk zwolnil obu oskarzonych w caloéci od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek tegoz Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronica oskarzonego L. F., zaskarzajac wyrok w zakresie czynu I
przypisanego temu oskarzonemu, zarzucajac:

1) naruszenie prawa procesowego art. 7 kpk poprzez dowolng ocene zeznan $wiadka M. J. nie majaca nic wsp6lnego z
ich swobodng oceng — tym samym dokonujac dowolnej oceny polegajacej na tendencyjnym powolaniu sie na dowody
pozwalajace na uznanie sprawstwa i winy oskarzonego L. F. w zakresie czynu I jak i pozostalych $§wiadkéw w osobach
K.S.,K. G., M.K.

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy bezposredni wplyw na jego tres$c
poprzez ustalenie, ze L. F. dopusci¢ sie czynu z art. 198 kk podczas gdy z niejednoznacznego materialu dowodowego
i okolicznoéci sprawy wynika, ze oskarzony ten nie dopusécil sie w/w czynu na szkode pokrzywdzonej M.G.

3) razaca niewspolmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ocenianej przez pryzmat przeslanek ujetych w przepisie art. 53 kk jak i praktyki orzeczniczej oraz ocenianej przez
pryzmat okolicznoéci, gdy wspoloskarzony P. W. odpowiadajgcy za inne jeszcze przestepstwa zostal skazany na
taka sama kare pozbawienia wolnos$ci, a Sad nie miarkowal kar wymierzonych oskarzonym cho¢ z uwagi na ilosé
czynéw przypisanych jednemu, a jeden czyn przypisany drugiemu oskarzonemu, spos6b dzialania i inne okoliczno$ci
ujawnione w sprawie winien byl miarkowac kary wymierzone kazdemu z oskarzonych

a podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonego L. F. w zakresie czynu I co do istoty sprawy poprzez
uniewinnienie tego podsadnego od popelnienia przypisanego mu czynu z art. 198 kk na szkode M.G.,

albo

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w odniesieniu do czynu I przypisanego oskarzonemu L. F.
Sadowi I instancji do ponownego jej w tym zakresie rozpoznania, czy tez:

- zmiane zaskarzonego wyroku w odniesieniu do czynu z art. 198 kk przypisanego podsadnemu L. F. co do
rozstrzygniecia o karze temu podsgdnemu wymierzonej poprzez jej obnizenie do wymiaru kary jednego roku
pozbawienia wolnoéci oraz:

- catkowite zwolnienie oskarzonego L. F. od ponoszenia kosztow sagdowych w sprawie, w tym kosztow za Instancje
Odwolawcza w mysl art. 62481 kpk, a wydatkami obciazy¢ Skarb Panstwa po my$li art. 62681 kpk

- zasadzenie na rzecz Kancelarii Adwokackiej kosztow pomocy prawnej udzielonej temu oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym w kwocie 516,60 (piecset szesna$cie zlotych sze$c¢dziesiat groszy) zgodnie z §17 ustep 2
punkt 4 w zwigzku z §4 ustep 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016 roku Dz. U. z 2016 roku poz.
1714 w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu oraz w zwiagzku z art. 61881 punkt 11 kpk, art. 61981 kpk, art. 29 ustep 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku
Prawo o Adwokaturze.



Jednocze$nie zgodnie z §3 w/w rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3.10.2016 roku o$wiadczajac, ze
oplaty za udzielona pomoc prawna w postepowaniu odwolawczym nie zostaly zaptacone obroncy ani w czesci, ani w
calo$ci przez oskarzonego L. F..

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego P. W., zaskarzajac wyrok w caloéci, zarzucajac:
1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mialo wplyw na wynik postepowania a mianowicie przepiséw

a) art. 282, art. 582 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk — poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny materialu
dowodowego i wskazanie wybiérczo w uzasadnieniu wyroku tych fragmentéw zeznan §wiadkéw pozwalajacych na
uznanie sprawstwa oskarzonego w tym: K. S., K. G., M. J. w sytuacji gdy ww. Swiadkowie posiadali wiedze odno$nie
zachowan oskarzonego jedynie z relacji pokrzywdzonej, przy jednoczesnym nieuwzglednieniu tych fragmentow ich
zeznan pozwalajacych wykluczy¢ sprawstwo oskarzonego, a mianowicie:

- przyznania waloru wiarygodno$ci zeznaniom pokrzywdzonej M.G.w kwestii uzycia przemocy przez oskarzonego w
grudniu 2012 roku, marcu 2013 roku i doprowadzeniu jej do wykonania innej czynnosci seksualnej, w sytuacji gdy
pokrzywdzona pozostajac w zwigzku intymnym z oskarzonym do chwili porzucenia jej przez oskarzonego wiosng 2013
roku preferowala i akceptowala — okreslony sposob kontaktow seksualnych, poprzez uprawianie stosunkéw oralnych
z oskarzonym podczas zwigzku oraz jego agresywne zachowania;

- pominiecie tych fragmentow zeznah pokrzywdzonej z ktorych wynika, ze wlutym 2013 roku ... ,uprawiala seks oralny
z W. dobrowolnie oraz ze zazywala te narkotyki i pila dobrowolniei ,P. strasznie ja prosit zeby$my zrobili to we tréjke..”
- ktore $wiadcza o braku podstaw do przyjecia, ze pokrzywdzona znajdowala sie woéwczas w stanie bezradnosci, a
tym samym miala mozliwo$§¢ wyrazenia sprzeciwu wobec takich zachowan seksualnych oskarzonych i opuszczenia
mieszkania oskarzonego,

- pominiecia, ze z ustalen bieglego seksuologa zawartych w opinii z dnia 01.02.2017 roku dotyczacych pokrzywdzonej
wynika ,ze wszystkie informacje dotyczace przeszlo$ci seksualnej opiniowanej pochodza od niej ... a w tym
stwierdzenia bieglego ,,ze wypowiedzi opiniowanej nalezy oceniac z ostroznoscia” .. oraz, ze ... trudno da¢ wiare/ co
podczas badania podala opiniowana, stwierdzajac, ze miala nieokreslong ale duza iloé¢ partneréw seksualnych, ale
nigdy nie realizowala innych zblizen poza dopochwowymi nie jest zgodnej z jej wezesniejszymi zeznaniami ,my czesto
uprawialiSmy seks oralny, to byla czesto forma wspoélzycia”

- co wyklucza przyjecie, ze oskarzony uzyl przemocy wobec pokrzywdzonej polegajacej na chwyceniu ja za glowe i
wlosy doprowadzajac do wykonania innej czynno$ci seksualnej ktéra miala miejsce w grudniu 2012 roku i marcu 2013
roku — w sytuacji gdy takie zachowania seksualne oskarzonego nie byly incydentalne podczas ich zwigzku;

2. na mocy art. 438 pkt 3 kpk — blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw
na jego tre$¢ polegajacy na nieslusznym przyjeciu, ze oskarzony dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonym
L. F. wykorzystujac bezradno$¢ pokrzywdzonej spowodowana zazyciem znacznej ilo$ci substancji psychotropowe;j,
doprowadzil pokrzywdzona do obcowania plciowego oraz poprzez uzycie przemocy doprowadzil pokrzywdzong w
grudniu 2012 roku i w marcu 2013 roku do wykonania innej czynnosci seksualnej polegajacej na wzieciu jego czlonka
do ust

3. razgca niewspdlmiernoéc kary wymierzonej oskarzonemu za czyny opisane w pkt I, IT, III czeSci wstepnej wyroku

a podnoszac powyzsze zarzuty wnibsl o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego P. W. od
zarzucanych mu czynéw oraz istotne ztagodzenie orzeczonej kary

ewentualnie o

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Klodzku.



Sad okregowy zwazyt:

Zgodnie z przepisem art. 45782 kpk niniejsze uzasadnienie sporzadzone zostalo, co do apelacji obronicy oskarzonego
P. W. na skutek zlozonego w sprawie wniosku o uzasadnienie wyroku.

Rozpatrujac apelacje stwierdzi¢ nalezy, wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego, iz sad rejonowy nie dopuscit
sie naruszenia przepisOw postepowania karnego i to w stopniu, ktére moglo by mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego wyroku,
jak réwniez nie popelnil bledu w ustaleniach faktycznych, a orzeczonej wobec tego oskarzonego kary nie sposob uznac
za razaco niewspOlmiernie surowa.

Za chybiony uzna¢ nalezy zarzut naruszenia przepisOw postepowania tj. art. 282, art. 582 kpk, art. 7 kpk, art. 410
kpk. Odnoszac sie do powyzszego zarzutu zwrdci¢ nalezy uwage, iz - jak zaznacza sie w praktyce orzeczniczej -
podstawy apelacji nie moze stanowié¢ zarzut obrazy art. 2§2 kpk. Przepis ten bowiem ma charakter ogélny i nie
reguluje zasad postepowania w sprawach karnych, a jedynie okreéla cele do osiggniecia, ktorego stluza konkretne
poszczegoblne przepisy majace te postepowanie uksztaltowac prawidtowo (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 30 stycznia 2013 roku II AKa 395/12). W sprawie, przeprowadzona przez sad I instancji ocena caloksztaltu
materiatu dowodowego nie nosi cechy dowolno$ci i nie wykracza poza ramy okre$lone w art. 7 kpk, ocena ta jest ocena
bezstronng, zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego i
brak jest podstaw do jej zakwestionowania jak rowniez poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych. Zauwazyc
ponadto nalezy, iz nie mozna za zasadne uznaé prezentowanych przez skarzacego zapatrywan o naruszeniu art. 582
kpk. Zaznaczenia w tym miejscu wymaga, iz watpliwosci o jakich mowa w tym przepisie musza by¢ obiektywne i
stwierdzone przez sad rozpoznajacy sprawe, za$ z tre$ci wydanego w sprawie wyroku jak i pisemnego uzasadnienia
nie wynika natomiast aby sad I instancji powzial jakiekolwiek watpliwo$ci, dokonujac stanowczych ustalen tak co
do winy jak i sprawstwa oskarzonego P. W. odnoénie przypisanych mu przestepstw, brak jest nadto podstaw do
zasadnego stwierdzenia, iz watpliwosci takie powinien byl powzig$¢. Zwroécic przy tym nalezy rowniez uwage, iz nie
mozna réwnocze$nie podnosi¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k., bowiem o naruszeniu przepisu art. 5 § 2
k.p.k. mozna moéwi¢ dopiero wtedy, gdy mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposéb wyczerpujacy
i poddania ujawnionych na rozprawie dowod6éw ocenie zgodnie z regulami wskazanymi w art. 7 k.p.k., pozostang
nadal watpliwo$ci, ktére nie zostaly rozstrzygniete na korzy$c oskarzonego. Natomiast jesli z materialu dowodowego
wynikaja rozne wersje przebiegu zdarzenia, to nie jest to rGwnoznaczne z istnieniem watpliwo$ci w rozumieniu art. 5
§ 2 k.p.k., bo w takim wypadku zastosowanie bedzie miala regula wyrazona w art. 7 k.p.k. - zasada swobodnej oceny
dowoddw. Sad bowiem nie moze uchyli¢ sie od oceny ujawnionych dowodéw, nawet wowczas, gdy za wiarygodno$cia
poszczegblnych wersji przemawiaja inne dowody, bo nie mozna interpretowac art. 5 § 2 k.p.k. jako powinnoéci
czynienia ustalenn w oparciu o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego. Dopiero bowiem w sytuacji, gdy nie jest
mozliwe ustalenie w spos6b pewny okolicznoéci faktycznych, za$ okoliczno$ci korzystne dla oskarzonego konkuruja
z okolicznoSciami dlan niekorzystnymi, zastosowanie znajduje regula in dubio pro reo. Przepisy art. 5 § 2 k.p.k.
i art. 7 k.p.k. majg wiec charakter rozlaczny, poniewaz nie dajace sie usuna¢ watpliwoéci moga powstaé jedynie
wowczas, gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwoéci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie
ze standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowodéw (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 17 marca 2016 roku II AKa 51/16). Odnoszac sie do podniesionego przez autora apelacji zarzut naruszenia
przepisoOw postepowania zauwazy¢ ponadto nalezy, iz dokonanie oceny materialu dowodowego nie stanowi naruszenia
art. 410 kpk.

Wskazujac na naruszenie powyzszych przepisow, skarzacy w przedstawionych w apelacji wywodach dokonuje w
istocie odmiennej, subiektywnej i korzystnej dla tego oskarzonego oceny zgromadzonych dowoddéw, w uzasadnieniu
wniesionego $rodka odwolawczego usilujac nadto jak sie wydaje przeciwstawic¢ wlasng wizje zaistnialych wowczas
zdarzen ustaleniom dokonanym przez sad rejonowy i zaprezentowanym w uzasadnieniu wydanego wyroku.
Rozpoznajac podniesiony zarzut zauwazy¢ nalezy, iz niewatpliwie zlozone przez pokrzywdzong zeznania byly
zasadniczym dowodem na podstawie ktorego sad rejonowy poczynil ustalenia faktyczne odno$nie przedstawionego
oskarzonemu zarzutu popehlienia czynu z art. 198 kk, nie mozna jednakze nie zauwazy¢, iz relacja pokrzywdzonej



znajduje wsparcie w innych dowodach w tym zeznaniach §wiadkéw, ktéorym M. G.wspominala o zaistnialym wowczas
zdarzeniu, a przedstawiona przez §wiadkéw relacja zostala poddana rzeczowej analizie. Watpliwo$ci w sprawie tej nie
budzi przy tym réwniez przedstawiona przez pokrzywdzong relacja dotyczaca zdarzen z pkt II i III aktu oskarzenia.
Kwestionujac ocene zgromadzonych dowodéw w tym zeznan $wiadkéw M.G., K. S., K. G. oraz M. J. autor apelacji
sam wybiorczo odwoluje sie do zgromadzonych dowodow, opierajac sie i przywolujac w uzasadnieniu wniesionego
§rodka odwolawczego niejednokrotnie jedynie na pewnych - wyrwanych z kontekstu wybranych fragmentach zeznan
zlozonych przez §wiadkéw. W rozpoznawanej sprawie analizujac i poddajac ocenie zeznania P. R. oraz M. J. sad
rejonowy dostrzegl, iz w zlozonych przez Swiadkéw na rozprawie glownej zeznaniach pojawialy sie odmienne tresci
i odnoszac sie réwniez do tych wypowiedzi.

Z}ozone przez pokrzywdzong M. G.zeznania sad I instancji ocenil — tak jak inne zgromadzone dowody - zgodnie
z zasada wyrazona w art. 7 kpk majac podstawy do tego, by przyznaé¢ im walor wiarygodnosci. Zauwazy¢ w tym
miejscu nalezy, iz jak wskazal juz sad I instancji, przedstawiona przez M. G.relacja jest konsekwentna, zwréci¢ nadto
nalezy takze uwage - analizujac wypowiedzi procesowe pokrzywdzonej - na tre$¢ opinii sadowo - psychologicznych
dotyczacych M. G.. Z opinii sadowo - psychologicznej z dnia 23 czerwca 2013 r. sporzadzonej przez biegla psycholog
W. H. wynika, iz pokrzywdzona jest przecietnie spostrzegawcza, prawidlowo odtwarza fakty z pamieci trwalej. Nie
ujawnia sklonnos$ci do zmyslan. Ma trudno$ci z dokladnym usytuowaniem w czasie zdarzen i moze to wynikaé z
tego, ze w okresie zamieszkiwania u P. W. czas nie byl dla niej wazny poniewaz nie pracowala i czesto pozostawala
pod wplywem $rodkéw odurzajacych. W kolejnej wydanej w sprawie tej opinii sgdowo - psychologicznej dotyczacej
pokrzywdzonej M. G.opiniujgca biegla psycholog L. K. stwierdzila, iz M.G.posiada prawidlowa zdolno$¢ spostrzegania
i odtwarzania spostrzezen. Nie wykazuje sklonnosci do klamstwa i konfabulacji.

W rozpatrywanej sprawie ustalajac stan faktyczny sad rejonowy uwzglednil réowniez wnioski opinii sadowo-
seksuologicznej dotyczacej pokrzywdzonej M.G., a ktora to opinia zostala sporzadzona przez bieglego seksuologa R. S..
Argumentujgc swoje stanowisko skarzacy w uzasadnieniu apelacji odwoluje sie do pewnych wybranych fragmentow
opinii sporzadzonej przez bieglego, przytaczajac jedynie pewne fragmenty tej opinii, nie analizujgc caloéci opinii
przedstawionej przez bieglego jak i wszystkich zaprezentowanych wnioskéw. Odnoszac sie do przywolanych w
apelacji przez skarzacego uwag - przedstawionych w opinii a dotyczacych relacji pokrzywdzonej z innymi partnerami
seksualnymi oraz wskazanego stwierdzenia ,ze wypowiedzi opiniowanej nalezy oceniaé z ostrozno$cia” .. oraz,
ze ... trudno daé¢ wiare/ co podczas badania podala opiniowana, stwierdzajac, ze miala nieokre§lona ale duza
ilo§¢ partnerow seksualnych, ale nigdy nie realizowala innych zblizenh poza dopochwowymi nie jest zgodne z jej
wezedniejszymi zeznaniami ,,my czesto uprawialiSmy seks oralny, to byla czesto forma wspoélzycia” zauwazy¢ nalezy,
iz w $wietle dowodow sprawy - nie negujac negatywnych zachowan oskarzonego P. W. wobec pokrzywdzonej i
stosowania przez tegoz oskarzonego wobec wymienionej sity fizycznej, nie sposéb takich - przemocowych zachowan
odnie$¢ do wszystkich relacji intymnych laczacych pokrzywdzong z oskarzonym. Ponadto wskazaé takze nalezy,
iz z przedstawionej w opinii tresci do ktérych odwoluje sie skarzacy nie wynika czy ta - wskazana w tredci
podniesionego w apelacji zarzutu wypowiedz - miala dotyczy¢ innych partneréw seksualnych pokrzywdzonej, poza
oskarzonym, czy tez wypowiedz ta odnosila sie do wszystkich partneréw seksualnych pokrzywdzonej, zwazyc
nalezy, iz w sporzadzonej w sprawie opinii nie zostalo zawarte pytanie na ktére miala odpowiedzie¢ w ten sposéb
pokrzywdzona. W apelacji skarzacy czyni rowniez uwagi, iz nie sposob zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu, ze §wiadek
K. G. potwierdzita konsekwentne zeznania pokrzywdzonej dotyczace zachowan oskarzonego. W przedstawionej
argumentacji obronca oskarzonego odwoluje sie do opinii sagdowo - psychologicznej dotyczacej wskazanego $wiadka.
Analizujac przedstawione zapatrywania nie mozna w tym miejscu nie zauwazy¢, iz K. G. w swoich zeznaniach
wskazywala na te informacje, dane, ktore przekazane jej zostaly przez pokrzywdzona.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, iz odpowiedzialnoSci karnej na podstawie art. 198 kk podlega ten kto wykorzystujac
bezradno$¢ innej osoby lub wynikajacy z upo$ledzenia umystowego lub choroby psychicznej brak zdolno$ci tej osoby
do rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania swoim postepowaniem, doprowadza ja do obcowania plciowego
lub do poddania sie innej czynnosci seksualnej albo do wykonania takiej czynnoéci. Odpowiedzialnoéci z art. 19782 kk
podlega natomiast sprawca ktéry w sposéb okreslony w § 1 art. 197 kk, doprowadza inng osobe do poddania sie innej



czynnosci seksualnej albo wykonania takiej czynno$ci. W sprawie tej za zasadne uznac¢ nalezy stanowisko wyrazone
przez sad rejonowy, iz oskarzony dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z L. F. doprowadzil pokrzywdzona do obcowania
plciowego wykorzystujac jej bezradno$¢, wynikajaca z upojenia alkoholowego i zazycia substancji psychotropowe;j.
Sad rejonowy nadto trafnie uznal, iz oskarzony w nieustalonym dniu w grudniu 2012 roku w L. oraz w nieustalonym
dniu poczatkiem marca 2013 roku w L. dopuscil sie przestepstw z art. 19782 kk. Eksponowana w apelacji tresé opinii
bieglego seksuologa odnoszgca sie do oskarzonego P. W. nie wyklucza automatycznie sprawstwa tego oskarzonego.

W éwietle zgromadzonych oraz prawidtowo ocenionych dowodéw niezasadne sg sugestie skarzacego, kwestionujacego
prawidlowos$é poczynionych ustalen co do okolicznoSci zajscia z lutego 2013 roku oraz podjetych przez oskarzonego
zachowan. Zaznaczenia wymaga, iz jakkolwiek pokrzywdzona, jak wynika z akt sprawy, uprzednio podejmowala
kontakty seksualne z oskarzonym P. W. to zaznaczy¢ jednakze nalezy, iz - jak wskazano juz w pisemnych motywach
wyroku - ,zgoda pokrzywdzonej in concreto udzielona uprzednio nie moze przyja¢ formy domniemania zgody na
czynnosci seksualne bez wzgledu na laczace obie strony stosunki i kondycje ofiary, to bowiem, ze dana osoba wyrazata
wole obcowania plciowego ze swoim partnerem w konkretnej chwili i w konkretnej technice obcowania plciowego,
nie rozciaga tejze woli w strone blizej nie okreslonej przysztosci”.

Kwestionujac sprawstwo oskarzonego skarzacy przywoluje w uzasadnieniu apelacji pewne wybrane, fragmentaryczne
wypowiedzi pokrzywdzonej w tym m.in. wskazane w treSci podniesionego zarzutu przepisoOw postepowania - czy tez
chociazby stwierdzenie przywolane w uzasadnieniu apelacji, iz wéwczas bolaly ja miesnie — funkcjonowala normalnie
— wywodzac na podstawie tak fragmentarycznie, wyrywkowo ujetego materialu dowodowego, iz wymieniona w czasie
zdarzenia z lutego 2013 roku nie znajdowala sie w stanie bezradnosci.

Powyzsze stanowisko jest chybione. Zwroci¢é w tym miejscu nalezy uwage, iz analiza wszystkich wypowiedzi
pokrzywdzonej, ztozonych w toku calego prowadzonego w sprawie postepowania, wskazuje, iz pokrzywdzona z uwagi
na znaczne odurzenie i bezwladno$¢ (z uwagi na zazyte substancje, narkotyki oraz spozyty alkohol) nie miala sily i
mozliwo$ci zdecydowanego oporu, wymieniona pozbawiona byla wowczas mozliwo$ci dysponowania sobg w zakresie
wolnoSci seksualnej, czula sie wykorzystana przez oskarzonych w rozumieniu art. 198 kk. Zaznaczenia przy tym nadto
wymaga, iz jak wskazuje sie dla odpowiedzialnoéci z art. 198 k.k. nie jest wymagane wykorzystanie utraty §wiadomosci
innej osoby, ale kazdej niemoznoS$ci dysponowania soba w zakresie wolnosci seksualnej, w tym takze z powodu
upojenia alkoholowego, mogacego in concreto wywolaé stan bezradnoSci. Sprawca odpowiada z tego przepisu, gdy ze
wzgledu na okolicznoéci podmiotowe pokrzywdzonego, nie jest w stanie uzyskac od niego zgody na okre§lony rodzaj
aktywnosci seksualnej ze wzgledu na znany sprawcy stan psychofizyczny (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 20 kwietnia 2016 roku III KK 489/15). Warto w tym miejscu rowniez zauwazy¢, iz jak wskazal Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 20 kwietnia 2006 roku bezradna w rozumieniu przepisu art. 198 k.k. jest osoba o takich
wlaéciwos$ciach lub znajdujaca sie w takiej sytuacji, ze jest pozbawiona mozliwosci dysponowania sobg w zakresie
wolnoSci seksualnej. Tak wiec zrédlem bezradnoSci nie musza by¢ (na zasadzie warunku koniecznego) przyczyny o
charakterze fizycznym lub fizjologicznym, to moze by¢ oczywiscie kalectwo, oslabienie fizyczne (chotby chwilowe),
ale takze niemozno$¢ radzenia sobie w danej sytuacji na skutek réznych obiektywnych, a takze subiektywnych
powodow (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006 roku IV KK 41/06). Jakkolwiek pokrzywdzona
zazyta substancje psychotropowa a takze spozywala alkohol, (co niewatpliwie mialo wplyw na jej stan), nie ulega
jednak watpliwosci, ze oskarzony P. W. z powyzszego faktu zdawal sobie sprawe. Wymieniony mial §wiadomos¢
tego, ze M. G.znajdowala sie w stanie w ktérym nie mogla fizycznie przeciwstawié¢ sie podjetym wobec niej
dzialaniom. Rozpatrujac apelacje oraz odnoszac sie do wyrazanych w uzasadnieniu wniesionego $rodka odwolawczego
uwag, w ktérych skarzacy podnosi, iz cyt. ,nadto brak w tej kwestii ustalen bieglego z zakresu toksykologii ktory
moglby stwierdzi¢ jaki wplyw na stan SwiadomoSci pokrzywdzonej wywarly zazyte przez nig wskazane substancje
psychotropowe polaczone z alkoholem oraz ustalen lekarzy psychiatrow, ktorzy stwierdziliby czy pokrzywdzona mogla
samodzielnie podejmowa¢ w tym stanie decyzje i miala rozeznanie co do powstalych okolicznos$ci”, stwierdzi¢ nalezy,
iz brak jest podstaw do przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego toksykologa na wskazane przez apelujacego
kwestie (odnotowania wymaga, iz w sprawie tej nie zostala zabezpieczona probka substancji pod wplywem ktorej
znajdowala sie pokrzywdzona M.G.w czasie zdarzenia z lutego 2013 roku), ponadto brak jest rowniez podstaw do



zasiegniecia opinii bieglych lekarzy psychiatréw odnosnie pokrzywdzonej na podnoszone przez obronce oskarzonego
w uzasadnieniu apelacji aspekty. Zaznaczyé w tym miejscu raz jeszcze nalezy, iz pokrzywdzona, jak zauwazono juz
powyzej zuwagi na znaczne odurzenie i bezwladno$¢ (z uwagi na zazyte substancje, narkotyki oraz spozyty alkohol)

nie miala sily i mozliwosci zdecydowanego oporu, wymieniona pozbawiona byla woéwczas mozliwoéci dysponowania
soba w zakresie wolnoéci seksualnej. Warto nadto zaznaczy¢, iz jak wskazuje sie w praktyce orzeczniczej o ile w
przypadku zgwalcenia sprawca wprost narusza samostanowienie ofiary w zakresie pozycia intymnego, o tyle na tle
przestepstwa z art. 198 k.k. wykorzystuje on istniejacy stan braku mozliwoéci ofiary sensownego lub swobodnego
samostanowienia w tej sferze, a zatem stan bezradno$ci, ktory w rozumieniu art. 198 k.k. nie musi sie wigzaé z
niemozliwo$cig rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania swoim postepowaniem. Bezradno$§é bowiem nalezy
rozumie¢ rowniez jako stan, w ktérym pokrzywdzona osoba nie ma na tyle sit czy mozliwoéci, aby wyrazié¢ skutecznie
swoj sprzeciw wobec sprawcy lub w ogole nie jest w stanie podjaé decyzji. Zawarte w art. 198 k.k. znamie "bezradnos$ci"
innej osoby obejmuje takze sytuacje niemozno$ci oporu wskutek odurzenia alkoholem (tak Sad Apelacyjny w
Katowicach w wyroku z dnia 26 sierpnia 2010 roku II AKa 213/10).

Zauwazy¢ ponadto nalezy, iz zadnych watpliwosci nie budzi réowniez stwierdzenie, iz oskarzony dopuscil sie
przypisanych mu przestepstw z art. 19782 kk. Zaznaczyé nalezy, iz jak podnosi sie w praktyce orzeczniczej w
rozumieniu art. 197 kk przemoca jest zaréwno uzycie sily fizycznej jak i kazde oddzialywanie, ktére uniemozliwia opér,
przelamuje go lub wywiera wplyw na podjecie decyzji rozumianej jako akt woli, a opor ofiary nie musi by¢ fizyczny
i ofiara nie musi wykorzystac¢ wszystkich hipotetycznych mozliwoéci, gdyz moze uznaé wszelki op6r za bezcelowy
(podzielajac poglad prawny wyrazony w wyroku Sad Apelacyjny Katowicach w z dnia 8 grudnia 2005 roku II AKa
68/05). W niniejszej sprawie bezsprzecznie podjete przez oskarzonego dzialania w nieustalonym dniu w grudniu 2012
roku i w nieustalonym dniu poczatkiem marca 2013 roku wigzaly sie z uzyciem przemocy wobec pokrzywdzonej i nie
brala ona udzialu w tych czynnos$ciach dobrowolnie.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz sad I instancji, dysponujac materialem dowodowym, ktéry zostal
prawidlowo oceniony, uznajac, iz oskarzony P. W. popehil przypisane mu w wyroku przestepstwa, nie dopuscil sie
zarzucanego w apelacji bledu w ustaleniach faktycznych.

Zarzut razacej niewspoimiernos$ci kary orzeczonej wzgledem oskarzonego okazat sie chybiony, sam skarzacy w apelacji
w zaden sposéb nie uzasadnil przy tym wyrazanych w tym zakresie zapatrywan. Odnoszac sie do powyzszego zarzutu
zauwazy¢ za$ nalezy, iz - jak wskazuje sie w praktyce orzeczniczej - o razacej niewspotmiernosci kary w rozumieniu
art. 438 pkt 4 kpk mozna méwic jedynie wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢
zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy karg wymierzona
przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowo
stosowanych dyrektyw wymiaru kary do tego stopnia, iz kare dotychczas wymierzong nazwaé mozna byloby "razaco"
niewspotmierna - to jest w stopniu niedajacym sie wrecz zaakceptowac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 6 wrze$nia 2012 roku IT Aka 325/12). Taka natomiast sytuacja w sprawie tej nie miala miejsca. Orzeczona wobec
oskarzonego P. W. w wyroku kara laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci jak rowniez kary jednostkowe
- nie sa karami nadmiernie surowymi. Wydajac rozstrzygniecie w powyzszym zakresie sad rejonowy uwzglednit
okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary, prawidlowo je oceniajac jak i nadajac im wlasciwe znaczenie. Wymierzona
w wydanym wyroku temu oskarzonemu kara spehi cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie winna osiggna¢ wobec
skazanego a takze przyczyni sie do ksztaltowania §wiadomosci prawnej w spoleczenstwie.

Z tych tez wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku.

Na podstawie art. 29 ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz. U. Nr 16 poz. 24 z p6Zn. zm.)
oraz §17 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 roku (Dz. U. z 2016 roku
poz. 1714) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. G. z Kancelarii Adwokackiej w K. 516,60 zlotych tytulem
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu L. F. z urzedu w postepowaniu odwolawczym.



Na podstawie art. 29 ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz. U. Nr 16 poz. 24 z p6Zzn. zm.)
oraz §17 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 roku (Dz. U. z 2016 roku
poz. 1714) zasadzono od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. D. z Kancelarii Adwokackiej w P. 516,60 zlotych tytulem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. W. z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 62481
kpk zwalniajac oskarzonych od ponoszenia tych kosztow zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu
Panstwa.



