Sygn. akt IV Ka 46/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2018 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Sylwana Wirth (spr.)
Sedziowie: SSO Mariusz Gorski

SSO Agnieszka Polyniak
Protokolant: Martyna Skuza

przy udziale Grzegorza Howorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2018 r.

sprawy R. O.

syna Z. i A. zdomu M.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 310 § 2 kk w zwiqzku z art. 65 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 31 pazdziernika 2017 r. sygnatura akt VIK 1/17

I. zmienia zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze z opisu czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje
ustalenie o uprzednim jego wejsciu w porozumienie z J. G. oraz R. M.;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II1. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym wymierza oplate w wysokosci 300 zlotych.

Sygn.akt IV Ka 46/18
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2017 r., Sad Rejonowy w Swidnicy uznal oskarzonego R. O. za winnego tego, ze:

na przelomie 2001 i 2002 roku w k. i w S. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna osoba, objeta odrebnym
postepowaniem karnym, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, w sklad ktorej wchodzili réwniez D. S., T.



K.,M.N,,J. M., M. S., puécil w obieg podrobione polskie znaki pieniezne w postaci 400 sztuk banknotéw o nominalach
100 — zlotowych, w ten sposob, ze po uprzednim wejSciu w porozumienie z J. G. oraz R. M. i uzgodnieniu iloSci oraz
rodzaju waluty nabyt je od nieustalonej osoby na terenie L., a nastepnie przekazat J. G. oraz R. M. za kwote 8.800
zlotych stanowiaca 22% ich warto$ci nominalnej, celem dalszego puszczenia w obieg, to jest popelienia czynu z art.
31082 kk w zw. z art. 6581 kk i za czyn ten na podstawie tych przepisow wymierzyt mu kare 2 (dwoch lat) pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 33811 2 kk wymierzono oskarzonemu grzywne 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac, iz wysoko$é
jednej stawki dziennej wynosi 20 (dwadzieécia) zlotych.

Zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania w sprawie.
Wyrok powyzszy zaskarzony zostal w caloSci na korzy$¢ oskarzonego apelacja jego obroncy.
Apelujacy wyrokowi temu zarzucit:

1) Naruszenie przepisow postepowania, a to art. 7 k. p, k. polegajace na dokonaniu ustalen wbrew zasadom logicznego
mys$lenia, a to:

- poprzez uznanie, ze oskarzony wszedl w porozumienie obejmujace wszystkie elementy czynu, li tylko na podstawie
tego, ze byl kierowca M. L. a w innym postepowaniu zostal skazany m. in. za udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej oraz Swiadek koronny uznaje go za ,uszy i oczy M. L.", przy braku jakichkolwiek bezposrednich dowodow
$wiadczacych o udziale oskarzonego w zarzucanym przestepstwie, w szczego6lnosci przy ustaleniu, ze nie byl §wiadkiem
ustalen co do popelienia tego I czynu;

- wyrazenie pogladu, ze skoro oskarzony przywiozt M. L. na spotkanie, a jednoczenie byl - zdaniem Sadu -
wtajemniczony w jego sprawy oraz byl z nim nierozlaczny, to znaczy, ze wszedl w porozumienie i obejmowat swoim
zamiarem wszystkie dzialania bedgce objetymi zamiarem M. L.;

- wyrazenie pogladu, ze skoro M. L. byl sparalizowany, a zatem nie mogl sam pieniedzy odebra¢ i puécié ich w obieg,
a oskarzony wiedzial o dzialalnosci M. L., to musial wiedzieé i uczestniczy¢ aktywnie i z pelnym zaangazowaniem
we wszystkich tych dzialaniach, a inny wniosek bylby nielogiczny, w sytuacji gdy pomiedzy $wiadomym dzialaniem z
zamiarem bezpo$rednim i wej$ciem w porozumienie co do kazdego z przestepstw a $wiadczeniem ustug przewozowych
bez zadnej wiedzy o dzialalnoSci osoby przewozonej jest niezliczony wachlarz stanéw fatycznych (w szczegdlnoSci
zwigzanych ze strona podmiotowg) ktére nie pozwalaja wyrazenie tego dychotomicznego podzialu, a jednoczeénie
uniemozliwiaja ustalenie sprawstwa co do przestepstwa popelnionego przez inne osoby;

2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a polegajacy na blednym uznaniu, ze R. O.:
- oskarzony kierowal samochodem, ktérym jechat M. L., w czasie jazdy do L.;

- oskarzony mial wiedze i $wiadomo$¢ o ewentualnym porozumieniu pomiedzy M. L. a innymi osobami w zakresie
czynu objetego aktem oskarzenia i w jakikolwiek sposéb uczestniczyl w realizacji czynu;

- oskarzony - co do zarzucanego mu czynu - dzialal z zamiarem bezpos$rednim, a jednoczeénie dzialal w ramach wejscia
w porozumienie z innymi osobami i realizowat uprzednio ustalony plan dzialania.

Podnoszac te zarzuty, obronica wni6sl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych
mu czynow;

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:




Apelacja jest zasadna jedynie w czeéci kwestionujacej ,uprzednie wejécie w porozumienie oskarzonego z J. G.i R. M.”
w ramach zarzucanego i przypisanego czynu. W pozostalym zakresie apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Wbrew zarzutom apelacji, sad I instancji — za wyjatkiem wyzej wskazanego ustalenia — prawidlowo ustalil
podstawe faktyczna wyroku a zebrane dowody poddal nalezytej analizie i ocenit je swobodnie, z zachowaniem regul
wynikajacych z art. 4,51 7 kpk.

Sad trafnie oparl swoje przekonanie o zawinieniu oskarzonego R. O. gléwnie na zeznaniach §wiadkéw D. B., K. P. i
I. C., skoro to te dowody bezposrednio odnosza sie do zdarzenia bedacego przedmiotem zarzutu i opisuja role tego
pierwszego. Zeznania te sg konsekwentne i spdjne oraz jednoznaczne.

Sad Rejonowy wskazal w pisemnym uzasadnieniu na depozycje $wiadkéw, z ktéorych wynikala obecnosé R. O.
zaréwno podczas spotkania w S. pomiedzy nim i M. L. a J. G. i D. B. w sprawie zakupu falszywych pieniedzy jak i
wyjazdu oskarzonego do L. razem z M. L., gdzie odbierali takie banknoty od nieustalonej osoby i przekazali G. oraz
M.. Podkresli¢ trzeba, ze najistotniejsze okazaly sie relacje Swiadka D. B., poniewaz byly obszerne, szczegolowe i
jednoznaczne w swej wymowie. Obciazaly one wiele osob, w tym oskarzonego R. O. ale zwazywszy na fakt skladania
ich przez $wiadka koronnego oraz zgodno$¢ z relacjami innych oséb jak tez samooskarzenie D. B., trudno uznaé — jak
to wywiodl Sad Rejonowy — ze wynikaly one jedynie z checi falszywego pomoéwienia.

Whbrew temu, co podnosi w apelacji skarzacy, sad odwolawczy podziela stanowisko sadu orzekajacego, co do Scislej
zalezno$ci pomiedzy niewatpliwym udzialem oskarzonego R. O. w okresie objetym zarzutem w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu m.in. puszczenie w obieg podrobionych polskich i obcych pieniedzy a jego udzialem w
zarzucanym czynie. Istotne okolicznoS$ci dotyczace funkcjonowania tej grupy podawat wlasnie D. B. (w sprawie Sadu
Okregowego w Swidnicy III K 115/11) wskazujac, ze szefem tej grupy byl M. L. a w jej sktad wehodzili R. O. i J.M., przy
czym M. byl prawa reka L. a O. to ,takie usta, rece i nogi” tegoz, a ,jak kto$ chcial skontaktowac sie z L., to zawsze to
robil przez R. O., ,, bo on byl gléwnie przy nim” (K.1839 III K 115/11). Z powyzszym wspoélgraja zeznania $wiadka K.
P., ktory takze wskazywal na dzialalno§é przestepcza M. L. i R. O., zwigzana z handlem narkotykami oraz falszywymi
pieniedzmi, okre$lajac ich pozycje w grupie w ten sposodb, ze ,to L. wydawal polecenia O., bez zgody L., O. nie mogl
nic zrobic...” (k.680,VI K 1/17).

Nie bez znaczenia, dla ustalenia sprawstwa R. O. pozostawaly zeznania I. C., 6wczesnej konkubiny J. G., ktéra
przyznala ze od konkubina wiedziala o przestepczych dzialaniach M. L., widziala u niego wielkie iloSci falszywych
pieniedzy, a w mieszkaniu $wiadka znaleziono falszywe dolary, ktoére J. G. mial od M. L., a poza tym G. ,dawal
chlopakom falszywe banknoty 20 i 100 zlotowe” (k.710-711).

Nie mozna nie dostrzegaé ostatnich zeznan D. B. zlozonych w tym postepowaniu (k.1338-1340), w ktorych swiadek
wskazywal ponownie na $cisly zwiazek pomiedzy R. O. a M. L. w ramach grupy przestepczej, na to, ze ,,0. nie byl takim
zwyklym kierowca, ale tym, ktory wiedzial o wszystkim” oraz, ze w sprawie falszywych pieniedzy umawiali sie z L.
przez O.”. Swiadek podkreélal, ze nie mial watpliwosci co do tego, ze O. wiedzial, po co L. przyjechat i czego dotyczyto
spotkanie na ulicy (...) oraz wytlumaczyl powody, dla ktérych oskarzony musial wyjé¢ z samochodu aby mogl tam
wsig$é J. G.iD. B.. O tym, ze O. pojechal razem z M. L. do L. i naby} tam falszywe banknoty, §wiadek dowiedzial sie
od G.i M., o czym zeznal na k.1049.

Sad Rejonowy analizujac powyzsze dowody, prawidlowo i zasadnie wnioskowal, ze oskarzony R. O. byl wtajemniczony
i mial pelng $wiadomo$¢ charakteru i celu spotkania do jakiego doszlo na przelomie 2001 i 2002 r. oraz zawibzl on
M. L. do L. i bral udzial w odebraniu falszywych pieniedzy i przekazaniu ich J. G.iR. M..

Oczywistym jest, ze M. L. ze wzgledu na swdj stan zdrowia nie mogl sam wykonac tych czynnosci.

W $éwietle zebranych dowodéw w tym gtownie zeznan wskazanych swiadkéw, w pelni uprawnione jest wnioskowanie
o $wiadomosSci oskarzonego R. O. nie tylko co do tego, ze razem z innymi osobami przynalezal do grupy przestepczej
ale i dzialan kierujacego ta grupa, w tym objetego zarzutem i przypisanym oskarzonemu. Zwazy¢ trzeba, ze



Swiadkowie K. P. i D. B. bezposrednio stykali sie z M. L., R. O. i innymi osobami z ich otoczenia i mieli mozliwo$¢
zaobserwowania struktury tej grupy i podziatu rél. Jakkolwiek racje ma apelujacy, ze nie ma w sprawie dowodu, ktory
wprost wskazywalby na wspélne umawianie sie oskarzonego i M. L. oraz pozostalych czlonkéw grupy przestepczej,
na dokonanie tego konkretnego czynu, jednakze przedstawiona w apelacji argumentacja obroncy, ma charakter
wybidrezy, abstrahujacy od materialu dowodowego i realiow niniejszej sprawy. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, iz w
okresie zarzutu, oskarzony $cisle wspdlpracowal z kierujacym grupa przestepcza, przy czym nie chodzilo o spotkania
towarzyskie, pelnienie funkcji kierowcy czy opiekuna medycznego a o przedsiewziecia przestepcze, jakie grupa ta
realizowala.

Przedmiotem zarzutu jest transakcja nielegalna, ktéra byla przygotowywana ostroznie, w tajemnicy przed ,$wiatem
zewnetrznym”, przy najmniejszym mozliwym zaangazowaniu innych oséb, tak by zminimalizowaé ryzyko ujecia
uczestnikow tej transakcji. W tej sprawie glownym Zroédlem informacji o przestepstwie sg zeznania D. B., ktore
w powigzaniu z pozostalymi dowodami daja obraz jego przebiegu, osobach uczestniczacych i ich §wiadomosci
co do podjetych dzialan. Doéwiadczenie Zyciowe oraz zasady logicznego rozumowania prowadza w ocenie sadu
odwolawczego do wnioskéw tozsamych z tymi, do jakich doszed! Sad Rejonowy.

Z uwagi na to, ze J. G. i R. M. nie nalezeli do grupy przestepczej w sklad ktoérej wchodzil R. O., oraz brak depozycji
$wiadka D. B., czy K. P.. co do przestepczego porozumienia O. wlasnie z G. i M. a takze brakiem innych dowodow, z
ktérych owo porozumienie by wynikalo, sad odwolawczy wyeliminowat z opisu czynu przypisanego, te cze$¢ zarzutu,
korygujac w ten sposo6b zaskarzony wyrok.

W pozostalym zakresie wyrok ten jako trafny utrzymano w mocy. Wymierzonej oskarzonemu kary nie sposéb uznac
za razaco surowa, gdy zwazy¢ na wysoki stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu oraz okoliczno$ci obcigzajace sprawce,
wskazane w pisemnych motywach wyroku.



