Sygn. akt IV Ka 404/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2017 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka (spr.)

Sedziowie: SSO Agnieszka Polyniak

SSO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant: Marta Synowiec

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2017 1.

sprawy skazanego K. S.

syna A.iH. zdomu S.

urodzonego (...) w B.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 11 maja 2017 r. sygnatura akt Il K 91/17

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. F. z Kancelarii Adwokackiej w D. 147,60 zlotych tytulem kosztoéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac je
na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 404/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem lgcznym z dnia 11 maja 2017 roku (sygn. akt IT K 91/17) Sad Rejonowy w Dzierzoniowie po rozpoznaniu
sprawy K. S. skazanego prawomocnymi wyrokami :

1) Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 18 kwietnia 2012 roku sygn. akt IT K 216/12 za czyn z art. 27981 kk
popelniony w nocy z 21 na 22 grudnia 2009 roku na kare roku pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem



jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata, ktérej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie z dnia 17 lipca 2014 roku w sprawie o sygn. akt IT Ko 1265/14;

2) objetymi wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 1 kwietnia 2015 roku sygn. akt IT K1018/14:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 14 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt II K 1364/13,
zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 27 maja 2014 roku w sprawie o sygn. akt IV Ka 285/14,
za czyn z art. 27881 kk popelniony w dniu 24 wrze$nia 2013 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn
z art. 28081 kk popeliony w dniu 25 wrze$nia 2013 roku na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 245 kk
popeliony w dniu 25 wrzeénia 2013 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 1382 kk w zw. z
art. 28081 kk popeliony w dniu 22 pazdziernika 2013 roku na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 27581
kk popeliony w dniu 22 pazdziernika 2013 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci ktérym orzeczono kare
laczna 3 lat pozbawienia wolno$ci

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 9 wrzeSnia 2014 roku w sprawie o sygn. akt II K 397/14,
utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 28 listopada 2014 roku w sprawie o sygn. akt IV
Ka 783/14, za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 27881 kk popelniony w dniu 2 pazdziernika 2013 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci

ktérym to wyrokiem lacznym orzeczono kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoéci;

3) Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 11 kwietnia 2016 roku sygn. akt II K 499/15, utrzymanym w mocy
wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 13 lipca 2016 roku sygn. akt IV Ka 420/16 za czyn z art. 28081 kk i art.
15782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 22 stycznia 2015 roku na kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

I. na podstawie art. 568a81 pkt 2 kpk i art. 56981 kpk i art. 85811 2 kk i art. 8681 kk polaczyl skazanemu K. S.

- kare laczng pozbawienia wolnoéci wymierzong wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie w sprawie o
sygn. akt IT K 1018/14,

- kare pozbawienia wolnoéci wymierzona wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie w sprawie o sygn. akt II K
499/15

i orzekt kare laczna 6 (szesciu lat pozbawienia wolnoSci);

II. na podstawie art. 577 kpki art. 6381 kk na poczet orzeczonej w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku, kary lacznej
pozbawienia wolnoéci zaliczyl skazanemu okresy zatrzymania i odbywania kar: od dnia 3 pazdziernika 2013 roku do
dnia 4 pazdziernika 2013 roku, od dnia 23 paZzdziernika do dnia 11 lutego 2014 roku, od dnia 21 czerwca 2014 roku do
dnia 30 grudnia 2014 roku oraz od dnia 23 stycznia 2016 roku do dnia 11 maja 2017 roku w sprawie Sagdu Rejonowego
w Dzierzoniowie o sygn. akt II K1018/14;

III. pozostale rozstrzygniecia zawarte w powyzszych wyrokach pozostawil do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie o wydanie wyroku lacznego obejmujacego kare pozbawienia
wolnoSci orzeczong w sprawie Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie w sprawie o sygn. akt II K 216/12;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. F. 147,60 zlotych tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielone oskarzonemu z urzedu w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego przed Sadem I instancji;

VI. na podstawie art. 62481 kpk zwolnil skazanego w calo$ci od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, wydatki poniesione w sprawie zaliczajac na rachunek Skarbu Panstwa.



Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca skazanego zaskarzajac powyzszy wyrok w czeéci co do punktu I
tego wyroku, zarzucajac razgca niewspolmierno$c orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci w stosunku do celow
jakie kara ta winna spelié¢ w zakresie prewencji szczego6lnej i spolecznego oddzialywania, a podnoszac powyzszy
zarzut wniost o zmiane przedmiotowego orzeczenia w zaskarzonej czeéci i orzeczenie wobec skazanego kary w nizszej
wysokosci, a takze wnidst o przyznanie kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu przez adwokata
z urzedu, ktoéra to oplata nie zostala oplacona w caloSci ani w czeéci.

Sad Okregowy zwazyl:
apelacja nie okazala sie zasadna.

Whbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego wymierzonej przez sad I instancji w zaskarzonym wyroku kary lacznej
nie sposdb uznac za razaco niewspolmiernie surowej w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk, a tylko stwierdzenie razacej
surowo$ci nakazywaloby jej zmiane.

W przedmiotowej sprawie sad rejonowy uwzgledniajac zasady wymiaru kary lacznej prawidlowo ustalil, iz istniala
mozliwo$¢ orzeczenia kary lacznej w granicach od 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci do 6 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Rozpatrujac podniesiony we wniesionym $rodku odwolawczym zarzut zaznaczy¢ nalezy, iz na wymiar kary lacznej
maja niewatpliwie wplyw takie okolicznosci, jak zwigzek - zaré6wno przedmiotowy jak i podmiotowy - pomiedzy
poszczegblnymi przestepstwami, za ktére wymierzono podlegajace laczeniu kary. Nie mozna za§ w tym miejscu
nie zauwazy¢, iz pomiedzy przestepstwami objetymi wyrokami podlegajacymi laczeniu nie istnieje Scislty zwiazek
podmiotowo — przedmiotowy, jakkolwiek bowiem czynéw za popekienie ktorych K. S. zostal skazany orzeczeniami
objetymi wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 1 kwietnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt II
K 1018/14, to czyn6w objetych skazaniem dopuscil sie w drugiej polowie 2013 roku, natomiast czynu z art. 28081 kk
iart. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk za popelnienie ktorego K. S. zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 11 kwietnia 2016 roku sygn. akt II K 499/15 dopuscil sie w dniu 22 stycznia 2015
roku. Co za tym idzie czyn ten byl w znacznym stopniu oddalony czasowo od innych czynéw podlegajacych laczeniu.
Nadmieni¢ dodatkowo takze nalezy, iz przestepstwa podlegajace laczeniu skierowane byly przeciwko mieniu oraz
zyciu i zdrowiu (w przypadku przestepstw rozboju), ponadto wymieniony zostal takze skazany za popelnienie czynu z
art. 245 kk. Nie mozna takze w tym miejscu nie odnotowaé, iz jak wskazal sad rejonowy w pisemnym uzasadnieniu w
sprawach tych nie zachodzi laczno$é podmiotowa, bowiem czynami skazanego pokrzywdzone zostaly rézne podmioty.
Zaakcentowania przy tym takze wymaga, a co zasygnalizowano juz powyzej, iz w wydanym przez sad I instancji wyroku
lacznym polaczono juz uprzednio wydany wobec skazanego wyrok laczny, w ktérym zastosowano juz zasade cze$ciowej
absorpcji.

Godzi sie ponadto zauwazy¢, iz stosownie do tresci art. 85a kk orzekajac kare laczna, sad bierze pod uwage
przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggna¢ w stosunku do skazanego, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa. Ustalajac wymiar kary lacznej, jak wynika
z pisemnych motyw6w wyroku sad rejonowy mial na wzgledzie réwniez opinie Srodowiskowa a takze eksponowang
przez skarzacego opinie o skazanym K. S.. Przywolanym powyzej kwestiom nadano wlasciwa range oraz znaczenie
co znalazlo odzwierciedlenie w wymiarze orzeczonej kary lacznej. Odnoszac sie do zaprezentowanej we wniesionym
srodku odwolawczym argumentacji zauwazy¢ nalezy, iz to ze skazany w zakladzie karnym przestrzega regulaminu
i nie sprawia probleméw natury wychowaweczej, nie byl karany dyscyplinarnie natomiast 11 razy byl nagradzany
regulaminowo, a od 16 stycznia 2017 roku jest nieodplatnie zatrudniony na terenie jednostki penitencjarnej i
krytycznie wypowiada sie na temat popelnionych przestepstw, nie moze by¢ okolicznoScia ktéra w decydujacej
mierze - jak tego zdaje sie oczekiwaé autor apelacji - mialaby wplynaé na wymiar kary lacznej. Zwroci¢ nalezy
uwage, iz przestrzeganie porzadku wewnetrznego i regulaminu jest okoliczno$cia ktéra powinna by¢ traktowana w
kategoriach normy przez osoby przebywajace w warunkach izolacji wieziennej, to natomiast, iz skazany krytycznie
wypowiada sie na temat popelnionych przestepstw nie gwarantuja jeszcze, jak zaznaczyl sad I instancji w pisemnym



uzasadnieniu przestrzegania przez skazanego porzadku prawnego. Obecna postawa skazanego K. S. prezentowana
w warunkach izolacji wieziennej, $wiadczy o tym, ze przystosowal sie on do tych warunkdéw, lecz nie przemawia
za konieczno$cig obnizenia wymiaru orzeczonej w zaskarzonym wyroku kary lacznej. Zaakcentowania wymaga, iz
zachowanie skazanego w trakcie odbywania kary ma pewne ale nie kluczowe znaczenie przy orzekaniu kary laczne;j.
Opinia o skazanym stanowi jedynie cze$¢ elementéw jakie uwzglednia sie przy orzekaniu o karze lacznej. Jak
wskazuje sie w praktyce orzeczniczej zachowanie skazanego w czasie odbywania kar badanych przy wymierzaniu kary
lacznej, moze mieé znaczenie dla wymiaru kary, ale okoliczno$ci tej nie mozna nadawaé¢ nadmiernego znaczenia,
przewazajacego stuszno$¢ kary wynikajaca ze stopnia zwigzku zbiegajacych sie przestepstw. Jak to Sad Apelacyjny
orzekal poprzednio, zachowanie skazanego w trakcie wymierzenia kar lgcznych ma poméc w okreéleniu celowosci
kary, wiec ma jedynie funkcje subsydiarna (wyrok z KZS 12/06 poz. 23) (tak Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku
z dnia 20 wrze$nia 2012 roku II Aka 168/12 por. takze Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 listopada
2006 roku IT AKa 218/06). We wniesionym $rodku odwolawczym skarzacy wskazuje ponadto na opinie Srodowiskowg
dotyczaca K. S., zauwazy¢ natomiast nalezy, iz powyzsza opinia réwniez nie mogla mie¢ jednakze decydujgcego
znaczenia przy wymiarze kary laczne;j.

Nie mozna zatem orzeczonej w zaskarzonym wyroku kary lacznej uznaé za razaco niewspotmiernie surowa.
Z tych tez wszystkich wzgledéw orzeczono jak w wyroku (art.43781 kpk).

Na podstawie art. 29 ust. 11 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz.U. Nr 16 poz. 24 ze zm.) oraz
817 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016r. (Dz. U z 2016r. poz. 1714) zasgdzono
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. F. z Kancelarii Adwokackiej w D. 147,60 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 62481
kpk zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panhstwa.



