Sygn. akt IV Ka 346/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Gorski (spr.)
Sedziowie: SO Sylwana Wirth

SO Agnieszka Polyniak
Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2017 .

sprawy

1. D. K.

syna H.iJ. z domu C.

urodzonego (...) w B.

oskarzonego z art. 193 kk, art. 245 Kk, art. 217 § 1 kk, art. 207 § 1 kk, art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art.
648§ 2kk.

2. W. B.

syna R.iG. z domu F.

urodzonego (...) w K.

oskarzonego z art. 193 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i oskarzonego W. B.

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 10 marca 2017 r. sygnatura akt II K 367/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. z Kancelarii Adwokackiej w K. 516,60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. K. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;



III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. S. z Kancelarii Adwokackiej w K. 516,60 zlotych tytulem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu W. B. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym, zaliczajac
wydatki za o postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn.akt IV Ka 346/17

UZASADNIENIE

D. K. oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu o1 lutego 2016r w K. woj. (...) naruszyt mir domowy mieszkania przy ul. (...) w ten sposob, ze wbrew
zadaniom osoby uprawnionej - D. G. mieszkania tego nie opuscil, tj. o czyn z art. 193 kk,

II. wdniu o1 lutego 2016r w K. woj. (...) kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia wobec D. G. w celu wywarcia
wplywu na nig jako Swiadka popelnionych na jej szkode przestepstw naruszenia miru domowego i pobicia, tj. o czyn
z art. 245 kK,

III. w dniu o1 lutego 2016r w K. woj. (...) uderzyt D. G. reka w tyl glowy, w potylice oraz szarpal ja naruszajac jej
nietykalnoé¢ cielesna, tj. o czyn z art. 21781 Kk,

IV. wokresie od 01 pazdziernika 2015r do 25 listopada 20151 w K. woj. (...) znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja
konkubina D. G. w ten sposob, ze wszczynal awantury w trakcie ktoérych zniewazal ja wulgarnymi slowami i ponizal
wymieniong, popychal, szarpal, bil ja po twarzy i calym ciele przy czym w nieustalonym dniu w pazdzierniku 2015r
szarpal pokrzywdzona za prawa reke w wyniku czego doznala ona obrazen ciala w postaci ztamania koéci promieniowe;j
i oderwania wyrostka lokciowego prawego oraz w dniu 24 listopada 2015r zlapal pokrzywdzona za reke i rzucil na
podloge w wyniku czego doznala ona obrazen ciala w postaci ztamania obu ko$ci przedramienia lewego przy czym
opisane obrazenia w obu przypadkach naruszyly czynnosci narzadu jej ciala na czas dtuzszy niz dni 7, tj. o czyn z art.
20781 KK,

V. wdniu 01 lutego 2016r w K. woj. (...) dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej grozbg zamachu na zdrowie
D. G. poprzez polamanie jej no6g usilowal doprowadzi¢ ja rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie
60 zlotych jednak zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na zawiadomienie Policji przez pokrzywdzona przy czym
czynu tego dopuscil sie dzialajac w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 18.09.2012r sygn. akt II K 581/12 na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci
za czyny podobne z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 ktéra odbywal w okresach od 16.04.2012r do 17.04.2012r i od
01.05.2012r do 30.04.2015r., 1j. 0 czyn z art. 1381 kKk w zw. z art. 282 kk w zw. z art 6482 kk.

Z kolei W. B. oskarzony zostal o to, ze:

VI.w dniu o1lutego 2016r w K. woj. (...) naruszyt mir domowy mieszkania przy ul. (...) w ten sposob, ze wbrew
zadaniom osoby uprawnionej - D. G. mieszkania tego nie opuécil, przy czym czynu tego dopuécil sie dzialajac w
warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia
17.03.2010r sygn. I K523/08 za czyn podobny z art. 19181 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 2 1at i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktora odbywat w okresie od 20.10.2008r do 01.09.2008r i od dnia 30.07.2010r do 19.01.2012r, tj. 0 czyn
z art. 193 kk w zw. z art. 6481 kk

VII. w dniu 01 lutego 2016r w K. woj. (...) kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia wobec D. G. w celu wywarcia
wplywu na nia jako $wiadka popelionych na jej szkode przestepstw naruszenia miru domowego i pobicia, przy czym
czynu tego dopuscit sie dzialajgc w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Klodzku z dnia 17.03.201 Or sygn. II K 523/08 za czyn podobny z art. 19181 kk w zw. z art. 6481 kk



na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywat w okresie od 20.10.2008r. do 01.09.2008r. i od dnia
30.07.2010r1. d019.01.2012r., tj. 0 czyn z art. 245 kk w zw. z art. 6481 kk;

VIII. w dniu o1 lutego 2016r w K. woj. (...) uderzy! kilkakrotnie otwarta dlonia i piescia w twarz oraz jednokrotnie
pie$cia w prawy bark D. G. powodujac powstanie uszkodzen ciala w postaci sthuczenia nosa, rany przedniej czesci
przegrody nosa z krwawieniem z nosa, siniaka i obrzeku grzbietu nosa, siniaka i obrzeku okolicy podoczodolowej
prawej i okolicy jarzmowej prawej a takze stluczenia stawu ramiennego prawego, siniaka ramienia prawego i siniaka
i obrzeku dloni prawej i siniaka grzbietu, ktore naruszyly czynno$ci narzadéw jej ciala na czas kroétszy niz dni siedem
przy czym czynu tego dopuscil sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 06.09.2011r. sygn. akt I K 168/09 za czyn podobny z art. 15881 kk i art.
15782 kk w zw. z art. 1182 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéry to wyrok zostal objety wyrokiem
lacznym Sadu rejonowego w Klodzku z dnia 18.12.2012r sygn. II K 444/12, a ktéra to kare odbywal w okresach od
19.01.2012r- do 06.03.2012r, 0od 02.05.2012r do 23.09.2012r i od 07.08.2015r do 19.01.2016r, tj. 0 czyn z art. 15782
kk w zw. z art. 6481 kk.

Zaskarzonym wyrokiem D. K. uznany zostal za winnego popehlienia wszystkich zarzucanych mu przestepstw i w
nastepstwie tego:

1) za czyn opisany wyzej w pkt I, na podstawie art. 193 kk wymierzono oskarzonemu kare 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2) za czyn opisany wyzej w pkt II na podstawieart.245 kk wymierzono oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3) za czyn opisany wyzej w pkt I11, na podstawie art. 21781 kk, wymierzono oskarzonemu kare 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

4) za czyn opisany wyzej w pkt IV, na podstawie art. 20781 kk w zw. z art. 15782 kk wymierzono oskarzone mu kare
1 roku pozbawienia wolnosci;

5) za czyn opisany wyzej w pkt V, na podstawie art. 1481 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 6482 kk wymierzono
oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zgodnie z tredcia art. 8581 kk i art. 86§2 kk wymierzono D. K. kare }aczng pozbawienia wolno$ci, a jej wymiar okreslono
na 2 lata i 6 miesiecy.

Takze W. B. uznany zostal za winnego popelienia wszystkich zarzucanych mu przestepstw i w nastepstwie tego:

1) za czyn opisany wyzej w pkt VI, na podstawie art.. 193 kk wymierzono oskarzonemu kare 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

2) za czyn opisany wyzej w pkt VII, na podstawie art. 245 kk wymierzono oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3) za czyn opisany wyzej w pkt VIII, na podstawie art. 15782 kk wymierzono oskarzonemu kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Zwazywszy na tre$¢ art. 8581 kk i art.8681 kk wymierzono W. B. kara laczna pozbawienia wolnoSci, okreslajac jej
wymiar na 1 rok.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy oskarzonych oraz osobiscie W. B..

I tak, obronca D. K. zarzucil orzeczeniu:



1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynéw pomimo, braku jednoznacznych dowodéw w tym
zakresie .

2.obraze prawa procesowego majace istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4, 582, 424 kpk przez
pominiecie dowoddw przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, dowolna ocene zebranych dowodoéw i poczynienie
ustalen dowolnych sprzecznych z zebranymi dowodami oraz przez nierozstrzygniecie niedajacych sie usunac
watpliwosci na korzys¢ oskarzonego.

4. razacg niewspolmiemosé kary wyrazajaca sie w wymierzeniu oskarzonemu surowych kar jednostkowych za
poszczegodlne czyny i orzeczenia kary lacznej w wymiarze 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Tym samym apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie od zarzucanych mu czynéw.
Z kolei obroniica W. B. zarzucil wyrokowi:
1. art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez:

a) bezpodstawne przyjecie, iz dowod z zeznan pokrzywdzonej D. G. jest w pelni wiarygodny, a jej zeznania sa
konsekwentne i logiczne, co doprowadzito do uznania oskarzonego W. B. winnego zarzucanych mu czynéw, podczas
gdy:

- pokrzywdzona w toku postepowania przygotowawczego oraz sadowego rozbieznie przedstawiala kolejno$c
negatywnych zachowan oskarzonych przejawianych wzgledem niej,

- pokrzywdzona w trakcie zajécia 1 lutego 2016 r. znajdowala sie pod wplywem alkoholu, majac co najmniej 0,81 mg/1
(1,63%0) zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu, co przeklada sie chociazby na trudnoéci z zapamietywaniem
i odtwarzaniem faktow,

-pokrzywdzona D. G. blednie wskazywala w zeznaniach zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, iz to L. D., nie
za$ N.B.byla obecna w jej mieszkaniu podczas zajScia z udzialem oskarzonych W. B. oraz D. K.,

-tre§¢ zeznan pokrzywdzonej D. G. nie znajduja potwierdzenia w zeznaniach zloZzonych jeszcze na etapie
przygotowawczym przez Swiadka N. B.2 lutego 2012 r., ktére to przestuchanie odbylo sie jeszcze przed widzeniem
N.B.z oskarzonym W. B. w zakladzie karnym,

- pokrzywdzona D. G. skierowala oskarzenia przeciwko W. B. po pewnym czasie ttumaczac, iz nie uczynila tego
wezeéniej w obecnos$ci W. B., bowiem obawiala sie oskarzonego, pomimo iz obiektywnie ze strony oskarzonego nic jej
nie zagrazalo ze wzgledu na obecno$¢ funkcjonariuszy policji,

- co powinno prowadzi¢ do wniosku, Ze zeznania pokrzywdzonej D. G. sg niewiarygodne w zakresie, w jakim
pozostawaly w sprzeczno$ci z wyja$nieniami oskarzonego W. B.,

b) odméwienia waloru wiarygodnosSci dowodowi z zeznan $wiadka N. B.zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego, a ktore to zostaly przez $wiadka N. B.podtrzymane na rozprawie 4 pazdziernika 2016 r., przy
jednoczesnym niezasadnym przypisaniu waloru wiarygodno$ci zeznaniom zlozonym przez N.B.w trakcie konfrontacji,
pomimo iz:

- zeznania Swiadka N. B.zlozone na rozprawie 4 pazdziernika 2016 r. stanowig potwierdzenie pierwotnych zeznan
zlozonych w sprawie na etapie postepowania przygotowawczego 2 lutego 2016 r. a zatem nie sposob przyjaé, iz na ich
tres$¢ mialo wplyw spotkanie z oskarzonym 23 wrze$nia 2016 r, czy tez wezesniejsze uzgodnienia z oskarzonym W. B.,
skoro ten w dzien skladania pierwszych zeznan przez N.B.byl zatrzymany w przedmiotowej sprawie,



- Swiadek N.B.podala, ze odmienne zeznania zlozone podczas konfrontacji z D. G. byly inspirowane prosba samej
pokrzywdzonej, nie za$ oskarzonego W. B..

- co powinno prowadzi¢ do wniosku, zZe wiarygodne sg pierwsze zeznania $§wiadka N.B..
¢) pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych dowodu z przestuchania

Swiadka A. B. oraz $wiadka W.O., w zakresie w jakim wskazywali oni, Ze podczas interwencji oskarzony W.
B. byl spokojny, nie przejawial jakiejkolwiek agresji wobec pokrzywdzonej i bez protestu opuscil mieszkanie
pokrzywdzonej, co §wiadczylo o tym, ze oskarzony W. B. obiektywnie nie mog} stanowic zagrozenia dla pokrzywdzonej
powstrzymujacej sie od wskazania jego jako sprawcy obok D. K.,

d) nieslusznym odméwieniu waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego W. B., z uwagi na to ze oskarzony
twierdzil, ze 1 lutego 2016 r. w mieszkaniu D. G. nie doszlo do przestepstwa, podczas gdy wyjasnienia te
znajdowaly cze$ciowo potwierdzenie w zeznaniach swiadkow N.B.zlozonych 2 lutego 2016 r. na etapie postepowania
przygotowawczego oraz na etapie postepowania sagdowego, a takze §wiadka M. D., ktérym nalezalo dac wiare, a ich
obiektywna ocena wiedzie do odmiennych wnioskow

I1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na:

a) braku ustalen dotyczacych tego, ze pokrzywdzona D. G. w trakcie zdarzenia byla pod wplywem alkoholu, co nie
pozostawato bez wplywu na sposéb zapamietywania i odtwarzania przez nig faktow z przesztoéci,

b) braku ustalen dotyczacych tego, ze w trakcie interwencji funkcjonariuszy policji w mieszkaniu pokrzywdzonej
oskarzony W. B. byl spokojny i nie przejawial jakiejkolwiek agres;ji,

¢) ustaleniu, Ze oskarzony W. B. 1 lutego 2016 r. uzyl wobec pokrzywdzonej D. G. przemocy fizycznej oraz ze jej grozit
uzyciem przemocy i pozbawieniem zycia, podczas gdy zdarzenia takie nie mialy miejsca, a oskarzony zachowywat sie
spokojnie.

W konsekwencji apelujacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych
mu czynéw opisanych w czeéci dyspozytywnej wyroku w pkt VI, VII, VIII wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Ktodzku do ponownego rozpoznania.

Analogiczne zarzuty i wnioski jak wskazane w apelacji obroncy wyplywaja takze z apelacji W. B., ktory nadto zarzucil
obraze przepisOw postepowania karnego, a to art. 18281 kk poprzez ,pozbawienie jego konkubiny N. B.a takze
konkubiny D. K. — D.G. prawa do odmowy zeznan na rozprawie 4.10.2016 r.”, a takze art. 18781 i §3 kpk z uwagi na
brak wypowiedzi oskarzonych czy zadajg odebrania przyrzeczenia od §wiadka D. G..

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom skarzacych, Sad I instancji, po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu, dokonal jedynie
trafnej oceny dowoddéw, a stanowisko swe tak w przedmiocie sprawstwa i zawinienia oskarzonych, a takze
wymierzonych im kar, nalezycie uzasadnit.

W tej sytuacji, skoro Sad Okregowy zgadza sie z tezami Sadu Rejonowego — zbedna jest ponowna analiza dowodow,
gdyz byloby to jedynie powtarzaniem trafnych, poniesionych wczesniej argumentow.

Tym samym, odnoszac sie wylacznie do szczegolowych zarzutow zawartych w apelacjach nalezy stwierdzié, ze:



I. Ad. apelacji obroncy D. K.

Choc¢ skarzacy stwierdzil na wstepie swojego $rodka odwolawczego, ze zaskarza omawiany wyrok ,,w calo$ci dotyczacej
D. K.”, to jednak analiza uzasadnienia tej apelacji prowadzi do wniosku, Ze kwestionowane sa wylacznie ustalenia
dotyczace przypisanego oskarzonemu wystepku z art. 207§ § 1 kk.

Tak wiec obronca twierdzi, ze po opuszczeniu zakladu karnego oskarzony nadal mieszka z pokrzywdzona, co ma
Swiadczy¢ o tym, iz D. G. przebaczyla mu negatywne zachowania i doszlo do pojednania.

Powyzsze zaszloSci, jeSli nawet istotnie mialy miejsce, to mogly (lecz nie musialy) mie$¢ pewien wplyw na wymiar
kary orzeczonej wobec D. K.. Nie mogly one natomiast mie¢ jakiegokolwiek znaczenia przy ustalaniu sprawstwa i
zawinienia oskarzonego. Wydaje sie to tak oczywiste, iz nie wymaga chyba dalszej argumentacji.

W dalszej czesci apelujacy kwestionuje natomiast ustalenia Sgdu I instancji, ze negatywne zachowanie D. K. wobec
pokrzywdzonej trwajace zaledwie dwa miesiace, byly na tyle systematyczne i powazne by mozna je uznac za znecanie,
zwlaszcza, iz pomiedzy stronami ,wystepowala rownowaga”, a pokrzywdzona nie pozostawala bierna w czasie kt6tni,
za$ po alkoholu staje sie agresywna.

Niemal zacytowany w calo$ci poglad apelujacego zdaje sie byé¢ catkowicie oderwany od zgromadzonego materiatu
dowodowego. Wystarczy bowiem przytoczy¢ spojne, logiczne, konsekwentne, a tym samym wiarygodne zeznania D.
G., potwierdzone zeznaniami D. R., W. O., czy N.B.(te zloZone podczas konfrontacji z pokrzywdzona) by nie mie¢
watpliwosci, iz przez okres pazdziernika i listopada 2015 r. zachowania D. K. wobec swojej dwczesnej konkubiny byly
na tyle czeste i intensywne, ze wyczerpaly w efekcie znamiona przestepstwa znecania.

Nie sposob tu méwié takze o jakiejkolwiek rownowadze sil miedzy stronami, bowiem nawet jeli D. G. takze nie stronila
od alkoholu, a podczas awantur nie pozostawala bierng — to wystarczy zapoznaé sie chocby z opisem zdarzenia z 1
lutego 2016 r. by jednoznacznie przekona¢ sie o braku jakichkolwiek mozliwoéci obronnych pokrzywdzonej przed
agresywnym zachowaniem oskarzonego.

Z kolei nie sposob polemizowa¢ z argumentami ( a w zasadzie argumentem) apelujacego kwestionujacymi sprawstwo
i zawinienie D. K. w pozostalym zakresie, skoro jest to wylgcznie nader lakoniczne stwierdzenie, iz ,oskarzony nie
przyznal sie do ich popekienia”.

Autor apelacji, sam chyba nie wierzyt w sile swojej argumentacji, bo zarzucit na koniec razaco surowe i sprzeczne z
ustalonymi dyrektywami okreslonymi w art. 53 kk ukaranie oskarzonego. ,,Szczegbélowe” motywy tego zarzutu dotycza
jednak tylko kary z art. 193 kk. Tak wiec odnoszac sie do nich nalezy zauwazy¢, ze co prawda art. 193 kk pozwala
na wymierzenie nie tylko kary pozbawienia wolnosci, lecz takze i grzywny, czy tez ograniczenia wolnoéci, jednak
podkreslenia wymaga fakt, ze wybor miedzy rodzajem kar musi mie¢ swe logiczne uzasadnienie, za$ brakiem owej
logiki byloby wymierzenie np. kary ograniczenia wolno$ci, w sytuacji, gdy i tak przy orzekaniu kary lacznej nalezaloby
ja ,zamieni¢” na kare pozbawienia wolnosci.

Z kolei nie sposdb przyja¢ by D. K. byt w stanie uiéci¢ kare grzywny, nawet gdyby zastugiwal on na tak lagodne
potraktowanie w zwigzku z naruszeniem miru domowego.

W efekcie nalezy stwierdzi¢, ze tak oméwione wyzej, jak i pozostale kary jednostkowe oraz kara lgczna orzeczona
wobec D. K. w kontekscie calego nagannego zachowania oskarzonego wobec D. G. muszg by¢ uznane za wrecz fagodne
potraktowanie sprawcy, a juz na pewno w zadnej mierze nie moga by¢ rozwazane w kontekscie razacej surowosci.

II. Ad. apelacji W. B. i jego obroncy

1. Prawda jest, ze w zeznaniach pokrzywdzonej wystepuja pewne nieScislosci , niekonsekwencje. Te jednak nie moga
by¢ uznane za na tyle istotne by podwazy¢ wiarygodno$¢ twierdzen D. G. rozpatrywanych jako pewna zwarta calosé.
Pamieta¢ bowiem nalezy o sytuacji w jakiej znalazla sie ofiara nader agresywnego zachowania dwoch nietrzezwych



mezczyzn. Ich zachowanie, dynamika zdarzenia, strach napadnietej, obawa byly na tyle silne, iz mogly prowadzié¢ (i
z pewno$cig prowadzily) do niemoznoS$ci zapamietania wszystkich szczegotow. Jest to calkowicie zrozumiale i wrecz
dodatkowo potwierdza szczero$¢ wypowiedzi kobiety.

2. Powyzszego nie moze zmieni¢ fakt, ze podczas interwencji policjanci sprawdzili stan nietrzezwosci D. G. i badanie
wykazalo 0,81 mg/l, zwlaszcza, ze tak z notatek policyjnych jak i samych zeznan funkcjonariuszy nie wynikato by
kobieta zachowywala sie w sposéb uniemozliwiajacy jej logiczny kontakt z rozméwcami.

3. Zeznania pokrzywdzonej potwierdzone zostaly w pelni o§wiadczeniami N.B.zlozonymi podczas konfrontacji z D. G.
i tylko te mogg by¢ uznane za wiarygodne. Wynika to cho¢by z samego stwierdzenia (k-79 i 80), iz poczatkowo mowila
nieprawde chcac broni¢ W. B. bowiem bardzo go lubi i nie chciala by mial klopoty. Obecnie za$ ,,powiedziala prawde,
bo zauwazyla, ze D. zrobili krzywde i powinni za to jej pobicie i grozenie odpowiedzieé”.

4. W powyzszym kontek$cie twierdzenie obroncy, iz nalezy daé¢ wiare W. B., bowiem jego wersja potwierdzona zostala
zarOwno pierwotnymi jak i ostatnimi zeznaniami N.B., nie moze by¢ w najwezszym nawet zakresie zaaprobowana.
Logika argumentacji §wiadka podczas konfrontacji w zestawieniu z zeznaniami D. G. nakazuje przyjecie, ze
przywolane przez obroiice zeznania s klamliwe i zmierzaja wylacznie do obrony oskarzonego, nie za$ do wykazania
prawdy.

5. Prawdg jest, ze w obecnoéci interweniujacych funkcjonariuszy W. B. zachowywat sie spokojnie, nie grozil
pokrzywdzonej. Nie oznacza to jednak automatycznie, ze tak postepowal rowniez wezeéniej. Oczywistym jest bowiem,
ze sprawcy przestepstw w wiekszo$ci przypadkdéw w obecnosci policjantéw zachowuja sie poprawnie, staraja sie zrobié¢
tzw. ,dobre wrazenie”.

6. Wrecz zdumiewajacym wydaje sie takze zarzut obroncy, iz skoro pokrzywdzona zaraz po zaj$ciu nazywata N. B.— L.
D., to jest to dowdd na jej stan nietrzezwosci i w efekcie na zachwiang percepcje. D. G. jednoznacznie i przekonujaco
wyjasénita swoja pomylke (k-79 odwro6t), twierdzac, ze tak moéwila na §wiadka, bowiem nie znala jej nazwiska.

7. Kolejne zdumienie budzi¢ musi zarzut W. B. dotyczacy uniemozliwienia skorzystania przez N.B.z prawa do odmowy
zeznan. Jak wynika przeciez wprost z oSwiadczenia Swiadka (k-553) nie prowadzila ona z oskarzonym wspo6lnego
gospodarstwa, razem przebywali tylko 1 dzien, zas sam W. B. podczas pierwszego przestuchania (k-94) moéwiac o N.
B.okre$lal ja imieniem swojej dziewczyny i nawet nie znal jej nazwiska.

Powyzsze wystarczy poroéwnac z treécig art. 115811 kpk by stwierdzi¢, ze o konkubinacie miedzy W. B. i N.B.nie moze
by¢ mowy.

8. Podobnie oceni¢ nalezy zarzut oskarzonego w czesci tyczacej zwigzku miedzy D. K., a D. G., skoro kobieta
jednoznacznie o$wiadczyla, ze jest byla konkubina jednego ze sprawcow i nie byla nig takze w czasie zdarzenia.

9. Nie sposéb uznaé za trafny takze zarzut W. B., iz obrazenia u pokrzywdzonej spowodowal nie on, lecz
wspoloskarzony.

Jak wynika bowiem nawet z przywolanych przez skarzacego zeznan N.B.(k-75, czyli tych kiedy klamliwie bronila W.
B.) — kobieta widziala tylko jedno uderzenie zadane przez D. K. (,,z plaskiej reki w twarz”), czyli takie, ktore naruszylo
wylacznie nietykalno$é pokrzywdzone;j.

Twierdzenia oskarzonego nie moga potwierdzi¢ takze zeznania straznika miejskiego W.0.(k-300), ktoéry istotnie
stwierdzil, Ze pierwotnie pokrzywdzona méwila, ze powodem wezwania funkcjonariusza byto pobicie jej przez D. K.
nie za$ przez W. B..

Wystarczy bowiem przeanalizowaé inne dowody (por. k-43-44) by stwierdzié, ze o roli skarzacego w przestepstwie
kobieta powiedziala dopiero w drodze do komendy i wyjasnila przekonujaco dlaczego tak sie stalo.



10. Trudno wreszcie zaakceptowaé zarzut W. B., ktéorym kwestionuje on opinie biegltego lekarza sadowego co do
rodzaju obrazen jakich doznala pokrzywdzona, skoro biegly dokonal wylacznie ich kwalifikacji, za$ to kto je i jakim

zakresie spowodowal ustalone zostalo przez Sad I instancji.

Z uwagi juz tylko na powyzsze zwazywszy, ze tak kary jednostkowe jak i kara laczna orzeczone wobec W. B. jawig sie
jako nad wyraz umiarkowane — apelacje uwzglednione by¢ nie mogly.



