Sygn. akt IV Ka 339/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Gorski

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2017 r.

sprawy S. S.

corki A.iA. zdomu P.

urodzonej (...) w N.

oskarzonej z art. 190 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 8 marca 2017 r. sygnatura akt VI K 521/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 66 § 1 k.k. umarza warunkowo na okres proby 1
(jednego) roku postepowanie karne wobec oskarzonej S.S.o przypisany jej wystepek, a to czyn z art. 190 § 1 k.k;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego W. W. kwote 922,42 zl tytulem kosztéw udzialu
pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 339/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem S.S.uznana zostala za winna tego, ze w dniu 13 czerwca 2016roku w S., woj. (...) grozila
uszkodzeniem ciala W. W., przy czym grozba ta wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadnionga obawe, ze zostanie
spelniona,

to jest za winng popelnienia czynu z art. 190 § 1 kk i za to, na mocy powolanego przepisu wymierzono oskarzonej 50
stawek dziennych grzywny, po ustaleniu wysokos$ci jednej stawki na 10 zlotych.



Wyrok powyzszy zaskarzyl obronca oskarzonej zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych, ktory mogl mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzona
miala kierowa¢ w strone pokrzywdzonego W. W. slowa ,bedziesz dalej chodzil po podlodze, chcesz mie¢ nogi
polamane?”, podczas gdy prawidlowa i swobodna a nie dowolna ocena materialu dowodowego nie pozwala na
przyjecie takiej wersji;

2. blad w ustaleniach faktycznych, ktéory moégt mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz
u pokrzywdzonego wystapit stan obawy, ze domniemana grozba zostanie wobec niego spelniona, podczas gdy
prawidlowa i swobodna a nie dowolna ocena materialu dowodowego nie pozwala na wyprowadzenie tego rodzaju
wnioskow.

Majac powyzsze na uwadze wniosl o zmiane przedmiotowego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od
zarzucanego jej czynu, ewentualnie o uchylenie tegoz wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Klodzku
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu dokonal jedynie
trafnych ustalen w zakresie stanu faktycznego sprawy, za$ stanowisko swe w zakresie sprawstwa i zawinienia
S.S.przekonujaco uzasadnil.

W tej sytuacji, skoro Sad Okregowy zgadza sie z tezami Sadu Rejonowego — zbedna jest ponowna analiza dowodow,
gdyz byloby to jedynie powtarzaniem faktycznych, podniesionych weczesniej argumentow.

Tym samym, odnoszac sie wylgcznie do szczegdlowych zarzutow apelacji nalezy stwierdzié, ze Sad I instancji nie
dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjmujac, ze oskarzona wypowiedziala w strone W. W. grozbe o
tresci: ,bedziesz dalej chodzil po podlodze chcesz mie¢ polamane nogi?”, bowiem wynika to nie tylko ze spdjnych,
konsekwentnych, logicznych, a zatem wiarygodnych zeznan pokrzywdzonego oraz jego narzeczonej 1. P., ale takze
z kontekstu sytuacyjnego, a to konfliktu istniejacego od dluzszego czasu miedzy stronami oraz samego incydentu
poprzedzajacego wypowiedzenie wskazanego wyzej zdania.

Takze sama S.S.przyznala, Ze stowa zblizone do tych wskazanych przez oskarzyciela positkowego wypowiedziala, cho¢
nieco je zmodyfikowala, a to tak by nada¢ im odmienne niz faktyczne znaczenie.

Trafnym natomiast jest poglad skarzacego, iz pokrzywdzony z pewno$cia nie obawial sie spelnienia omawianej grozby
przez sama oskarzong. Wynika to z tresci zeznan W. W. (k.71), ktéry stwierdzil, ze obawial sie, iz S.S.moze na
niego ,kogo$ nasta¢’. Powyzsze nalezy powiazac z zeznaniami M. C. (k.81), ktéry os§wiadczyl, ze on takze obawia sie
oskarzonej, bowiem ta ,nastala na niego czlowieka, ktory chcial go pobié przed gming”.

Juz tylko powyzsze uprawnia do przyjecia, ze istotnie S.S.13 czerwca 2016 dopuscila sie grozby karalnej i dlatego
apelacja nie mogla by¢ uwzgledniona.

Niezaleznie jednak od apelacji Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz omawiane zdarzenie nie bylo na tyle grozne,
niebezpieczne, karygodne, by wymierza¢ oskarzonej kare, a wystarczajacym zdaje sie by¢ warunkowe umorzenie
postepowania. Do wniosku takiego doprowadzilo szereg elementow.

I tak, S.S.nie byla dotad karana, przypisany jej czyn nie jest zagrozony kara przekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnoci,
za$§ samo zdarzenie nie bylo wynikiem przemyslanego zachowania oskarzonej, lecz nastapito z jednej strony na skutek
istniejacego od dluzszego czasu konfliktu miedzy stronami, za$ z drugiej strony sytuacja jaka wytworzona zostala 13



czerwca 2016 roku przy swoistym udziale samego W. W., za§ wypowiedziana grozba (cho¢ wypehiajaca znamiona
czynu z art. 190 § 1 kk) nie byla nader ,ostra”.

W konsekwencji zasadnym jest stwierdzenie, iz stopienn spolecznej szkodliwoSci czynu przypisanego oskarzonej nie
jest znaczny i dlatego zdecydowano jak w wyroku, majac nadzieje, ze mimo tak lagodnego potraktowania oskarzona
nie wejdzie w ponowny konflikt z prawem.

Orzeczenie o kosztach oparto na zasadzie art. 624 § 1 kpk, art. 627 kpk, art. 629 kpk, a takze z § 11 ust 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22.20.2015 r w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.



