Sygn. akt IV Ka 202/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2017 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka (spr.)

Sedziowie: SO Tomasz Wysocki

SO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2017 r.

sprawy A. J.

syna A.iL.zdomu G.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 15 grudnia 2016 r. sygnatura akt I1 K 167/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II jego dyspozycji w ten sposob, ze wysoko$¢ naleznych obroncy kosztow
podwyzsza do kwoty 3106,32 zlotych (trzy tysigce sto sze$¢ zlotych trzydzieéci dwa grosze);

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarby Panistwa na rzecz adw. £.K.z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zlotych tytutem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 202/17

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Swidnicy wni6st akt oskarzenia przeciwko A. J. oskarzajac go o to, ze:



w okresie od 28 stycznia do 14 lutego 2009 roku w R. w woj. (...), dzialajac w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru
i w krétkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 8.235 z} i 52.801,60 z}, wprowadzajac w blad przedstawiciela PHU (...) z siedziba w S. J. Z. oraz
przedstawiciela PPHU (...) A. Z. co do zamiaru zaplaty za zakup i transport 192 ton kostki brukowej zaméwionej w
PPHU (...) oraz nie uiscil zaplaty za zamoéwiony towar oraz transport, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2016 roku (sygnatura akt IT K 167/16) Sad Rejonowy w Swidnicy:

I. oskarzonego A. J. uznal za winnego, tego ze w okresie od dnia 28 stycznia 2009r. do dnia 14 lutego 2009r. w R., w
woj (...), dzialajac z géry powzietym zamiarem w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majatkowej
wprowadzil w blad J. Z. oraz A. Z. co do zamiaru zaplaty za. zakup 192 ton kostki granitowej oraz jej transport, czym
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. Z. w kwocie 8.235 zl, a A. Z. w kwocie 52.801,60 z}, tj.
wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia
wolnoéci,

II. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L.K.kwote 2789,64 zl (dwa tysiace osiemdziesiat dziewie¢ zlotych
sze$cdziesiat cztery grosze) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

ITI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w calosci.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego A. J., zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucajac:

1)blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tres$é, polegajacy na
przyjeciu, iz oskarzony A. J. dopuscil sie popelnienia oszustwa na szkode J. Z. i A. Z. w sytuacji, gdy nie istnieje zaden
dowod potwierdzajacy bezposéredni udzial oskarzonego w zawarciu transakcji handlowej pomiedzy pokrzywdzonymi
a firma (...), w tym iz oskarzony kontaktowal sie telefonicznie i za poSrednictwem poczty e-mail z pokrzywdzonymi
skladajac zamowienie zakupu kostki granitowej i ja odbierajac,

2)obraze przepiséw postepowania majacych istotny wplyw na tres$é orzeczenia, tj. przepisow art. 2 § 2 k.p.k., art. 5 §
2 k.p.k. i art. 7 kp.k., przez rozstrzygniecie istotnych

watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego poprzez ustalenie sprawstwa oskarzonego zarzuconego mu czynu
zabronionego w sytuacji, gdy przeprowadzone postepowanie dowodowe nie potwierdzito sprawstwa oskarzonego, a
co najmniej wskazuje na uzasadnione watpliwosci co do popelnienia zarzuconego oskarzonemu czynu zabronionego,

oraz ewentualnie:

3) niewspolmiernoé¢ kary w stosunku do popelionego przez oskarzonego czynu zabronionego,

a ponadto zarzucil:

4) nieprawidlowa wysoko$§¢ wynagrodzenia zasadzonego obroncy z urzedu oskarzonego od Skarbu Panstwa.
a podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:

1.zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu zabronionego,
ewentualnie o:

wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
obroncy z urzedy oskarzonego kwoty 3.106,32 zl brutto tytulem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w toku trzech postepowan przed sadem I instancji,



2. zasadzenie od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy oskarzonego kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w toku
postepowania apelacyjnego, wedlug norm prawem przepisanych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt oskarzony A. J., zaskarzajac wyrok w calosci podnoszac, iz popeliono
bledy w ustaleniach faktycznych, postepowanie przygotowawcze w sprawie zostalo przeprowadzone ,co najmniej
niestarannie”, czynigc nadto uwagi, iz ,,opinia grafologiczna nie powinna by¢ calkowicie brana pod uwage z powodu
braku jednoznaczno$ci opinii jak i materialu dowodowego”, a nadto sygnalizujac, iz blad w danych personalnych p.
P. musial wyniknaé w prowadzonym postepowaniu przygotowawczym, a takze czyniac uwagi, iz ztozone przez R. S.
zeznania (jak podnosi skarzacy cyt. ,,nie w tej sprawie”) nie powinny by¢ brane pod uwage, ponadto we wniesionym w
sprawie §rodku odwolawczym skarzacy zdaje sie rowniez kwestionowaé przeprowadzona w sprawie ocene dowodow,
wnoszac w apelacji cyt. ,,aby powyzsze akta przekazano panu prokuratorowi, a po nalezytym $ledztwie ewentualnie
do sadu”.

Sad okregowy zwazyt:

apelacja osobista oskarzonego nie okazala sie zasadna, natomiast apelacja obroncy oskarzonego odniosta ten skutek,
iz w wyniku jej wniesienia konieczna stala sie zmiana zaskarzonego wyroku w punkcie IT jego dyspozycji w ten sposob,
ze wysoko$¢é naleznych obroncy kosztow podwyzszono do kwoty 3106,32 zlotych w pozostalym za$ zakresie zaskarzony
wyrok utrzymano w mocy. Z uwagi na zbiezno$¢ podniesionych zarzutéw jak réwniez przedstawionej argumentacji
przytoczonej na ich poparcie, zasadnym jest laczne odniesienie sie do obu wniesionych w sprawie apelacji.

Sad odwolawczy podziela ustalenia faktyczne jak i ocene prawng odnoszace sie do zachowania oskarzonego, a ujete
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

We wniesionym §rodku odwolawczym obronca oskarzonego podnosi zarzut naruszenia przepisoOw postepowania
tj. art. 282 kpk, art. 582 kpk i art. 7 kpk, a ktorego upatruje w rozstrzygnieciu, jak twierdzi skarzacy, istotnych
watpliwoéci na niekorzy$c oskarzonego poprzez ustalenie sprawstwa oskarzonego zarzuconego mu aktem oskarzenia
w sytuacji, gdy przeprowadzone postepowanie dowodowe nie potwierdzilo sprawstwa oskarzonego, a co najmniej
wskazuje na uzasadnione watpliwos$ci co do popehienia zarzucanego oskarzonemu czynu zabronionego. Odnoszac sie
do powyzszego zarzutu zaznaczy¢ nalezy, iz jak zaznacza sie w praktyce orzeczniczej zarzut obrazy art. 2 kpk nie moze
by¢ postawa kasacji (a nawet apelacji). Przepis ten bowiem ma charakter og6lny i nie reguluje zasad postepowania
karnego w sprawach karnych, a tylko okresla cele, do osiggniecia ktorych stuza konkretne instytucje procesowe
uregulowane w poszczegdlnych przepisach kodeksu postepowania karnego, majacych owo postepowanie uksztattowac
prawidlowo. Dlatego tez przedmiotem uchybienia moga by¢ tylko te wlasnie konkretne, szczegblne normy, nakazujace
lub zakazujace dokonywania okreslonych czynno$ci w okreslonej sytuacji procesowej (tak w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 31 maja 2011 roku IT KK 14/11).

Przeprowadzona przez sad I instancji ocena materialu dowodowego nie nosi cech dowolnosci i nie wykracza poza ramy
okre§lone w art. 7 kpk, ocena ta zgodna jest z zasadami wiedzy jak i do§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow
natury faktycznej czy tez logicznej. Ponadto nie mozna za zasadne uzna¢ zapatrywania skarzacego o naruszeniu art.
582 kpk. Zaakcentowania wymaga, iz regula in dubio pro reo unormowana we wskazanym przepisie ma zastosowanie
wowcezas gdy nie mozna wyjasni¢ watpliwoSci, ktére musza mie¢ obiektywne uwarunkowania i by¢ stwierdzone
przez sad sprawe rozstrzygajacy. Z tre$ci wyroku i pisemnego uzasadnienia nie wynika natomiast aby sad rejonowy
powzial jakiekolwiek watpliwoSci co do winy i sprawstwa oskarzonego dokonujac stanowczych ustalen. Podkreslenia
ponadto réwniez wymaga, iz jak wskazuje sie w praktyce orzeczniczej nie mozna réwnoczeénie podnosi¢ zarzutu
obrazy art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k., bowiem o naruszeniu przepisu art. 5 § 2 k.p.k. mozna méwié¢ dopiero wtedy, gdy
mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposéb wyczerpujacy i poddania ujawnionych na rozprawie
dowodow ocenie zgodnie z regulami wskazanymi w art. 7 k.p.k., pozostang nadal watpliwoéci, ktére nie zostaly
rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego. Natomiast jesli z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje przebiegu
zdarzenia, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem watpliwo$ci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k., bo w takim wypadku
zastosowanie bedzie miala regula wyrazona w art. 7 k.p.k. - zasada swobodnej oceny dowod6éw. Sad bowiem nie



moze uchyli¢ sie od oceny ujawnionych dowodéw, nawet wowczas, gdy za wiarygodno$cia poszczegélnych wersji
przemawiajg inne dowody, bo nie mozna interpretowa¢ art. 5 § 2 k.p.k. jako powinnoSci czynienia ustalein w oparciu
o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego. Dopiero bowiem w sytuacji, gdy nie jest mozliwe ustalenie w
sposob pewny okolicznos$ci faktycznych, zas okoliczno$ci korzystne dla oskarzonego konkuruja z okoliczno$ciami
dlan niekorzystnymi, zastosowanie znajduje regula in dubio pro reo. Przepisy art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. maja
wiec charakter rozlaczny, poniewaz nie dajace sie usungé watpliwoéci mogg powstac jedynie wowczas, gdy sad
orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwo$ci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie ze standardami
wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowodow (tak miedzy innymi Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku
z dnia 17 marca 2016 roku II AKa 51/16).

Zauwazy¢ nalezy, iz niewatpliwie sprawa niniejsza ze wzgledu na szereg zaniedban dowodowych postepowania
przygotowawczego ma charakter poszlakowy, zaden bowiem zgromadzony dowdd nie wskazuje bezposrednio na
sprawstwo oskarzonego A. J., zaznaczenia przy tym jednakze réwnocze$nie wymaga, iz w sprawie niniejszej istnieje
zazebiajacy sie w wielu sferach lancuch poszlak, z ktérego wynika, iz oskarzony dopuscil sie czynu z art. 28681 kk na
szkode J. Z.iA. Z..

Z}ozone w przedmiotowej sprawie przez oskarzonego A. J. wyjaénienia, zostaly ocenione przez sad rejonowy zgodnie
z obowigzujacymi regutami procesowymi. W sprawie oskarzony A. J. nie przyznal sie do popelienia zarzucanego
mu czynu, w ztozonych wyjasnieniach oskarzony podal, iz jakkolwiek prowadzil w czasie wskazanym w tresci zarzutu
dzialalno$¢é gospodarcza pod nazwa (...) z siedziba w S. przy ul. (...), to jednakze nie mial on zwigzku z kamieniem czy
granitem, sugerujac nadto takze, iz by¢ moze przedmiotowa kostke zamoéwil jego wspolnik o imieniu M. i nazwisku
P., ktory pochodzit z P. lub K. i mial mie¢ dostep do jego pomieszczen biurowych. Przedstawiona przez oskarzonego
linia obrony zostala zweryfikowana przez sad rozpoznajacy sprawe. W toku postepowania m.in. dazono do ustalenia
za posrednictwem Urzedu Stanu Cywilnego oraz w systemie PESEL SAD osoby bedacej w wieku wskazanym przez
oskarzonego w zlozonych wyjasnieniach jak réwniez miejsca jej zamieszkania, pomimo jednakze podjecia przez
sad rejonowy wszelkich mozliwych czynnosci w tym zakresie nie udalo sie odnalez¢ takiej osoby. Zastanawiajacym
nadto pozostaje, iz oskarzony A. J. mial rzekomo prowadzi¢ dzialalno$é gospodarcza z inng osoba (wspélnikiem),
o ktorej oprocz imienia i nazwiska nie byl w stanie podaé innych, blizszych danych pozwalajacych na nawigzanie
kontaktu z tg osoba jak i przesluchanie jej w sprawie w charakterze Swiadka, a przeciez wskazanie takich informacji
mogloby prowadzi¢ oskarzonego do uwolnienia od odpowiedzialnoS$ci karnej. Trudno jednak wskaza¢ dokladne dane
wspolnika, ktérego nie byto.

Swiadek R. S. opisujac w zlozonych zeznaniach okoliczno$ci wspdlpracy z A. J. wskazal, iz wymieniony zajmowal
sie rowniez handlem kostka brukowa. Kwestionujac wydane rozstrzygniecie oskarzony we wniesionym $rodku
odwolawczym czyni uwagi, iz zlozone przez wymienionego Swiadka zeznania (jak podnosi cyt. ,,nie w tej sprawie”) nie
powinny by¢ brane pod uwage. Odnoszgc sie do wyrazanych przez skarzacego zapatrywan zauwazy¢ nalezy, iz w toku
prowadzonego postepowania nie byl znany adres §wiadka, procedujac na rozprawie w dniu 16 listopada 2016 r. sad
rejonowy na podstawie art. 39181 kpk postanowil odczytaé zeznania §wiadka R. S. z akt sprawy SR w Sosnowcu III K
244/12 (k. 199-200), do czego istnialy podstawy, a zatem nie sposéb podwazaé trybu przeprowadzenia tego dowodu.

Rozpatrujac apelacje osobistg oskarzonego A. J. stwierdzi¢ nalezy, iz sad rejonowy trafnie odmoéwil nadto przyznania
waloru wiarygodno$ci wyjaénieniom oskarzonego co do okoliczno$ci, iz nie wie kim jest K. W.. Zwr6ci¢ nalezy w
tym miejscu nalezy uwage, iz jak zasygnalizowal juz sad orzekajacy w pisemnych motywach wyroku, z taka wlasnie
osoba w firmie, jak wskazata §wiadek M. Z., prowadzone byly rozmowy (k. 4 akt sprawy). Swiadek R. S. wskazywat
nadto w swojej relacji, iz to wlasnie wymieniony A. J. dal §wiadkowi wizytowke z firmy (...) z danymi K. W., a brak
jest podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci zeznan R. S.. Skarzacy obronca oskarzonego w przedstawionej we
wniesionym $rodku odwolawczym argumentacji czyni uwagi, iz §wiadek A. O., ktéry dostarczal towar nie wskazal
na oskarzonego, jako osobe, ktéra odebrala od wymienionego kostke granitowa. Odnoszac sie do powyzszego
stwierdzenia zauwazy¢ nalezy, iz sad rejonowy zlozone przez $wiadka zeznania poddal rzeczowej analizie i swobodnej
ocenie trafnie zauwazajac, iz wymieniony juz w swojej relacji przedstawionej w toku postepowania przygotowawczego,
zasygnalizowal m.in., iz nie pamieta juz jego wygladu (osoby ktdra przedstawila sie jako szef firmy), majac zas na



uwadze znaczny uplyw czasu od chwili zdarzenia sad I instancji zasadnie uznal, iz powyzsze dyskredytuje wartosé
dowodowa stwierdzenia $wiadka, ktory kilka lat p6zniej w swoich zeznaniach podal m.in. réwniez, iz jego zdaniem
nie widzial na placu oskarzonego.

Niewatpliwie strony transakcji kontaktowaly sie ze soba za poérednictwem korespondencji e-mail oraz polaczen
telefonicznych. Zauwazy¢ nalezy, iz jakkolwiek wiadomosci e-mail wysylane byly z ré6znych miejsc (a co akcentuje w
apelacji obronca oskarzonego) to powyzsze nie wylacza jednakze automatycznie sprawstwa oskarzonego. Przeslanie
takich wiadomos§ci e-mail z r6znych miejsc (a ktére wynikaja z analizy miejsca logowania), nie wydaje sie przedstawiaé
trudnoéci. Rozpatrujac zaprezentowang argumentacje dostrzezenia ponadto wymaga, iz poza og6lnym stwierdzeniem
A. J. zlozonym w postepowaniu sgdowym, iz na poczatku 2009r. czesto podrozowal do Wloch (k. 342) brak jest innych
dowodow ktore mogly by wskazywacé na powyzszg okoliczno$é.

Nadto oskarzony w dniu 12 stycznia 2009 roku podpisal umowe najmu lokalu w budynku przy ul. (...) w S., a ktory
to adres stal sie siedziba (...). Nie mozna za$ przy tym nie zauwazy¢, iz wiadomo$¢ e-mail z zapytaniem o cene kostki
granitowej od firmy (...), a ktéra otrzymal w dniu 28 stycznia 2009 roku A. Z. - prowadzacy dzialalnoéé¢ gospodarcza
pod nazwg (...) przestane zostalo z adresu (...) Dostrzezenia nadto réwniez wymaga, iz przestane wiadomosci e-mail
zawieraly wiele istotnych, szczegdlowych informacji w tym dane firmy: adres, numer NIP, REGON, informacje o
wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarcze;j.

W éwietle zgromadzonych dowodéw nie budzi zastrzezen kwestia, iz po uzgodnieniach pomiedzy stronami transakeji
ostatecznie zaméwiono w firmie (...) 192 tony kostki granitowej o wartoéci 52.801,60 z} z 30 dniowym terminem
platnosci, a sprzedaz zostala sfinalizowana w 77 etapach w dniach 4, 6, 9, 10, 11, 13, i 14 lutego 2009 roku. Wskazany
towar na wyznaczone przez zamawiajacego miejsce (tj. na plac budowy najmowany przez oskarzonego na mocy umowy
najmu z dnia 4.02.2009 roku) zostal przewieziony transportem przez firme PHU (...) samochodem ciezarowym w
dniach 5, 7, 11, 13 1 14 lutego 2009 roku.

Odnoszac sie do wywodow apelacji oskarzonego w ktorych zdaje sie poddawac w watpliwo$¢ iloSci przewiezionego
materialu, zwréci¢ w tym miejscu nalezy uwage, na znajdujace sie w aktach kserokopie dokumentéw WZ - wydania
materialdow na zewnatrz wystawione przez PPHU (...) dla odbiorcy (...) A. J. a na ktérych znajduje sie pieczatka o treéci
(...) (...)-(..) S. ul. (...) nip (...) tel./fax (...) magazyn nr (...) (...)-(...) D. (...) jak i znajdujgce sie w tych dokumentach
informacje w tym zwlaszcza odnoszace sie do iloéci wydanego odbiorcy materiatu. Pokrzywdzeni zamo6wiony towar
dostarczyli na wskazany przez zamawiajacego adres — plac potozony w D. przy ul. (...).

W toku prowadzonego postepowania w celu wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci przeprowadzony zostal
dowdd z opinii bieglego z zakresu badania pisma i dokumentéw inz. A. K. celem ustalenia czy na kserokopii umowy
najmu k. 38-39 (umowa najmu placu pod skladowanie materialéw budowlanych — zawarto w D. w dniu 04.02.2009
roku pomiedzy E. C. (wynajmujacy) a (...) (najemca), pod pozycja zatytulowang ,najemca” podpis zlozyt oskarzony
A. J.. Jakkolwiek wydana w sprawie przez bieglego A. K. opinia nie jest kategoryczna, a co eksponuje w swojej
apelacji oskarzony A. J. (opiniujacy poddal analizie kserokopie przedmiotowego dokumentu) to jednakze nie mozna
w tym miejscu nie zauwazy¢, iz jak wskazano we wnioskach powyzszej opinii nie wyklucza sie, ze ,podpis — kopia
kserograficzna — uproszczony ,J....A” widniejacy w miejscu ,NAJEMCA” na wydruku ,UMOWA NAJMU” — w
oryginale — mogl by¢ nakreSlony przez A. J., ktérego wzory pisma i podpiséw wlasnych przedstawiono do badan
w charakterze materialu poréwnawczego. Wydzwiek wnioskéw opinii nie prowadzi zatem, jak twierdzi skarzacy, do
definitywnego wykluczenia jego autorstwa podpisu. Nie jest zatem tak, jak twierdzi skarzacy, iz zachodzila watpliwo$c
co do winy i sprawstwa oskarzonego odno$nie przypisanego mu w wyroku czynu. Symptomatycznym ponadto
pozostaje, iz z tre$ci oSwiadczen skladanych przez oskarzonego wynika, iz A. J. dysponuje szczegdlowg wiedza na
temat przedmiotowego zamoéwienia i trybu realizacji tej transakeji, a ktoérej nie moglby naby¢ przez sam fakt udzialu
w tym postepowaniu.

Majac na wzgledzie powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz sad rejonowy uznajac oskarzonego za winnego popelnienia
przypisanego mu w wyroku czynu z art. 286 §1 kk nie popehil zarzucanego mu bledu w ustaleniach faktycznych.



Przedstawione przez obronce oskarzonego zapatrywania o razacej niewspdlmiernosci orzeczonej wobec A. J. kary
nie mogly spotka¢ sie z aprobata. Brak jest podstaw do uznania, ze orzeczona wobec oskarzonego kara jest razaco
niewspohmiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk. Przypomnienia wymaga, iz jak wskazuje sie na gruncie
art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak
zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna bytoby - rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa
- "razaco" niewspolmierna, to jest niewspdélmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac. Taka natomiast
sytuacja w niniejszej sprawie nie miala miejsca. Sad rejonowy orzekajac o karze mial na uwadze wszystkie istotne
okoliczno$ci majace wplyw na jej wymiar oraz uwzglednit w nalezytym stopniu okolicznoéci obciazajace i lagodzace.
Orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolno$ci uwzglednia stopien spolecznej szkodliwo$ci popelionego
przez wymienionego przestepstwa oraz nie przekracza stopnia winy oskarzonego. W pisemnych motywach wyroku
sad rejonowy w sposob logiczny i przekonujacy uzasadniat taki wymiar kary. Nadmienié¢ ponadto nalezy, odnoszac sie
do apelacji osobistej oskarzonego, iz sad rejonowy wyrokujac w sprawie i orzekajgc o karze mial na uwadze uprzednia
karalnos$¢ oskarzonego co stanowilo i zostalo wskazane jako okoliczno$¢ obciazajaca przy wymiarze kary.

W sprawie niniejszej weryfikacji wymagalo natomiast, jak zasygnalizowano juz powyzej, rozstrzygniecie w
przedmiocie zasadzonych na rzecz obroncy adw. L. K.kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu. Uzasadniajac wydane w powyzszym zakresie rozstrzygniecie sad I instancji w pisemnych motywach wyroku
zawarl wskazanie, iz obronica uczestniczyl w 5-ciu rozprawach toczacych sie pod sygn. II K 20/12, w 4-ch toczacych
sie pod sygn. II K 964/14 oraz w 6-ciu w niniejszym postepowaniu. Zasadnym pozostaje jednakze zauwazy¢, iz przy
uwzglednieniu wszystkich terminéw rozpraw na ktore stawil sie obronca oskarzonego (jak wynika z akt, w sprawie
o sygn. akt IT k 20/12 obronca stawil sie na 7 terminéw rozpraw, natomiast w sprawie o sygn. akt II K 964/14
obronca stawil sie na 5 wyznaczonych termindw rozpraw, za$ w sprawie toczacej sie pod sygn. akt IT K 167/16 obronca
uczestniczyl w 6 rozprawach) nalezalo zasadzi¢ na rzecz obroncy adw. L. K.kwote 3106,92 zl. tytulem kosztéw obrony
udzielonej z urzedu przed sadem pierwszej instancji, bowiem ujete w uzasadnieniu apelacji wyliczenie (k.1019) nie
budzi zastrzezen.

Z tych tez wzgledow orzeczono jak w wyroku (art.43781 kpk).

Na podstawie art. 29 ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz. U. Nr 16 poz. 24 z p6zn. zm.)
oraz §17 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016r. (Dz. U z 2016 roku
poz. 1714) zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz adw. L.K.z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym.

O kosztach postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 624 §1 kpk
zwalniajac oskarzonego od ponoszenia tych kosztow zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu
Panstwa.



