Sygn. akt IV Ka 17/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniach 10 lutego, 23 lutego, 31 marca i 17 maja 2017 r.
sprawy D. P.

syna A.iE. zdomu K.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 157 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego i jego obrornce

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 18 pazdziernika 2016 r. sygnatura akt VI K 166/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie IV jego dyspozycji w ten sposob, ze kwote wynagrodzenia naleznego obroncy
z urzedu podwyzsza do 929, 88 zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. H.N.kwote 826,56 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego J. K. kwote 1008 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe postepowania apelacyjnego, w tym wymierza 180
zlotych oplaty.

Sygn. akt IVKa 17/ 17

UZASADNIENIE



Prokurator oskarzyl D. P. o to, ze w dniu 09 lipca 2011 roku w Z. wojewodztwa (...), poprzez szarpanie i popchniecie J.
K. spowodowal jego upadek, czego nastepstwem bylo wieloodlamowe zlamanie rzepki prawej nogi z przemieszczeniem
odlamoéw, powodujace naruszenie czynnoSci narzadow ciala na okres powyzej siedmiu dni

fj. o czyn z art. 157 § 1 kk;
Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2016r. sygn. akt VI K 166 /16:

I. Oskarzonego D. P. uznal za winnego popelnienia tego, ze w dniu 09 lipca 2011 roku w Z. wojewodztwa (...),
poprzez szarpanie i popchniecie J. K. spowodowal jego upadek, czego nastepstwem bylo wieloodlamowe zlamanie
rzepki prawej nogi z przemieszczeniem odlamoéw, powodujac tym samym znaczng trwala niezdolnosé do pracy w
wykonywanym przez pokrzywdzonego zawodzie brukarza tj. wystepku z art. 156 § 1 pkt 2 kk i za to na podstawie tego
przepisu wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk przepiséw obowigzujacych przed zmiang w dniu 1 lipca 2015r.
wykonanie orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil na okres proby 2 (dwoch)
lat;

III. na podstawie art. 46 § 2 kk przepisow obowigzujacych przed zmiang w dniu 1 lipca 2015r. orzeka wobec
oskarzonego nawiazke w kwocie 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych na rzecz pokrzywdzonego J. K.;

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. H.N.. kwote 619,92 zt (szeSéset dziewietnascie zlotych 92/100) tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

V. na podstawie art. 627 kpk zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w calosci, w
tym wydatki postepowania w kwocie 170 (sto siedemdziesigt) zlotych i wymierzyl mu oplate w kwocie 180 (stu
osiemdziesieciu) zlotych oraz zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego J. K. kwote 1.776,00
(jeden tysiac siedemset siedemdziesiat sze$c) zlotych tytulem poniesionych przez oskarzyciela positkowego kosztow
ustanowienia pelnomocnika w sprawie.

Z wyrokiem tym w calo$ci nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje wlasna i za posrednictwem obronicy.

Oskarzony zaskarzonemu wyrokowi zarzucit oparcie na blednych ustaleniach faktycznych, majgcych wplyw na tre$c
wyroku przez uznanie jego sprawstwa i zawinienia, podczas gdy oskarzony przyznat sie do winy cyt.” do szarpaniny
z J. K. i popchniecia go, czego skutkiem bylo zlamanie przez niego rzebki kolana” (k. 592 akt), ale wyja$nial
tak pod wplywem przestluchujgcego funkcjonariusza, za§ w dalszym toku sprawy oskarzony zostal uniewinniony,
podczas 3-go rozpoznania sprawy Sad I instancji — naruszajgc prawo procesowe - nawet go nie wystuchal. Nadto
oskarzony zaznaczyl, iz uznal za najlepsza obrone zaatakowanie oskarzyciela positkowego, cyt. “uderzylem wdjka
dwoma rekoma w klatke piersiows, ...wujek sie cofnal, nastepnie zaczeliémy sie szarpac...dolaczyta M...wojek usitowal
mnie kopna¢ ...wtedy go chwycilem za noge i odepchnalem...on upadt do tytu ,, k. 593- 594 akt.

W oparciu o tak sformulowany zarzut apelujacy wnosit o zmiane wyroku przez uniewinnienie go od przypisanego mu
czynu.

Apelujacy obronca z urzedu na podstawie art. 444 i 425 kpk zaskarzyl wyzej wymieniony wyrok w caloscei .
Na podstawie art. 427 kpk w zw. z art. 438 zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku blad w ustaleniu faktycznego przebiegu zajécia / ustalenia faktycznego/
przyjetego za podstawe tegoz wyroku , polegajacych na przyjeciu ze oskarzony popeknil zarzucany mu czyn w akcie
oskarzenia , podczas gdy zebrany material dowodowy i prawidlowo ustalony stan faktyczny byl odmienny lub rézny .
Podobne widzi obronica przy ustaleniu w wyroku opisow iz to za przyczynkiem wylacznie oskarzonego powstal uraz
kolana u pokrzywdzonego, gdy uraz ten jedynie ,uaktywnil" sie w bojce i nie byl urazem w wyniku ,kopniecia" tylko



uaktywnil sie podczas upadku w wyniku choroby ,zawodowej" brukarzy a ponadto razgca niewspotmiernosé kary przy
zmienionej podstawie oskarzenia-zmiana,

kwalifikacji czynu.

2. majacy wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku obraze przepiséw postepowania zawartego i opisanego w art. 21i art 5
KPK, poprzez wydanie wyroku skazujacego bez istotnych dowodow o wylacznej winie oskarzonego i w konsekwencji
bez istotnych dowoddéw co przyczyn doznanego urazu kolana u pokrzywdzonego - tj. czynu zabronionego dokonanego
jakoby przez oskarzonego . Ponadto dokonanie oceny ,inwalidztwa" pokrzywdzonego bez dokladnego zbadania przez
Sad Rejonowy podawanych przez oskarzonego faktow iz pokrzywdzony swobodnie porusza sie , prowadzi samochdd,
~swobodnie zachowuje sie w taficu" i pracuje w swoim zawodzie.

3. majac na uwadze powyzszy zarzut na podstawie art. 427 w zw. z art. 440 kpk, wniosl o uznanie, iz przedmiotowy
wyrok jest niesprawiedliwy, a w konsekwencji wniést o uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu

4. w zakresie nieoplaconej w calosci i lub w czesci kosztow obrony z urzedu — zarzucil naruszenie przepiséw
Rozporzadzenie MS z dnia 22 10 2015r. Dz.U. poz. 1805 tj. § 17.1 pkt.3 i nie przyznania przez Sad Rejonowego
wynagrodzenia ,zwiekszajacego" i wynikajacego z § 20 przedmiotowego rozporzadzenia jako ze rozprawa /
posiedzenie Sadu trwalo przez 5 dni / 5 kolejnych terminow/

Wskazujac na powyzsze podstawy , wniost o:

1. zmiane wydanego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, w konsekwencji oddalenie oskarzenia co do kosztow
wzglednie o skierowanie postepowania do ponownego rozpatrzenia w I instancji

2. zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez przyznanie wynagrodzenia obroncy za I instancje w kwocie nie
mniejszej niz 1640.00/jeden tysiac szeséset czterdziesci/ zt + Vat 23% i za II instancje wg norm przewidzianych

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Obie apelacje w zakresie kwestionujacym ustalenia co do winy i kary sa calkowicie bezzasadne. Jedynie czeSciowo
trafny okazal sie zarzut dotyczacy kosztow obrony z urzedu, co przyniosto nieznaczng korekte pkt. IV dyspozycji
zaskarzonego wyroku.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy procedowatl juz po raz trzeci. Tym razem kontrola odwolawcza zaskarzonego
wyroku wykazala, iz jego wydanie zostalo poprzedzone prawidlowo przeprowadzonym postepowaniem dowodowym,
w tym z wypelieniem wskazan Sadu Okregowego zawartych w poprzednim wyroku z dnia 24.02.2016r. sygn. akt IV
Ka 63/16. Wyniki caloksztaltu oceny dowodow, przedstawione w pisemnych motywach wyroku tworzg prawidlowa
podstawe faktyczna skazania oskarzonego za czyn ostatecznie zakwalifikowany z art. 156 § 1 pkt. 2 kk. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku omawia takze wszystkie istotne okoliczno$ci, majace wplyw na prawidlowy wymiar kary
oskarzonemu. Tak wiec wymogi art. 424 § 11 2 kpk zostaly w pelni dochowane.

Ad. apelacji oskarzonego.

Nie znajduje potwierdzenia wyartykulowany w niej zarzut, jakoby to Sad I instancji ztamal prawo oskarzonego do
obrony przez zaniechanie przestuchania oskarzonego na rozprawie. Wedle przepisu art. 374 § 1 kpk oskarzony ma
prawo braé¢ udzial w rozprawie, co oznacza, ze o ile zostal zawiadomiony o rozprawie i na nia sie nie stawil, nie wnoszac
jednoczeénie o odroczenie rozprawy z waznych przyczyn, to nie ma przeszkod procesowych do prowadzenia rozprawy.
Z tej regulacji skorzystal Sad I instancji na pierwszej rozprawie w dniu 7.06.2016r. - oskarzony mimo zawiadomienia
nie stawil sie na rozprawe, byt natomiast obecny jego obronca z wyboru, zatem wobec braku wnioskow formalnych
co do odroczenia terminu rozpoczeto przewod sadowy i odczytano dotychczasowe wyjasnienia oskarzonego oraz
przestluchano wezwanych $wiadkow. Na kolejnych terminach rozpraw oskarzony byl obecny, ale nie wnioskowal ( ani
tez jego obronca) o umozliwienie zlozenia dodatkowych wyja$nien.



W dalszej czeéci uzasadnienia apelacji oskarzony przedstawil kolejna, poszerzona, wersje zdarzen krytycznego dnia, z
ktorej mialoby wynikac, ze owszem oskarzony zaatakowal oskarzyciela positkowego, ale upadek na kolano na schodach
byl wynikiem odpierania ataku ze strony oskarzyciela positkowego cyt. “uderzytem wojka dwoma rekoma w klatke
piersiowa, ...wujek sie cofnal, nastepnie zaczeliSmy sie szarpac...dotgczyla M...wojek usitlowal mnie kopnaé ...wtedy
go chwycilem za noge i odepchnalem...on upadt do tylu”. Odnoszac sie do tak przedstawionej wersji wskazaé nalezy,
iz od daty czynu do daty wydania zaskarzonego wyroku uplynelo juz ponad 5 lat i najwyrazniej oskarzony z uplywem
czasu oraz w ramach prawa do obrony poszerza wersje zdarzenia o elementy, ktdre w jego mniemaniu uprawniaja go
do wyroku uniewinniajgcego. Niestety, taka linia obrony pozostaje nieskuteczna. Nawet gdyby hipotetycznie przyjac
opisany w apelacji stan faktyczny, to i tak wynika z niego niezbicie, ze to oskarzony zaatakowat J. K., ten broniac sie w
toku szarpaniny chcial kopnaé oskarzonego i wtedy oskarzony chwycil go za noge, odepchnat do tylu wskutek czego
J. K. upadl, zatem jest sprawca powstalego w wyniku upadku zlamania nogi J. K..

Sad I instancji analizowal dotychczasowe wyjasnienia oskarzonego, kierujac sie takze wytycznymi Sadu
Odwolawczego, zawartymi w opisanym wyzej wyroku kasatoryjnym z dnia 24.02.2016r., w ktérym to wyroku przeciez
nader wyraznie wykluczono mozliwo$¢ przyjecia w sprawie konstrukeji obrony koniecznej, a to z tego powodu, Ze to nie
oskarzyciel positkowy J. K. zaatakowal oskarzonego, ale oskarzony J. K., ktora to okoliczno$é¢ oskarzony niezmiennie
przyznaje w toku procesu, w tym w uzasadnieniu apelacji.

Ustalenie przebiegu zdarzenia i mechanizmu powstania u J. K. zlamania nogi ( k. 549 i 551-552 akt) nastapilo
w oparciu przede wszystkim o dotychczasowe wyjaénienia oskarzonego, konsekwentne zeznania J. K. oraz opinie
bieglych zakresu medycyny. Trafnie Sad przyjal za miarodajny i logicznie uzasadniony przebieg zdarzenia oparty o
pierwotne wyjasnieniami oskarzonego oraz zeznania J. K., cyt. ,w pewnym momencie P. tak mnie szarpnal, ze ja
upadlem prawym kolanem na granitowy stopien od schodéw znajdujacych sie na posesji..” Ten wlasnie moment
stusznie przyjeto jako powstanie przedmiotowego zlamania rzepki, co Sad I instancji nalezycie uzasadnil, m.in.
analizujac zeznania pozostalych §wiadkéw bezposrednich - M. K., M. W. i L. K.. Jakkolwiek do dalszej czesci zdarzenia
wlaczyli sie M. W. ( po stronie J. K.) i M. K., ktory rozdzielil uczestnikoéw, to nie ma w materiale dowodowym zadnych
pewnych okoliczno$ci, ktore pozwolilyby na ustalenia inne, niz w wyroku, w szczegdlnosSci wykluczajace sprawstwo
oskarzonego.

OczywiScie blednie w uzasadnieniu apelacji oskarzony zarzucil, jakoby to zaniechano powolania bieglego sadowego,
ktéry moglby okreslié cyt. ,uszczerbek na kolanie pokrzywdzonego”. Takie stanowisko apelujacego wzbudza wrecz
zdziwienie, bo w toku procesu prowadzono dowod z opinii bieglych z zakresu ortopedii R. B. i M. W., w tym
przeshuchano ich na rozprawie ( k.149 i 337, 373 akt), ktore to protokoly odczytano przeciez na rozprawie w dniu
12.07.2016r.( k. 523 akt). Obie opinie zostaly przytoczone takze na k. 3 pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku,
czego apelujacy nie chce zauwazy¢ badz nie zapoznal sie z pisemnym uzasadnieniem wyroku.

Z opinii tych jednoznacznie wynika, co slusznie zaaprobowal Sad I instancji, iz do urazu rzepki prawej J. K.
doszlo wskutek niekontrolowanego upadku z nastepowym upadkiem na kolano prawe na twarde podloze. Doznane
wielolamowe zlamanie rzepki bylto leczone przez zabiegi operacyjne oraz rehabilitacje, ale nie zostala odtworzona
powierzchnia stawowa rzepki, jej znaczne nier6wno$ci powoduja ograniczenia ruchomoéci w stawie oraz wplywaja
niszczaco na powierzchnie stawowa koSci udowej. Zniszczenie powierzchni stawowej rzepki jest nieodwracalne
(podkr. SO). J. K. do chwili doznanego od oskarzonego uszkodzenia ciala byt w pelni sprawny, nie cierpial na zadne
dolegliwos$ci stawu kolanowego, wykonywal zawod brukarza, ale jego sytuacja zawodowa wskutek czynu oskarzonego
ulegla calkowitej negatywnej zmianie. Oskarzyciel positkowy nie moze wykonywa¢ juz zawodu brukarza. Stan ten
ma charakter calkowitej niezdolno$ci do wykonywania zawodu, zatem wyczerpuje ustawowe znamiona wystepku
kwalifikowanego z art. 156 § 1 pkt. 2 kk.

Powyzszych wnioskow tych nie zmieniaja dowody, przeprowadzone na wniosek obrony w toku postepowania
apelacyjnego, tj. w postaci materialu filmowego, zeznan $§wiadkéow S. K. i A. K. oraz ponownego przestuchania
oskarzyciela positkowego w charakterze Swiadka. Oskarzyciel positkowy wskazal, iz od czynu oskarzonego nie
powrdcila ijuz nie powrdci pelna sprawnosé uszkodzonego stawu kolanowego, moze chodzi¢ i tanczy¢ z ograniczeniem



ruchowym zginania nogi, ale nie jest w stanie wykonywaé¢ zawodu brukarza tj. uklada¢ kostke brukowa pracujac
na kolanach wobec trwalego i nieodwracalnego uszkodzenia stawu kolanowego. Juz wystepujace ograniczenia
ruchowe uszkodzonej nogi z biegiem czasu beda sie poglebia¢ ( ktéra to okoliczno$¢ wynika takze ze wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, stanowigc fakt notoryjny). Te zeznania nie zostaly w toku apelacji skutecznie
zakwestionowane powolywanymi dowodami. I tak, $wiadek S. K. ( brat oskarzyciela posiltkowego, skoligacony
rodzinnie z oskarzonym) zeznal, ze widzial oskarzyciela w 2016r. wykonujgcego prace brukarskie, polegajace na
uktadaniu kostki brukowej w pozycji kleczacej. Twierdzeniom tym zaprzeczyt zdecydowanie nie tylko oskarzyciel
positkowy ale osoba, ktéra miala wesprze¢ zeznania Swiadka S. K. - kolejny $wiadek obrony A. K. ( k. 651 akt ). Obaj
przeshuchani w charakterze Swiadkow jednoznacznie zeznali, iz oskarzyciel positkowy w grudniu 2016r. jako wlasciciel
firmy brukarskiej wykonujacej prace brukarskie przebywal na budowie w D., prowadzonej przez ta firme, ale nie
wykonywal prac brukarskich w pozycji kleczacej. Nie tylko z powodu przedstawionej negacji treSci zeznan Swiadka S.
K. jego zeznania nie zasluguja na uznanie za wiarygodne. Sa i inne przestanki. Ot6z oskarzony i wszyscy $wiadkowie
naleza do jednej rodziny i sa ewidentnie zaangazowani w rozwiazanie sprawy, do zdarzenia doszlo na tle niesptaconego
przez oskarzonego dlugu pienieznego, $wiadek i oskarzyciel positkowy sg braémi, ale — cho¢ zamieszkuja blisko siebie
- od kilku lat nie odwiedzaja sie z powodu nieporozumien finansowych na tle takze nalezno$ci za prace ( k. 641akt).
Zeznania Swiadka sa dowodem osamotnionym, a ich tre$¢ wrecz nieprawdopodobna wobec bezsprzecznego faktu
nieodwracalnego zniszczenia powierzchni stawowej kolana i przez to postepujacego ograniczenia ruchomosci tego
stawu oskarzyciela positkowego. Swiadek S. K. postanowil w swoisty sposéb ,wspomdc” oskarzonego, stronniczo i
klamliwie zeznajac przeciwko oskarzycielowi positkowemu.

Ad. apelacji obroncy .

Jej autor — podmiot fachowy - konstruujac skarge polaczyl w niej wszystkie rodzaje mozliwych zarzutow
zdefiniowanych w art. 438 pkt 1- 4 kpk, zas wnioski konicowe przedstawil alternatywnie, poczawszy w pkt. 1-ym od
razacej niewspolmiernosci kary przy zmianie kwalifikacji prawnej ( nie wskazal na jaka), przez uniewinnienie w pkt.
3, a we wnioskach koncowych wzglednie ,,0 skierowanie postepowania do ponownego rozpatrzenia w I instancji”.

Jak wynika z uzasadnienia tej apelacji, jej autor wprost odwoluje sie do ustalen faktycznych i ich konicowej oceny,
bedacych uzasadnieniem poprzedniego wyroku sadu pierwszej instancji, uniewinniajacego oskarzonego, a poddanego
krytycznej ocenie przez Sad Okregowy w przytaczanym juz wyroku kasatoryjnym z dnia 24.02.2016r. sygn. akt IV
Ka 63/16. Ogolnikowo zarzucajac zeznaniom $wiadkoéw sprzeczno$ci i brak spdjnosSci apelujacy nie sprecyzowal,
ktére dowody aktualnie rozpoznajacy sad ocenit wadliwie z obraza art. 7 kpk i w konsekwencji ktore z ustalen
faktycznych wyroku sg bledne. Nie wskazal takze apelujgcy jakichkolwiek dowodéw, na ktérych oparl wniosek, ze
przedmiotowy uraz kolana J. K. cyt.”uaktywnil sie w bojce i nie byl urazem w wyniku kopniecia tylko uaktywnil sie
podczas upadku w wyniku choroby zawodowej brukarzy”. Wszak w materialach sprawy brak jakichkolwiek danych,
by J. K. przed data czynu cierpial na chorobe zawodowg brukarzy. Oskarzyciel positkowy jasno w tej kwestii zeznal,
iz do daty przedmiotowego zdarzenia nie doznal zadnego urazu kolana i nie cierpial na jakiekolwiek dolegliwo$ci, np.
zwyrodnieniowe kolana. Bezpodstawne jest takze twierdzenie, ze pokrzywdzony i oskarzony wzajemnie sprowokowali
sie do zajécia zakonczonego urazem kolana, wszak sam oskarzony przyznal, co powtorzyl nawet w apelacji, iz nie
oddal J. K. dlugu i gdy ten zjawil sie po pieniadze, to oskarzony uznal za najlepsza obrone zaatakowanie oskarzyciela
posilkowego, cyt. "uderzytem wojka dwoma rekoma w klatke piersiowa, ...wujek sie cofnal, nastepnie zaczeli$émy sie
szarpac...”.

Tak wiec argumentacja apelacji obroncy nie opiera sie na dowodach przeprowadzonych w sprawie i nawet stanowisku
samego oskarzonego.

Apelujacy nie przedstawil zadnego uzasadnienia kolejnego stawianego w apelacji zarzutu tj. razacej niewspoimiernoéci
kary pozbawienia wolno$ci w rozumieniu art. 438 pkt. 4 kpk. Kontrola odwolawcza wyroku takze takiego uchybienia
nie wykazala. Ustawowe zagrozenie kara w przepisie art. 156 § 1 pkt. 2 kk oscyluje od roku do 10-ciu lat
pozbawienia wolnosci. Skoro wymierzono oskarzonemu kare minimalng 1-go roku pozbawienia wolno$ci, w dodatku z
dobrodziejstwem probacji, przy zastosowaniu wzgledniejszych dla oskarzonego przepiséw ustawy karnej z daty czynu,



to kara tak uksztaltowana moze zosta¢ nawet uznana za razaco lagodna, gdy uwzglednié¢ okoliczno$ci przedmiotowo
- podmiotowe czynu (oskarzony zaatakowal oskarzyciela gdy ten domagal sie zwrotu zadluzenia, oskarzony dziatal w
stanie upojenia alkoholowego).

Wymiar kary wychowawczo wzmacnia nawigzka ( pkt. III dyspozycji wyroku), ktérej wysokosé powinna cho¢ w czeSci
zrekompensowaé oskarzycielowi positkowemu cierpienia fizyczne, doznany uszczerbek na zdrowiu i pogorszenie
mozliwo$ci zarobkowania.

Kwestia naleznoSci za obrone $wiadczong z urzedu ( zarzut 4) apelacji) i lacznie rozpoznawanego w tym zakresie
zazalenia ( k. 557) nie moze by¢ rozstrzygnieta calkowicie po my$li autora apelacji. Slusznie obronca podniost,
ze wysokosci kosztow naleznych obroncy z urzedu w dacie orzekania Sadu I instancji nie regulowaly powolane w
uzasadnieniu wyroku przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu — Dz.U. Nr 163 poz.1348 z p6zn. zm., ale przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu (Dz.U.2015.1805). W niniejszej sprawie maja zastosowanie jego nastepujace przepisy:

Cyt.: § 4. 1. Oplate ustala sie w wysoko$ci co najmniej 1/2 oplaty maksymalnej ( podkr. SO) okreSlonej w rozdzialach

2-4, przy czym nie moze ona przekraczaé warto$ci przedmiotu sprawy.

2. Ustalenie oplaty w wysoko$ci wyzszej niz okreS§lona w ust. 1, a nieprzekraczajacej oplaty maksymalnej nastepuje z
uwzglednieniem stopnia zawilo$ci sprawy oraz nakladu pracy adwokata oraz wkladu jego pracy w przyczynienie sie
do wyja$nienia i rozstrzygniecia sprawy, a w szczegblnoS$ci czasu po§wieconego na przygotowanie sie do prowadzenia
sprawy, liczby stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach, czynnosci podjetych w sprawie, w
tym czynnoéci podjetych w celu polubownego rozwigzania sporu, rowniez przed wniesieniem pozwu, wartoSci
przedmiotu sprawy, wkladu pracy adwokata w przyczynienie sie do wyjaénienia okoliczno$ci faktycznych, jak
rowniez do wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnienn prawnych budzacych watpliwo$ci w orzecznictwie i
doktrynie, a takze trybu i czasu prowadzenia sprawy, obszerno$ci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
w szczegolno$ci dopuszcezenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lub bieglych sadowych, dowodu z zeznan
$wiadkéw, dowodu z dokumentéw o znacznym stopniu skomplikowania i obszernoéci.

3. Oplate, o ktdrej mowa w ust. 1, podwyzsza sie o kwote podatku od towaréow i ustug wyliczong wedlug stawki podatku
obowiazujacej dla tego rodzaju czynnosci na podstawie przepiséw o podatku od towaréw i ushug.

... § 17. 2. Oplaty maksymalne za obrone wynosza:
3)przed sadem rejonowym w postepowaniu zwyczajnym lub przed wojskowym sadem garnizonowym - 840 zl;

§ 20. W sprawach, w ktorych rozprawa trwa dluzej niz jeden dzien, optata maksymalna ulega podwyzszeniu za kazdy
nastepny dzien o 20%.

Zatem oplate za obrone przed Sadem I instancji nalezalo obliczy¢ nastepujgco: za postepowanie przed sadem
rejonowym 420 z} plus dodatek za udzial w 4 kolejnych rozprawach 12.07., 30.08.,11.10.118.10.2016r., tj. 4x 82 72}=336
z} Suma tych kwot to 756 zl, ktora zwiekszono o 23 %, wynikajace z § 4 ust. 3 rozporzadzenia, co dalo oplate w kwocie
929,88 zl.

Poniewaz obrona oskarzonego w niniejszej sprawie nie wyrdzniala sie niczym szczego6lnym, stad nie ma podstaw z § 4
ust. 2 rozporzadzenia do zwiekszania oplaty ponad oplate minimalna. Sprawa nie jest zawila a naklad pracy obroncy
oraz wklad jego pracy w przyczynienie sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy nie wykroczyly poza standardowe
czynno$ci obroncze.

Nie wystepuja takze merytoryczne podstawy dla zwiekszenia wynagrodzenia obroncy w postepowaniu apelacyjnym.
W tym zakresie orzeczono na podstawie aktualnie obowiazujacych przepisow § 4 ust. 11 3 w zw. z § 17 ust. 2



pkt 4) i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U.2016.1715),
zasgdzajac wynagrodzenie wedlug stawki minimalne;j.

O naleznych oskarzycielowi positkowemu kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym ( pkt. II)
orzeczono na podstawie art. 627 kpk.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.636 § 1 kpk i art. 627 kpk oraz na
podstawie art.2 ust.1 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r./tj. DZ. U. Nr 49, poz. 223 z p6zn.
zm./, obcigzajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji. Jakkolwiek oskarzony wnioskujac o przyznanie mu
obroncy z urzedu dowodzil brak mozliwos$ci finansowych dla ustanowienia obroncy z wyboru, to jednak jego sytuacja
w toku sprawy ulegla zmianie. Jak to wynika z ustalen kuratora ( wywiad z dnia 20.09.2016r. k. 531 akt) oskarzony
pozostaje we wspdlnym gospodarstwie domowym z matka i bratem (uzyskujacymi dochody wlasne), jest kawalerem i
nie ma nikogo na utrzymaniu, nie jest zarejestrowany jako poszukujacy pracy, pracuje bez umowy o prace deklarujac
wynagrodzenie 2000 zt miesiecznie. W takiej sytuacji nie ma podstaw faktycznych do zwolnienia go od ponoszenia
naleznych Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych postepowania apelacyjnego.



