Sygn. akt IV Ka 895/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2017 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Ewa Slemp

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2017 1.

sprawy I. W,

syna R.iH. zdomu R. (...) roku w B. K. z art.217§ 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 6 wrze$nia 2016 r. sygnatura akt VI K 702/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawezym, w tym
wymierza 60 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 895 / 16
UZASADNIENIE
Oskarzyciel prywatny T. I. oskarzyl I. W. to, ze

w dniu 18 pazdziernika 2015 roku w S., woj. (...), naruszyl nietykalnos$¢ cielesna T. I. w ten sposodb, ze uderzal drzwiami
samochodu w jego noge, a nastepie kilkakrotnie odpychal go rekami w klatke piersiowa,-

Y. o czyn z art. 217§1 kk,-
Sad Rejonowy w Klodzku wyrokiem z dnia 6 wrze$nia 2016r. sygn. akt VI K 702/15:

I. oskarzonego I. W. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku i za
to na podstawie art. 21781 kk wymierzyt mu 1 (jeden) miesiac pozbawienia wolno$ci,-

II. na podstawie art. 6981 kk i 70 §1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo oskarzonemu
zawiesil tytulem proby na okres 1 (jednego) roku,-

ITI. na podstawie art. 7281 pkt 1 kk zobowiazal oskarzonego do informowania Sadu o przebiegu okresu proby co 5
(pie¢) miesiecy,-



IV. na podstawie art. 4682 kk orzekt od oskarzonego I. W. na rzecz pokrzywdzonego T. I. nawiazke w kwocie 1.000
(jeden tysiac) zlotych,-

V. na podstawie art. 628 pkt 1 kpk zasadzil od oskarzonego I. W. na rzecz oskarzyciela prywatnego T. I. kwote 300
(trzysta) zlotych tytulem poniesionych kosztéw procesu.

Z wyrokiem tym w calo$ci nie pogodzil sie oskarzony, imieniem ktorego apelacje wywidd} obronca.
Apelujacy powolujac sie na przepis art. 427 § 11 2 k.p.k. wskazanemu wyrokowi zarzucit:

1) na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k, obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na treé¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie:

a) naruszenie art. 7 w zwiazku z art. 410 k.p.k. poprzez dowolna zamiast swobodng ocene zgromadzonego materialu
dowodowego, wbrew zasadom wiedzy i logicznego rozumowania, nadto w sposéb wybiorczy, a nie wszechstronny,
powyzsze wobec:

- niezasadnego przyjecia, ze zeznania oskarzyciela prywatnego T. I. oraz §wiadka M. K. pozostaja wiarygodne, spdjne
i logiczne, podczas gdy $§wiadkowie ci nie potwierdzali w swoich zeznaniach uzywania przez T. I. obrazliwych stow
wzgledem A.L.w dniu poprzedzajacym zajScie, ktora to okoliczno$c zostala bezspornie wykazana w drodze odtworzenia
nagrania przedmiotowej rozmowy; nadto w zakresie w jakim wskazywaly one, ze obecno$¢ M. K. w trakcie zdarzenia
oraz nagrywanie przez nig zajécia byly przypadkowe -podczas gdy zasady logicznego rozumowania pozwalaja przyjac,
ze zaré6wno jej obecnos¢ jak i fakt utrwalania zajscia uprzednio inspirowane byly przez oskarzyciela positkowego celem
pozyskania dowodow obciazajacych oskarzonego, co Swiadczy o prowokacyjnym charakterze calego zajécia;

- niezasadnego przyjecia, ze zeznania Swiadka A.I.oraz wyjaénienia oskarzonego I. W. nie sg obiektywne i wiarygodne,
podczas gdy pozostajg one spojne i znajduja potwierdzenie w pozostalych dowodach, nadto okoliczno$ci podnoszone
dla odmoéwienia im wiarygodno$ci odnosza sie rowniez wzgledem zeznan T. L.;

- pominiecia przy ustalaniu stanu faktycznego i w rozwazaniach Sagdu dowodu z nagrania rozmowy przeprowadzonej
w dniu 17 pazdziernika 2015 r. pomiedzy T. I. a A. 1., w trakcie ktorej zostala ona okreSlona przez oskarzyciela
prywatnego mianem ,(...)" -ktére to zdarzenie winno zosta¢ wziete przez Sad pod uwage przy ustalaniu strony
podmiotowej czynu, w szczeg6lnoéci motywacji oskarzonego, a nadto przy ustalaniu wyzywajacego charakteru
zachowania pokrzywdzonego oraz wiarygodnoSci jego zeznan, ztozonych w niniejszym postepowaniu;

b) naruszenie art. 7 w zw. z art. 167 w zw. z art. 170 § 1 pkt 1 w zw. z 185b § 1 k.p.k powyzsze wskutek oddalenia wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania maloletniego $wiadka
J. K., podczas gdy dowdd ten miatl istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, wskazywalby bowiem na charakter
obecnos$ci M. K. w miejscu zajécia oraz pozwolilby na dokonanie wla$ciwej oceny zajScia oraz motywacji T. L.;

a w konsekwencji powyzszego

2) na zasadzie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wpltyw
na treéc tego orzeczenia, poprzez:

a) ustalenie, ze oskarzony I. W. trzymajac drzwi samochodu, uderzal nimi w noge oskarzyciela prywatnego, podczas
gdy celem oskarzonego bylo zamkniecie drzwi samochodu, w ktérym przebywal T. L., nie za$ jego uderzanie;

b) brak ustalenn w przedmiocie pozegnania sie przez T. I. z maloletnim synem przed rozmowa z I. W. [zeznania A.L,
wyjaénienia oskarzonego);



c¢) brak ustalen w przedmiocie przeprowadzenia w dniu 17 pazdziernika 2015 r. rozmowy pomiedzy T. L. a A. I,
w trakcie ktorej zostala ona okre$lona przez oskarzyciela prywatnego jako ,(...)" (nagrania z rozmowy w dniu
17pazdziernika 2016 r. zeznania T. L.);

d) brak ustalen w przedmiocie nakazania przez oskarzonego T. I. opuszczenia posesji, co oskarzyciel prywatny
zignorowal, o§wiadczajac, ze I. W. nie moze o tym decydowac (zeznania A.I., wyjasnienia oskarzonego);

e) ustalenie, ze T. I. nie zachowywal sie w spos6b wyzywajacy, podczas

gdy zachowanie oskarzyciela prywatnego sprowadzajace sie do: uzycia wobec A. Lobrazliwych sléow w dniu
poprzedzajacym zajScie, nagrywania przebiegu zdarzenia kamera wewnatrz samochodu oraz przez bedaca w
porozumieniu z T. I. M. K., a nadto do odpychania drzwiami oskarzonego i dazenia do konfrontacji - miato niewatpliwy
charakter prowokacyjny i wyzywajacy;

f) brak ustalenia, ze stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego przez oskarzonego nie sg znaczne,
a postawa oskarzonego dotychczas niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposéb zycia, uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania karnego bedzie on
przestrzegal porzadku prawnego - w konsekwencji brak ustalenia, ze w niniejszej sprawie zasadne jest zastosowanie
warunkowego umorzenia postepowania karnego;

3) zglosil nowe dowody, wnoszac o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z wyroku Sadu Rejonowego w Ktodzku z
dnia 13 pazdziernika 2016 r. wydanego w sprawie II K 531/15 (a nadto z jego uzasadnienia, po jego sporzadzeniu na
piSmie) - na okolicznos$¢ jego tresci, w szczegolnosci postawy i zachowan T. 1. wzgledem A.I.oraz oskarzonego, jego
pobudek i motywacji.

II1. Zarzucajac powyzsze, powolujac sie na przepis art 427 § 11437 § 1 kp.k. wniosk:
- 0 uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,

ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez umorzenie postepowania z uwagi na znikoma szkodliwo$c¢
spoleczna czynu;

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec oskarzonego I. W.,
pozostawiajac okres zastosowania przedmiotowego Srodka probacyjnego do uznania Sadu;

ewentualnie
- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na apelacje pelnomocnik oskarzyciela prywatnego wnioskowal o nieuwzglednienie apelacji
i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja jest bezzasadna, co powoduje, ze zaden z jej alternatywnych wnioskéw koncowych nie moze zostaé
uwzgledniony.

Przeciwnie zawartym w niej twierdzeniom, Sad Rejonowy przeprowadzil prawidlowe postepowanie dowodowe, z
uwzglednieniem istotnych dowodéw przedstawionych poprzez obie strony procesu. W szczegolnosci chybionym
okazal sie zarzut obrazy art. 410 kpk. Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku wykazala, ze Sad I instancji
trafnie zweryfikowal caloksztalt zebranych dowoddéw, stosujac przy tym wszystkie kryteria ocenne z art. 7 kpk.
W efekcie takiego procedowania poczynione ustalenia faktyczne sa obiektywne i stanowia wlaéciwa podstawe
wyrokowania. W pisemnych motywach wyroku znalazla sie prawidlowa i wyczerpujaca analiza istotnych dowodow.



Whbrew twierdzeniom apelujacego nie wykazuje ona jakichkolwiek bledow natury faktycznej badz logicznej i nie
wykracza poza ramy oceny swobodnej.

Nie znajduje potwierdzenia sformulowany w pkt. I b) apelacji zarzut naruszenia art. 7 kpk w zw. z art. 167 w
zw . z art. 170 ) 1 pkt 1 w zw. z art. 185b§ 1 kpk przez oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestluchania maloletniego §wiadka J. K.. Wszak przebieg zdarzenia zostal
bardzo dokladnie zarejestrowany dwoma réznymi zapisami filmowymi, przedstawionym przez oskarzyciela, ktérych
tylko dopelieniem sg zeznania oskarzyciela prywatnego i naocznego $wiadka M. K. a takze i po czeéci wyjasnienia
oskarzonego. Zatem w obliczu tych dowod6éw nie ma procesowej potrzeby - w rozumieniu art. 185 b § 1 kpk - dla
skladania zeznan takze przez 11- letnie dziecko, gdyz taki dowdd nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Sad I instancji w swym postanowieniu z dnia 30.06.2016r. (k. 73 akt) prawidlowo i bardzo szczegolowo uzasadnil
odmowe prowadzenia tego dowodu. Doda¢ tu jeszcze mozna, ze bezpoérednim $wiadkiem zdarzenia byt takze syn
oskarzonego, wtenczas 11- letni A. I. (1), ale dowodu z jego zeznan takze nie prowadzono, chociaz obserwowal on
zajScie z odleglosci kilku metrow.

Zadnego uznania nie moze znalez¢ zarzut obrazy art. 7 kpk blednej oceny dowodéw oskarzenia w postaci zeznah
oskarzyciela prywatnego i §wiadka M. K.. Slusznie uznal Sad I instancji, iz tym dowodom nalezy przyzna¢ walor
wiarygodno$ci, sa spojne, wzajemnie sie potwierdzajace i maja pelne potwierdzenie w dowodzie, ktorego w zaden
spos6b nie mozna podwazy¢ tj. wymienionych juz wyzej zapisach filmowych przedmiotowego zdarzenia. Te dowody
dobitnie wskazuja, ze krytycznego dnia oskarzyciel prywatny T. I. odwi6zl syna stosownie do umowy z zZona, ale na jego
widok oskarzony szybkim krokiem i ewidentnie nastawiony zaczepnie podszedl do samochodu, w ktérym juz siedzial
oskarzyciel, zaatakowal go stownie, doszlo do ostrej wymiany zdan, w trakcie ktorej oskarzony uniemozliwial wyjscie
oskarzycielowi z samochodu, trzymajac drzwi uderzal nimi w noge oskarzyciela. Gdy T. I. wreszcie udalo sie wysiasé z
auta, oskarzony nie tylko zaprzestat agresji wobec niego, ale odepchnat go kilkakrotnie uderzajac w klatke piersiowa.

Pozytywnych waloréw dowodowych zeznan T. I. nie podwaza tre$¢ rozmowy z zona poprzedniego dnia, zresztg
przyznanej przez T. I.. Nawet jezeli w jej trakcie doszlo do emocjonalnej wymiany zdan i wypowiedzenia przez
oskarzyciela stow ,, (...)”, to najwyrazniej nastgpilo to wskutek sterowania rozmowag przez A.I., ktbéra przeciez rozmowe
nagrywala, i to najwyrazniej po to, by ja wykorzysta¢ w dalszych rozgrywkach z mezem, toczacych sie sprawach
sadowych, w tym sprawie rozwodowej. Patrzac natomiast na agresje okazywana krytycznego dnia przez oskarzonego I.
W. nie mozna wysnu¢ uzasadnionego logicznie wniosku, by inspirowal ja oskarzyciel T. I. czy $wiadek M. K., siedzaca
ze swym dzieckiem w oddalonym o kilkadziesiat metréw aucie.

Whbrew oczekiwaniom apelujacego, przeprowadzony z jego inicjatywy w postepowaniu apelacyjnym dowod z akt
sprawy pod sygn. II K 531/15 Sadu Rejonowego w Klodzku, takze sytuacji procesowej oskarzonego nie polepszyl.
Jakkolwiek wydany w tej sprawie w dniu 13.10.2016r. wyrok nie jest prawomocny, to jednak z jego pisemnych
motywoéw jednoznacznie wynika, ze aktualna partnerka zyciowa oskarzonego A. I.pozostaje z oskarzycielem
prywatnym w silnym konflikcie na tle rozpadu malzenstwa, nieformalnego zwigzku z oskarzonym i opieki nad
wspoOlnym dzieckiem A. I. (1), ktéra ponadto cyt. , nie kontroluje swoich emocji i eskaluje napiecie oraz agresje
w relacji z ojcem dziecka”. Co takze wymowne, z wniesieniem oskarzenia czekala do ostatniego dnia okresu
biegu przedawnienia karalno$ci. Ponadto podczas zdarzenia, bedacego przedmiotem opisywanej sprawy, to zona
oskarzyciela A.I.zachowywala sie wobec niego wyjatkowo zaczepnie i agresywnie, mimo Ze trzymala na rekach male
dziecko, to szarpala oskarzyciela, podrapala, a nawet kilkakrotnie uderzyla w twarz ( odpis wyroku z uzasadnieniem
k. 147-150 akt).

Tym samym ostatecznie stwierdzi¢ nalezy, iz ustalenia faktyczne wyroku zostaly dokonane w oparciu o dowody,
ktérych miarodajnosci i wiarygodnoéci apelujacy nie zdolal podwazy¢ argumentami apelacji. Przeciwna tym
ustaleniom wersja zdarzenia, przedstawiana przez oskarzonego, zostala stusznie odrzucona przez Sad I instancji, za$
apelujacy nieskutecznie powielil ja w ramach zarzutéw apelacji co do blednych ustalen faktycznych w pkt. 2 zarzutow.



Apelujacy podjal rownie nieudang probe wykazania, iz przypisany oskarzonemu wystepek naruszenia nietykalno$ci
cielesnej z art. 217 § 1 kk cechuje sie stopniem winy oskarzonego i spolecznej szkodliwoéci czynu na poziomie
nieznacznym, co uzasadnialoby zarzut blednego ustalenia wyroku, ze w niniejszej sprawie nie ma warunkéw do
zastosowania wobec oskarzonego warunkowego umorzenia postepowania.

Niestety przestanki stosowania dobrodziejstwa z art. 66 § 1 kk w niniejszej sprawie nie zachodza.

Po pierwsze, jak to wynika chociazby z zeznan oskarzyciela prywatnego i Swiadka M. K., takze wyja$nien oskarzonego,
przedmiotowy incydent w konflikcie malzonkow I. jest jednym z wielu, w ktorym oskarzony wzial aktywny udzial, a
podczas ktérego okazywal nieuprawniong sytuacyjnie agresje stowna i fizyczna.

Po drugie, przedmiotowej napa$ci fizycznej dopusécil sie na oczach 11- letniego syna swej konkubiny ( nad ktérym
sprawowatl okresowa faktyczna opieke ) i na szkode jego ojca. Jak wynika z zapisu filmowego, dziecko z przerazeniem
obserwowalo zachowanie oskarzonego, ktory - bedac mezczyzna wyzszym, mlodszym i silniejszym od oskarzyciela -
uderzal i popychat jego ojca. Tak apelujacemu jak i oskarzonemu braklo tu empatii. By zrozumieé skale wyrzadzone;j
krzywdy moralnej, oskarzony powinien oczami wyobrazni spojrze¢ na to zdarzenie tak, jakby to on znajdowat sie na
miejscu oskarzyciela prywatnego T. I.. Zatem ani stopien winy ani spolecznej szkodliwo$ci nie sa nieznacznymi.

Po trzecie, nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze w dacie wyrokowania Sadu Odwolawczego zakonczyl sie roczny
okres proby, ale nie uplynal jeszcze 6-cio miesieczny okres z art. 68 § 4 kk dla podjecia warunkowego umorzenia
postepowania, orzeczonego wobec oskarzonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Mragowie z dnia 22.09.2015r. sygn.
akt IT K 329/14 w sprawie o wystepek przeciwko zdrowiu z art. 157 § 2 kk ( k. 77 akt).

Z przytoczonych wzgledéw orzeczono jak w sentencji.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, a naleznych Skarbowi Pafistwa, orzeczono na podstawie art.636 §
118§ 3 kpkiart. 628 pkt.2) kpk oraz na podstawie art.8 w zw. z art.2 ust.1 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia
23 czerwca 1973r./tj. DZ. U. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm./, obcigzajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji.



