Sygn. akt IV Ka 758/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2016 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka (spr.)
Sedziowie: SSO Adam Pietrzak

SSO Agnieszka Polyniak
Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Wiadystawy Kunickiej-Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2016 r.

sprawy skazanego P.S.

syna R.iT. z domu K. (...) roku we W. o wyrok laczny

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 21 lipca 2016 r. sygnatura akt VI K 111/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. S. (1) z Kancelarii Adwokackiej w S. 147,60 zlotych tytulem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw sagdowych zwigzanych postepowaniem odwolawczym zaliczajac je
na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 758/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem lgcznym z dnia 21 lipca 2016 roku (sygn. akt VI K 111/16) Sad Rejonowy w Swidnicy po rozpoznaniu sprawy
P.S. skazanego prawomocnymi wyrokami :

1) Sadu Rejonowego w Zlotoryi VII Zamiejscowy Wydzial Karny w Jaworze z dnia 17 grudnia 2014 roku, sygn. akt
VII K 651/13:

- za czyn popeliony 22 kwietnia 2013 roku, zakwalifikowany z art. 22983 w zw. z art. 6481 kk na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,



- za czyny popelnione 28 wrzeénia 2013 roku, zakwalifikowane z art. 22681 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 9181 kk
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci

gdzie wymierzono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajac na poczet kary okresy zatrzymania od 22 do 23
wrze$nia 2013 roku i od 28 pazdziernika do 29 pazdziernika 2013 roku;

2) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 18 grudnia 2014 roku sygn. akt VI K 914/13

- za czyn popelhiony 21 wrzeénia 2013 roku, zakwalifikowany z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk na kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci

- za czyn popehliony 27 listopada 2013 roku, zakwalifikowany z art. 22281 kk art. 22681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw.
z art. 6481 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

gdzie wymierzono kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci

3) Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 31 lipca 2014 roku sygn. akt IT K 894/14 za czyn popeliony w dniu 25 marca
2014 roku, zakwalifikowany z art. 27981 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 6482 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres préby lat 3;

I. na podstawie art. 91§2 kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego P.S.wyrokami opisanymi
w punktach 1, 2 i 3 czedci wstepnej wyroku lacznego i wymierzyl skazanemu kare taczna 3 (trzech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 6381 kk w zw. z art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
skazanemu okres zatrzymania w dniach od 22 wrze$nia 2013 roku do 23 wrzeénia 2013 roku, od 28 pazdziernika 2013
roku do 29 pazdziernika 2013 roku, od 27 listopada 2013 roku do 28 listopada 2013 roku, od dnia 31 marca 2015 roku
oraz okres odbytej juz kary;

ITI. w pozostalym zakresie rozstrzygniecia zapadle w wyrokach podlegajacych polaczeniu pozostawil do odrebnego
wykonania;

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. S. (1) kwote 177,12 zlotych tytulem kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

V. zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych w przedmiocie wydania wyroku lacznego, zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca skazanego zaskarzajac powyzszy wyrok w zakresie punktu I na
korzyéc¢ skazanego, zarzucajac:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
wymierzeniu skazanemu przy zastosowaniu zasady asperacji, kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci w
sytuacji gdy wiez przedmiotowo-podmiotowa poszczegdlnych czyndéw zabronionych przemawia za orzeczeniem kary
lgcznej w nizszym wymiarze,

a podnoszac powyzszy zarzut wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie skazanemu kary lacznej 3
lat pozbawieni a wolnoSci.

Zasadzenie od Skarbu Panstwa, wedlug norm prawem przepisanych, wynagrodzenia adwokackiego tytulem obrony
z urzedu skazanego w toku postepowania apelacyjnego, jednoczesnie oswiadczajac, ze koszty nie zostaly zaplacone
ani w caloSci ani w czeSci.



Sad okregowy zwazyt:
apelacja nie okazala sie zasadna.

Kwestionujac wydane rozstrzygniecie w zakresie orzeczenia o karze i podnoszac zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$é, ktérego autor apelacji upatruje w
wymierzeniu skazanemu, przy zastosowaniu zasady asperacji, kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
w sytuacji gdy, jak twierdzi skarzacy, wiez podmiotowo — przedmiotowa poszczeg6lnych czynoéw zabronionych
przemawia za orzeczeniem kary lacznej w nizszym wymiarze, w uzasadnieniu wniesionego $rodka odwolawczego
skarzacy nie przedstawil merytorycznych argumentéw na poparcie tak sformulowanego zarzutu. Rozpatrujgc apelacje
przypomnienia wymaga, iz niewatpliwie na wymiar kary facznej majg wplyw takie okolicznoSci jak zwiazek - zar6wno
podmiotowy jak i przedmiotowy - pomiedzy poszczeg6lnymi przestepstwami za ktore wymierzono kary podlegajace
laczeniu. W sprawie niniejszej odnoénie kar podlegajacych laczeniu a za popelienie przestepstw wymieniony zostal
skazany wyrokami wydanymi w sprawach Sadu Rejonowego w Zlotoryi VII Zamiejscowy wydzial Karny w Jaworze z
dnia 17 grudnia 2014 roku, sygn. akt VII K 651/13, Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 18 grudnia 2014 roku sygn.
akt VI K 914/13 oraz Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 31 lipca 2014 roku sygn. akt II K 894/14 nie zachodzita
taka zbiezno$¢ czasowa i przedmiotowa ktora uzasadnialaby obnizenie wymiaru kary lacznej. Nie mozna w tym
miejscu nie odnotowac, iz nie wszystkie czyny za ktére wymierzono kary podlegajace laczeniu godzily w to samo
dobro chronione prawem — jakkolwiek bowiem czyny za ktére wymieniony zostal skazany wyrokiem z dnia 17 grudnia
2014 roku sygn. akt VII K 651/13 byly przestepstwami przeciwko dzialalnos$ci instytucji panstwowych, to juz czyn
za ktory wymieniony zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 31 lipca 2014 roku skierowany
byt przeciwko mieniu — art. 279§ 1 kk w zw. z art. 6482 kk, zasadnym nadto pozostaje zauwazy¢, iz jeden z czynéow
za ktére wymieniony skazany zostal wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 18 grudnia 2014 roku godzil w
mienie — art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk za$ drugi czyn z art. 22281 kk art. 22681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art.
6481 kk byl przestepstwem przeciwko dzialalnoéci instytucji panstwowych. Zwréci¢ ponadto nalezy rowniez uwage
na odleglo$¢ czasowa pomiedzy czynami podlegajacymi laczeniu a mianowicie przestepstwa za popelnienie ktérych
P. S.zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotoryi VII Zamiejscowy Wydzial Karny w Jaworze popelnione
zostaly odpowiednio w dniach ( 22 kwietnia 2013 roku i 28 wrze$nia 2013 roku ) a przestepstwa za ktére wymieniony
zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy popelnione zostaly w dniach 21 wrzeénia 2013 roku i 27

listopada 2013 roku to juz przestepstwa za kt6éry popelnienie P.S.zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubinie
z dnia 31 lipca 2014 roku zostal popelniony w dniu 25 marca 2014 roku .

Opinia o skazanym na ktéra powoluje sie autor apelacji nie przemawia za konieczno$cig obnizenia wymierzonej w
zaskarzonym wyroku kary lacznej. W uzasadnieniu wniesionego srodka odwolawczego obronca skazanego wskazujac
na powyzsza opinie czyni uwagi, iz ,,nie ulega watpliwosci, ze skazany w ramach pobytu w zakladzie karnym zachowuje
sie umiarkowanie. Mimo wszystko proces resocjalizacji skazanego nie idzie w negatywnym kierunku. Zdaniem
obrony przemawialo to za zastosowaniem wobec skazanego zasady asperacji, jednak dalej idacej poprzez wymierzenie
skazanemu kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnoéci”. Odnoszac sie do przedstawionej argumentacji zauwazy¢ w tym
miejscu nalezy, iz jak zaznaczono we wskazanej opinii skazany do dnia 14.10.2015 roku kare pozbawienia wolnosci
odbywal w zakladzie karnym typu poélotwartego, a w zwigzku z negatywnym zachowaniem skierowany zostal do
zakladu karnego typu zamknietego. Wobec skazanego w 2 przypadkach sporzadzono wnioski o wymierzenie kary
dyscyplinarnej, ukarany dyscyplinarnie byt 1 raz w dniu 14.10.2015 roku, w 1 przypadku Dyrektor odstgpit od ukarania.
Skazany nagradzany byl w 2 przypadkach miedzy innymi za wykonane prace nieodplatne, za zaangazowanie w akcje
zbierania nakretek. W 1 przypadku korzystat rowniez z ulgi. Zwrocié ponadto nalezy uwage, iz jak zaznaczono w opinii
wymieniony kare pozbawienia wolnoéci odbywa w systemie programowego oddzialywania, na obecnym etapie stopien
wykonania i zaangazowanie skazanego w realizacje nalozonych zadan oceni¢ mozna jako negatywne.

Majac na uwadze powyzsze nie mozna za zasadna uznac tezy, iz sad rejonowy w rozpoznawanej sprawie dopuscit sie
bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry mialtby mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia.



Z tych tez wszystkich wzgledoéw orzeczono jak w wyroku (art.43781 kpk).

Na podstawie art. 29 ust. 11 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz. U. Nr 16 poz. 124 ze zm.)
oraz § 17 ust. 51 art.4 ust.11 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z
2015 roku, poz.1801) zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. S. (1) z Kancelarii Adwokackiej w S. 147,60 zlotych
tytulem kosztéw nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Pafistwa, orzeczono na podstawie art. 6248
1 kpk zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.



