Sygn. akt IV Ka 212/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Polyniak (spr.)
Sedziowie: SSO Waldemar Majka SSO Adam Pietrzak
Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Marka Bzunka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2016 r.

sprawy G. S.

syna Z.iM. zdomu Z. (...) roku w Z. S. z art. 155 kki art. 156 § 1 pkt. 1i 2 k.k. 1§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncoéw oskarzonego, prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
A.C.

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku
z dnia 15 stycznia 2016 r. sygnatura akt VI K 1070/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie I dyspozycji eliminuje sformulowania ,,nieumys$lnie narazit
H.C. na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia”, za$ za podstawe skazania przyjmuje art. 155 k.k. i art. 156 §
2k.k.wzw. zart. 11 § 2k.k;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe zwigzane z jego apelacja, w tym wymierza mu
180 zlotych oplaty za to postepowanie, zwalnia za$ oskarzyciela positkowego A. C. od obowigzku poniesienia kosztow
sadowych zwigzanych z jego apelacja, wydatkami w tym zakresie obcigzajac Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 212/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2016 r. Sad Rejonowy w Klodzku w sprawie o sygn. akt VI K 1070/11 oskarzonego G. S.
uznal winnym popeknienia czynu zabronionego z art. 155 k.k.iart. 160 §2i§3kk.iart. 156 §1pkt1i2kk.i§ 2
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajacego na tym, ze: w dniu 16 stycznia 2009 roku, w P., w woj. (...) bedac lekarzem
prowadzacym pordd D. C., na ktérym cigzyl obowiazek opieki nad rodzaca i dzieckiem, dzialajac nieumy$lnie, na
skutek niezachowania ostroznoSci wymaganej w okolicznoSciach zwigzanych z prowadzonym porodem, zaniechatl
cigglego monitorowania przebiegu porodu — tetna plodu oraz skurczéw macicy rodzacej — urzadzeniem KTG z



prowadzonym zapisem, w szczeg6lnoS$ci drugiego okresu porodu w czasie indukcji porodu kroplowka naskurczowa z
oksytocyna, co ujawnitoby wczesniej sytuacje zagrozenia ptodu, w tym zaburzen tetna plodu i nadmiernych skurczow
macicy rodzacej, takze pekniecia macicy, a nadto w spos6b nieprawidlowy, w drugiej fazie porodu, zdiagnozowal
polozenie glowki pltodu nie stwierdzajac, ze jest ona jedynie mocno przyparta do wchodu kanalu rodnego i w
konsekwencji, w sytuacji wystapienia popierania nie przeprowadzil badania dolnego odcinka macicy D. C., w tym
badan USG i nie zdiagnozowal objawow §wiadczacych o pekaniu macicy rodzacej oraz nie podjal decyzji o rozwiazaniu
porodu poprzez cesarskie ciecie, przez co nieumy$lnie narazil H. C.na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
i spowodowal nieumyslnie u H. C.ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci najciezszej postaci moézgowego porazenia
dzieciecego w formie czterokonczynowego niedowladu spastycznego, encefalopatii niedokrwienno — niedotleniowe;j
w stopniu znacznym, §lepoty obuocznej oraz padaczki lekoopornej i spowodowal nieumy$lnie, w dniu 17 stycznia
2009 roku, $mier¢ D. C. w wyniku rozleglego pekniecia macicy w czasie indukowanego porodu oksytocyna, nastepowa
znaczng utratg krwi i wtérnymi ogoélnoustrojowymi zaburzeniami.

Za powyzszy czyn, na podstawie art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., sad wymierzy} oskarzonemu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie tej kary warunkowo oskarzonemu
zawiesil na okres proby lat 2 (dwéch).

Nadto na podstawie art. 46 § 1 kk. orzekl wobec oskarzonego G. S. obowigzek zaplaty na rzecz oskarzyciela
positkowego A. C., maloletniej pokrzywdzonej J. C. oraz maloletniego pokrzywdzonego H.C.kwot po 100 000 zlotych
(sto tysiecy zlotych) tytulem czeSciowego zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego A. C. kwote 6.150,00 zlotych
tytulem czeSciowo poniesionych przez niego wydatkow w zwigzku ustanowieniem w sprawie pelnomocnika.

Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe w czesci to jest w kwocie
4.000,00 zlotych oraz na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973
roku (Dz.U. Nr 27 poz. 152) wymierzyl oskarzonemu oplate w kwocie 180 zlotych i na podstawie art. 624 § 1 k.pk.
zwolnil oskarzonego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w pozostalej czesci.

Z wyrokiem nie pogodzily sie strony postepowania. Rozstrzygniecie na korzy$¢ oskarzonego zaskarzyli jego obroncy,
itak:

Obronca oskarzonego adw. A. M. zaskarzyl orzeczenie w caloéci. Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art.
428 pkt 2, 31 1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie:

1) art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. przez dokonanie przez Sad I instancji sprzecznego z prawda
ustalenia faktycznego, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego przestepstwa i pociagniecie go do odpowiedzialnoéci
karnej w sytuacji kiedy w rzeczywistoSci jest on osobg niewinng, a przedstawiony zarzut jest wadliwie sformulowany
i nieudowodniony, bowiem w czasie dyzuru, jaki pelil w dniu 16 stycznia 2009 roku nie bylo jeszcze wskazan do
rozwigzania cigzy D. C. cesarskim cieciem, a wiec bezpodstawnie przypisano oskarzonemu odpowiedzialnoé¢ z art.
155 k.k., art. 156 § 11 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

2) art. 4 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie i brak merytorycznego odniesienia sie — wbrew zasadzie obiektywizmu
— do merytorycznej linii obrony akcentujacej watpliwo$ci co do poprawnoSci opiniowania bieglych w zakresie
poczynionych ustalen, ze oskarzony zaniedbujac wlasciwego nadzoru nad pokrzywdzona narazit ja na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia, odrzucenia wyjaénien oskarzonego, zeznan Swiadka M. Z., a takze zeznan poloznych,
ato E. L. i R. C. wobec przyjecia, Ze staraly sie one pomniejszy¢ odpowiedzialno$¢ oskarzonego poprzez opisywanie
stanu rodzacej przed przyj$ciem na sale dr E.R.(str. 12 uzasadnienia)

3) art. 7 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez sprzeczne z zasadg swobodnej oceny dowodéw przyjecie, ze:



a) zeznania przestuchiwanych w charakterze §wiadkow (potoznych) E. L. oraz R. C. nie zasluguja na nadanie im waloru
wiarygodnosci,

b) zeznania $§wiadka M. Z. uznac nalezalo za nieprzydatne przy rozstrzyganiu sprawy, pomimo ze jest on profesorem
zwyczajnym i kierownikiem Kliniki (...), przy czym pelniac role wojewodzkiego konsultanta ds. ginekologii i
poloznictwa reprezentuje wysoki poziom wiedzy wiadomo$ci specjalnych, niezbednych dla rozstrzygniecia sprawy

¢) na wiare zasluguja zeznania $§wiadka E. R., ktéry podjal decyzje o cesarskim cieciu i przyjmowal dyzur od
oskarzonego, przy czym zgodnie z zasada dos§wiadczenia zyciowego jest, ze Swiadek ten moze obcigzaé oskarzonego,
probujac ratowac siebie, zwlaszcza w kontekécie opinii bieglych, ktore nie uwzgledniaja Rekomendacji (...) w jakiej
sytuacji ma by¢ podjeta decyzja o cesarskim cieciu czy ex ante a nie ex post konieczne bylo monitorowanie urzadzenia
KTG drugiego okresu porodu, bezpodstawnego przypisania oskarzonemu zarzutu, ze nie dopelnil obowiazku
monitorowania pokrzywdzonej. W prawdzie w opinii przyjeto, ze przyczyna Smierci byto pekniecie macicy, ale nie
wyjasniono kiedy powstalo, jaki miato charakter i czy ex ante bylo to do wychwycenia;

d) oskarzony zaniechal podjecia wla$ciwych dzialan operacyjnych pomimo ze pacjentka zostala przekazana w dniu 16
stycznia 2009 roku lekarzom pelnigcym dyzur w stanie dobrym, natomiast pogorszenie parametrow zyciowych matki
i plodu nastapilo dopiero po godzinie 14:40

4) art. 7k.p.k,, art. 201 k.p.k. i art. 193 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 11 § 2 k.p.k. w postaci:

a) nie rozwazenia treéci wyjaénien oskarzonego dr G. S. w kontekscie pozostalych okolicznoéci ujawnionych w toku
rozprawy gléwnej, a to opinii bieglych i wewnetrznej sprzecznosci tychze opinii

b) wyjscia bieglych poza ustawowo zlecone zadanie wypowiadania sie w zakresie wiadomosci specjalnych

c) przyjecia zwigzku przyczynowego pomiedzy zaniechaniem nadzoru medycznego a skutkiem w postaci
bezposredniego narazenia zycia i to w spos6b umy$lny, cho¢ z dostepnych wynikéw okazalo sie, ze nagle wskazania
do ciecia cesarskiego powstaly dopiero po godzinie 14:40

d) przyjecie za wiarygodne opinii bieglych, w konsekwencji tre$¢ ktorych oceny materialu dowodowego na niekorzy$c
oskarzonego, bez uwzglednienia potrzeby sporzadzenia w sprawie opinii wedlug wariantéw wynikajacych z wyjasnien
oskarzonego zeznan poloznych E. L. oraz R. C. oraz $§wiadka M. Z. (Sad na rozprawie w dniu 29 grudnia 2015 roku
oddalit wnioski dowodowe, tak oskarzyciela positkowego, jak rowniez obroncy, pomimo ze przedlozone pytania, ktore
zostaly sformulowane w treéci postanowienia Sagdu w dniu 6 pazdziernika 2014 roku (k.1147) nie zostaly wyjasnione, a
w szczeg6lno$ci opinia nie ma waloru wskazania konkretnych obowiazkéw i podjecia okre$lonych badan, mozliwosSci
przewidzenia w $wietle diagnostyki naglego pekniecia macicy)

5) art. 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 2 k.pk., art. 201 k.p.k. polegajace na:

« pozbawienie oskarzonego prawa do obrony przez niewyja$nienie w sprawie mozliwych wariantéw postepowania
w zaleznoSci od wersji zdarzenia — znamienne, ze opinie bieglych z (...) kwestionowal takze Prokurator skladajac
wniosek o uzupehienie opinii ( w dniu 21 grudnia 2015 roku)

+ nieuwzglednieniu wniosku obroncy adw. P. H. o zarzadzeniu przerwy w zwiazku z jego chorobg udokumentowana
zaSwiadczeniem lekarskim, przy czym wskaza¢ nalezy, ze obrofica nie jest osoba wzywanga do Sadu a
zawiadamiana i w zestawieniu z art. 7 Prawa o Adwokaturze Sad — cho¢by ze wzgledu na ochrone godno$ci zawodu
adwokata — powinien stworzy¢ mozliwoéci potwierdzenia za§wiadczenia lekarskiego zlozonego przez obronce
zaswiadczeniem od lekarza sadowego

6) art. 5 § 2 k.p.k. przez bezkrytyczne przyjecie, ze w sprawie nie ma watpliwosci — w przekonaniu Sadu I instancji —
cho¢ Sad ten rozwazajac material dowodowy zebrany w sprawie dokonywal w istocie ustalenn wlaénie z perspektywy
tych watpliwoéci (strona 10 uzasadnia) — Sad procedujac w niniejszej sprawie nie usunal watpliwosci dotyczacych



przebiegu porodu, wskazan do rozpoczecia operacji cesarskiego ciecia, okolicznoéci pekniecia macicy i mozliwoéci
przewidzenia takiego pekniecia oraz kwestii, czy da sie wskaza¢ dokladny czas pekniecia, przy czym Sad Rejonowy w
Ktodzku wszystkie pozostajace w sprawie watpliwo$ci zinterpretowal na niekorzy$¢ oskarzonego

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia majacy bezposredni wplyw na tre$¢ orzeczenia
polegajacy na uznaniu oskarzonego za winnego zarzucanego przeciwienstwa umy$lnego narazenia na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia tj. art. 160 § 2 k.k. i nieumyslnego spowodowania §mierci D. C. pomimo Ze oskarzony
do winy sie nie przyznal wyjasnil merytorycznie od strony medycznej dlaczego nie przyjmuje odpowiedzialno$ci
karnej, a zgromadzony w sprawie material dowodowy zawiera powazne luki, tak w czasie czynienia zarzutu od strony
podmiotowej — umy$lnoé¢ narazenia z art. 160 § 3 k.k. i pelnienia roli jedynego gwaranta bezpieczenstwa pacjentki i
dziecka w Szpitalu w P., w ktérym jest pelna obsada lekarska i pelnione sa dyzury calodobowo, co nie daje dostatecznej
podstawy do przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzucanych przestepstw

III. obraze prawa materialnego, a to:

1) art. 155 k.k. polegajaca na przypisaniu oskarzonemu nieumy$lnego spowodowania $mierci D. C., cho¢ w chwili
faktycznego zagrozenia tj. w dniu 16 stycznia 2009 roku oskarzony dr G. S. nie byl gwarantem $wiadczen zdrowotnych
wobec pokrzywdzonej i nie mial szczegblnego obowigzku nadzoru medycznego na nia. Obowiazek taki obarczal innych
lekarzy w kompetencji ktorych byto jak najszybsze rozpoczecie zabiegu cesarskiego ciecia, albowiem konczyt on dyzur
i do tego momentu stan pokrzywdzonej nie stanowil przestanki rozwigzania jej ciazy cesarskim cieciem

2) art. 160 § 2 k.k. polegajaca na: blednej interpretacji znamion jego strony przedmiotowej, w szczego6lnoSci
za$§ znamienia wyrazajacego skutek w postaci wywolania zachowaniem oskarzonego stanu narazenia czlowieka
(pacjentki) na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu wyrazajacej sie w:

a) niedostrzezeniu r6znicy miedzy niebezpieczenistwem stanowigcym ceche zachowania sprawcy a
niebezpieczenstwem oznaczajacym jego skutek

b) niedostrzezeniu, a w konsekwencji catkowitemu pominieciu lub przeoczeniu réznic pomiedzy przestepstwami z
narazenia na niebezpieczenstwo konkretne (do ktoérych zalicza sie rowniez czyn stypizowany w art. 160 k.k.)

c¢) niedostrzezeniu, ze niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu musi by¢ realne, nie za$
jedynie abstrakecyjne (a wiec nie poparte zadnymi skonkretyzowawszy okoliczno$ciami)

d) niewskazaniu konkretnych okoliczno$ci, odnoszacych sie do kazdego z ujetych w przypisanym oskarzonemu czynie
zabiegéw medycznych i badain (monitorowanie), ktére wskazywaé moglyby na to, ze abstrakcje zagrozenia D. C.
(zdaniem Sadu) mialby wystepowa¢ w czasie dyzuru pelnionego przez oskarzonego G. S.

e) zaniechaniu zastosowania kryteriow obiektywnego przypisania skutku, w szczegblnoéci niedostrzezeniu, ze
potencjalne zagrozenie zycia lub zdrowia musi by¢ kauzalnie powigzane z zachowaniem polegajacym na podjeciu
takich dzialan, ktére wyeliminowalby w spos6b pewny stan bezposredniego zagrozenia

W skazujac na powyzsze zarzuty obronca oskarzonego adw. A. M. na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437§ 1i 2
k.p.k. wnibst o:

1) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego
ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonego orzeczenia w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Klodzku.



Obronca oskarzonego adw. P. H. réwniez zaskarzyt wyrok w caloSci w oparciu o art. 427 § 11 2 k.pk. oraz art.
438 pkt 2 i 3 k.p.k. powyzszemu wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, w szczeg6lnosci:

a) art. 4, art. 7, art. 201 k.p.k. polegajaca na jednostronnej wybiorczej, nieobiektywnej i sprzecznej z zasadami
prawidlowego rozumowania a w konsekwencji dowolnej ocenie: - opinii (...) w S. (...) (k. 503-535, 661 — 672,
711-717, 1082 — 1084) poprzez uznanie jej za jasna, pelna, rzetelna i pozbawiona wewnetrznych sprzecznosci (str. 11
uzasadnienia) — mimo ze postanowieniem z dnia 10 czerwca 2014 r. (wielokrotnie uzupelnianym) Sad uwzglednil
argumentacje zawartg we wnioskach dowodowych obroncy z 17 stycznia 2014 r. (k. 1055 -1056) i z dnia 2 czerwca 2014
r. wskazujac, ze opinia jest niepelna i niejasna dopuszczajac dowdd z opinii innych bieglych specjalistow - opinii nr
(...)zdnia 27 maja 2015 1. instytutu Biura (...) w L. (k. 1213 — 1232) oraz uzupelniajac jg ,,ekspertyza” z dnia 6 listopada
2015 1. (k. 1300 — 1326) uznajac jg za rzetelna, jasng i pozbawiona wewnetrznych sprzecznoéci — pomimo zgloszenia
i uzasadnienia przez strony procesu odmiennych w tym zakresie ocen ( vide wniosek dowodowy pelnomocnika
oskarzyciela positkowego k. 1257 — 1260), obroncy oskarzonego z dnia 7 grudnia 2015 r. i Prokuratora Okregowego z
dnia 21 grudnia 2015 r. k. 1057 — 1058) $wiadczacych o jej niepelnosci oraz braku rzetelnosci i profesjonalizmu os6b
ja sporzadzajacych

b) art. 167 § 1 k.p.k,, art. 193 § 11 2 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. polegajacej na oddaleniu wniosku dowodowego
obroncy oskarzonego z dnia 17 listopada 2015 r. uzupelionego w dniu 7 grudnia 2015 r. o przeprowadzenie dowodu
z opinii innego Zakladu (...)- mimo wykazania przez obronce we wniosku z dnia 7 grudnia 2015 r., Ze opinia
wydana przez Biuro (...) w L. zawiera podstawowe bledy metodologiczne zaistniale przy jej sporzadzeniu za$ biegli
wykazali sie brakiem profesjonalizmu w zakresie opiniowania w sprawach karnych eliminujgc w swojej opinii z dnia
6 listopada 2015 r. jako material dowodowy wyjasnienia oskarzonego G. S. a nadto przeoczenie przez Sad, ze opinia
zawiera wewnetrzne sprzecznosci w zakresie prawidlowosci zdiagnozowania przez oskarzonego w drugiej fazie porodu
potozenia gltowki plodu (pkt. 2 wnioskow konicowych, k. 1226 i 1320), wskazania czy i jakich badan nie przeprowadzil
oskarzony, ktére mogly mie¢ znaczenie przy zdiagnozowaniu objawow §wiadczacych o peknieciu macicy rodzacej (pkt.
4 wnioskow koncowych opinii k. 1227 i1 1320) oceny postepowanie personelu medycznego (...) Centrum Medycznego
w P. w stosunku do pacjentki D. C. bylo prawidlowe i czy stwarzalo dla niej oraz plodu narazenie na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu (pkt. 1 opinii — odpowiedzi na pytania obroncy
k. 12281 1321)

c) art. 4, art. 7, art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajacej na jednostronnej, dowolnej i naruszajacej zasade
obiektywizmu ocenie zeznah poloznych swiadkéw R. C. i E. L. (art. 12 uzasadniani) poprzez brak wskazania w jakiej
czeSci sa one niewiarygodne i pominieciu przy ocenie ich tresci okoliczno$ci wynikajacych z zeznan anestezjologa
W. W.(k. 212 — 217, 956 — 957 — dotyczacych stanu psychofizycznego rodzacej w momencie przygotowani jej do
zabiegu cesarskiego ciecia) a takze lekarza K. I. ( k. 1043 — 1045 — dotyczacych zachowania oskarzonego i rodzacej
bezposrednio przed objeciem dyzuru przez §wiadka W.R.

d) art. 4 k.p.k.iart. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. polegajacej na pominieciu przy wyrokowaniu i nie wskazaniu w uzasadnieniu
wyroku przyczyn wyjaénien oskarzonego G. S. (k. 778-787, 866 — 868) i zeznan $wiadka K. I. (k. 1043 — 1045) ktére
sg istotne dla oceny zachowania oskarzonego i stanu radzacej

e) art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajacej na niewlaéciwej naruszajacej zasade obiektywizmu oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego ocenie zeznan $§wiadka W. R.poprzez pominiecie przy ocenie wewnetrznych sprzecznosci a
nadto okolicznos$ci wynikajgcych z zeznan W.W.(k. 212 — 217, 956 — 957) K. L. (k. 1043 — 1045), E. L. (k. 922 — 924),
M. Z. (k. 1027 — 1028)

f) art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. przez uznanie zeznan $wiadka M. Z. ( k. 1027 — 1028) za nieprzydatne w niniejszej
sprawie, mimo ze $wiadek ten dysponowatl specjalistyczna wiedza medyczna (profesor zwyczajny, kierownik Kliniki
(...), wojewddzki (...)) w sposob rzetelny i fachowy wskazat obowigzujace zasady postepowania lekarzy uczestniczacych



w drugim okresie porodu wynikajacych z interpretacji Rekomendacji zespotu ekspertéw Polskiego (...) dotyczacej
opieki okoloporodowej i prowadzenia porodu (Ginekolog. Polska, 80, 548 — 557) zalecanych do stosowania w czasie
szkolen w ktorych uczestniczyt oskarzony oraz trudnosci diagnostyki w zakresie mozliwoéci przewidzenia pekniecia
macicy

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresé polegajacy na
sprzecznym z zebranym materialem dowodowym przyjeciu, ze oskarzony G. S.:

« mial obowiazek ciaglego monitorowania przebiegu porodu — tetna ptodu oraz skurczéw macicy rodzacej D.
C. urzadzeniem KTG z prowadzonym zapisem, w szczeg6lno$ci drugiego okresu porodu w czasie indukcji
porodu i nadmiernych skurczéw macicy rodzacej, a takze pekniecia macicy — wbrew odmiennym w tym zakresie
zeznaniom $wiadka M. Z. (k. 1027 - 1028), $wiadka R. S. (k. 584 — 585, 971 — 973) oraz treéci Rekomendacji
zespotu ekspertow Polskiego (...) dotyczacej opieki okoloporodowej i przebiegu porodu ( Ginekologia Polska, 80,
548 — 557)

« w drugiej fazie porodu zdiagnozowal w sposob nieprawidlowy polozenie glowki plodu nie stwierdzajac, ze jest
ona jedynie mocno przyparta do wchodu kanalu radnego i w konsekwencji w sytuacji wystapienia popierania
nie przeprowadzil badania dolnego odcinka macicy D. C. w tym badania USG i nie zdiagnozowal objawéw
Swiadczacych o pekaniu macicy oraz nie podjal decyzji o rozwigzaniu porodu poprzez ciecie cesarskie — wbrew
wyjaénieniom oskarzonego ( k. 778 — 787, 866 — 868) zeznaniom §wiadka W.— R.(k. 924 — 925)

Wskazujac na powyzsze zarzuty na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. oraz 437 § 11 2 k.p.k. obronca oskarzanego adw. P. H.
wniost o:

« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzanego
wzglednie o:

« uchylenie zaskarzonego orzeczenia w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Klodzku.

Z wyrokiem nie pogodzil sie Prokurator Prokuratury Okregowej w Swidnicy, ktéry w ustawowym terminie
wywiodl od niego apelacje na korzy$é oskarzonego , w ktorej powolujac sie na przepisy art. 437 § 2 i art. 438 pkt 1
i 2 orzeczeniu zarzucit:

a) obraze przepis6w prawa materialnego, a to art. 160 § 2 i 3 k.k. polegajacego na jego zastosowaniu w kumulatywnej
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu G. S. zart. 156 § 1 pkt 1i 2 § 2 k.k., pomimo ze oba przestepstwa
zostaly popelnione w postaci winy nieumyslnej, a skutkiem czego wykluczone jest ich polgczenie w my$l art. 11 § 2 k.k.

b) obraze przepiséw postepowania, a to art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. majacy wplyw na tre§é orzeczenia, poprzez przytoczenie
w kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu G. S. miedzy innymi art. 156 § 1 pkt 11 2
k.k. 1§ 2 k.k., pomimo zZe z prawidlowego opisu czynu wynika, ze oskarzony dzialajac nieumyslnie u pokrzywdzonego
H.C.swoim zachowaniem spowodowal ciezki uszczerbek na zdrowiu, a wiec zawarto$¢ kryminalna czynu oddaje w
pelni art. 156 § 2 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. prokurator wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku, w pkt
I jego czeSci dyspozytywnej, poprzez przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie wystepku okre$lonego w art. 155 k.k. i z art.
156 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. za§ w pozostalym zakresie o jego utrzymanie w mocy.

Wyrok zaskarzyl takze apelacja pelnomocnik oskarzyciela positkowego A. C., zaskarzajgc wyrok na niekorzy$é
oskarzonego w cze$ci dotyczacej kary, tj. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
1 lipca 2015 r.) i art. 438 § 4 k.pk. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit niestuszne niezastosowanie $§rodka karnego w
postaci zakazu wykonywania okre§lonego zawodu, mimo zZe oskarzony przez fakt popelnienia przestepstwa okazal sie,



ze dalsze zajmowanie stanowiska lub wykonywanie zawodu lekarza zagraza istotnym dobrom chronionym prawem.
Podnoszac powyzszy zarzut wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec orzeczenie wobec
oskarzonego Sroda karnego w postaci zakazu wykonywania zawodu lekarza.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Jedynie apelacja prokuratora okazala sie zasadna, poniewaz miedzy nieumySlnym narazeniem na bezpos$rednie
niebezpieczenstwo (art. 16083 kk.) a nieumy$lnym spowodowaniem $mierci (art. 155 k.k.) lub nieumy$lnym ciezkim
uszczerbkiem na zdrowiu (art. 15682 k.k.) zachodzi pomijalny zbieg przepiséw (vide wyrok SN z dnia 28.04.2000r.,
V KKN 318/99, Prok. i Pr — wkk 2000, Nr 12, poz. 6, czy postanowienie SN z dnia 14/12.2005r1., V KKN 175/05,
OSNwSK 2005/1/2429). Kumulatywny zbieg tych przepiséw mozliwy jest tylko wowczas, gdy w skutek tego samego
nieumy$lnego zachowania sprawcy jedna osoba poniosta Smieré lub doznata ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, za$
zycie lub zdrowie innej osoby zostalo narazone na bezpos$rednie niebezpieczenstwo, o ktérym mowa w art. 16083
k.k. (vide np. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 06.06.2001r., I AKa 197/01, OSA 2001/10/67). Taka sytuacja mialaby
miejsce w niniejszej sprawie, gdy zaniechanie oskarzonego skutkowalo nieumyslnym spowodowaniem $§mieci D. C.
oraz nieumyS$lnym narazeniem na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezki uszczerbek na zdrowiu H.
C.. Wtym za$ przypadku H.C.zostal ,nie tylko” nieumyslnie narazony na bezposrednie niebezpieczenstwo, ale wystapit
konkretny skutek w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, tj. najciezszej postaci mézgowego porazenia dzieciecego,
encefalopatii niedokrwienno — niedotleniowej w stopniu znacznym, obuocznej $lepoty, padaczki lekoopornej, tj.
zrealizowane zostaly znamiona wystepku z art. 15682 k.k.

Zgodzié sie zatem nalezy z teza, ze przepis art. 15682 k.k. okreéla szerszy zakres znamion, anizeli wskazany w
dyspozycji art. 16081 — 3 k.k., w sytuacji gdy w wyniku okre§lonego zachowania lekarza — gwaranta powstaje nie tylko
niebezpieczenstwo, o ktorym mowa w art. 160 k.k., lecz uciele$nia sie ono w postaci zaistnienia okreslonych skutkow.
W zaleznosci do ich rodzaju oraz rodzaju zawinienia moze by¢ sprawca pociagniety do odpowiedzialnoéci za cala game
skutkowych przestepstw przeciwko zyciu lub zdrowiu. Ich zastosowanie wylacza rownoczeénie art. 160 k.k., poniewaz
skutek idacy dalej konsumuje skutek blizej idacy (tak m.in. SN w wyroku z dnia 21/09.2006r. VKK 10/06).

Sad rejonowy w uzasadnieniu staral sie wykaza¢, ze G. S. nie tylko niemy$lnie spowodowal skutki okre§lone w art.
15681 pkt 11 2 k.k., ale ,dodatkowo” narazit H.C.na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia, ktére — wedle
stanowiska sadu - jest dalej idacym skutkiem (powazniejszym) w stosunku do art. 15682 k.k. (k. 1394 — 1394v).

Z taka oceng prawnokarng zachowania oskarzonego, dokonana wskutek sztucznego podzialu tozsamych dzialan, a
wlasciwie zaniechan z jego strony, zgodzi¢ sie nie mozna. Pokrzywdzony H. C.w momencie porodu wykonanego
cieciem cesarskim z powodu krwawienia u matki i zamartwicy wewnetrznej plodu, nie wykazywatl cech zycia i jego
stan — jak to okreslil biegly — byl dramatycznie ciezki (k. 745). U chlopca doszlo do wystapienia najciezszej postaci
zamartwicy, bedacej wynikiem naglego bardzo silnego niedokrwienia i niedotlenienia ptodu (k. 746). Jest oczywistym,
ze, gdyby nie dzialania dr W.R.i nastepnie lekarzy neonatologéw, chlopiec by nie przezyl. Niemniej ten skutek
oceni¢ nalezy jako bedacy konsekwencja wlasnie tego bardzo silnego niedotlenienia, ktére w pierwszej kolejnos$ci
skutkowalo wystapieniem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a dopiero w razie dalszej zwloki w udzieleniu dziecku
pomocy lekarskiej, prowadziloby do jego Smierci.

Ztego tez wzgledu nieprawidlowo uznal sad meriti, ze narazenie na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty Zycia przez
H.C., gdyby nie udzielono mu pomocy medycznej, w tym przypadku uzasadniato przyjecie — poza odpowiedzialnoScig
za rzeczywisty skutek - nadto odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego z art. 16082 i §3 k.k., czyli z tytulu narazenia na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia.

Zasadnie takze zakwestionowal prokurator odwolanie sie w podstawie wymiaru kary do art. 15681 pkt 1i 2 k.k. w
sytuacji, kiedy sad a quo uznal, ze oskarzony dopuscil sie tego czynu nieumyslnie. Skoro G. S., jako lekarz — gwarant,
ponosi odpowiedzialnoé¢ za nieumyé$lne (art. 156 §2 k.k.) spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci



realizujacej zaréwno znamiona okreélone w punkcie 1, jak i punkcie 2 art. 156 §1 k.k. , a §2 odwoluje sie do calosci §1
art. 156k.k., to wskazywanie tego paragrafu bylo juz zbedne.

W tym tez zakresie zgodzi¢ sie nalezalo z prokuratorem i dlatego tez dokonano zmiany opisu czynu przypisanego
oskarzonemu poprzez wyeliminowanie sformulowania dotyczgcego nieumys$lnego narazenia H.C.na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia oraz art. 160821 §3 k.k. iart. 15681 pkt 1i 2 k.k. z podstawy skazania G. S., pozostawiajac
bez zmian podstawe wymiaru karu, a to zuwagi na brzmienie art. 1183 k.k. Wystarczajace bowiem dla oddania znamion
przestepnego zachowania oskarzonego bylo odwolanie sie do art. 155 k.k. i art. 15682 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.

Odnoszac sie natomiast do pozostalych apelacji, tj. obroncéw oskarzonego oraz pelmomocnika oskarzyciela
positkowego, to te $rodki odwolawcze na uwzglednienie nie zastugiwaly.

W ocenie sadu odwolawczego sad orzekajacy prawidlowo, co do zasady, przeprowadzil postepowanie dowodowe,
a wnioski wyprowadzone na podstawie dowodoéw, ktére w ten sposoéb zgromadzil — nawet po uzupemhmieniu w
postepowaniu odwolawczym tego materiatu o kolejng opinie Biura (...) w L. - uznaé nalezy za prawidlowe. Tutejszy
sad w pelni podziela nie tylko te, zaprezentowana w pisemnych motywach ocene poszczegélnych dowodow, ale takze
wyprowadzone na tej podstawie wnioski, ktére skutkowaly uznaniem sprawstwa i winy G. S.. Skoro sad ad quem w
tym zakresie uznaje stanowisko i argumentacje sadu a quo za wlasng, powielanie tozsamych w swej tresci tez uznaé
nalezy za zbedne. Wystarczajacym w tym zakresie jest odeslanie do uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

W tych okolicznos$ciach sad odwotawczy odnosié sie bedzie do poszczegblnych zarzutdéw podniesionych w apelacjach
obroncéw oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

I tak odnosnie apelacji obroncow:

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies$¢ sie do podniesionej przez obu apelujacych obroncéw kwestii obrazy przepiséw
prawa procesowego. Sad ad quem wskazuje, ze co do zasady, przy ocenie zaskarzonego orzeczenia, nie moze wyj$é
poza granice zaskarzenia wyznaczone apelacjami (nie liczac bezwzglednych podstaw zaskarzenia). Dlatego postuzenie
sie w treSci wywiedzionej apelacji przez adw. P. H. przy podnoszonych zarzutach naruszenia prawa procesowego
zwrotem ,,w szczegblnoSci” uznaé nalezy za nieprawidlowe. Godzi sie zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie zwracatl
uwage, iz zwrot ,w szczegblno$ci” jest semantycznie pusty. W §lad za Sadem Apelacyjnym w Katowicach wyrazonym
w postanowieniu z dnia 17 lutego 2010 r. sygn. akt II AKz 80/10 wskaza¢ nalezy, ze ,jesli skarzacy uwaza, ze sad
dopuécil sie naruszenia innych jeszcze, poza wskazanymi w Srodku odwolawczym przepisow, to powinien zarzuty te
wyartykutowaé wprost”. Konkludujac, sad okregowy ograniczyt sie do oceny zarzutéw wprost wskazanych w tresci
obu apelacji, nie wychodzac poza zakres zaskarzenia.

Odnoé$nie za$ podnoszonych przez obronce oskarzonego adw. A. M. zarzutéw obrazy przepisdw postepowania, a
to art. 2 § 2 k.p.k. i art. 4 k.p.k. nalezy przypomnie¢, ze owe przepisy nie moga stanowi¢ zarzutéw apelacyjnych,
gdyz formutuja ogblne zasady procesowe, ktorych realizacja nastepuje poprzez stosowanie szczegdlowych przepisow
procesowych. W §lad za stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z dnia 27 marca 2007 r., sygn..
akt ITI KK 461/06, ktore tut. sad w calo$ci podziela, wskazania wymaga ze przepis art. 2 k.p.k. ma charakter ogélny, tj.
okreéla jedynie cele postepowania karnego i kilka obowiazujacych w tym postepowaniu zasad (m.in. zasade prawdy
materialnej wyrazong w art. 2 § 2 k.p.k.). Skoro przepis ten nie reguluje przebiegu procesu karnego, nie moze by¢
mowy o jego naruszeniu w sposéb poddajacy sie kontroli instancyjnej. Przedmiotem naruszenia moga by¢ bowiem
tylko normy konkretyzujace ogblne zasady procesowe, a zwlaszcza normy nakazujace lub zakazujace dokonywania
okre$lonych czynno$ci w odpowiedniej sytuacji procesowej. W postanowieniu z dnia 24.01.2008 r. Sad Najwyzszy (11
KK 275/07) wskazal z kolei, ze przepis art. 4 k.p.k. formutuje adresowana do organéw postepowania karnego zasade
obiektywizmu, zawiera bowiem ogolna zasade postepowania, nie nakazuje za$ ani nie zakazuje sadowi konkretnego
sposobu procedowania. Wykazanie, ze w toku postepowania doszlo do naruszenia zasady obiektywizmu wymaga
wskazania uchybien konkretnych przepiséw shuzacych realizacji tej zasady. Odnoszac powyzsze na grunt analizowane;j



sprawy, blednie sformulowane zarzutu apelacyjne, nie pozwalaja sadowi okregowemu na analize zaskarzonego
orzeczenia w tym zakresie.

Obaj obroncy podnosza takze niezasadnie zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy prawa procesowego, a to art. 424 §
1 pkt 1 k.p.k. Nie wskazuja jednakze w jaki to sposdb, podnoszone przez nich uchybienie, jakiego mial dopuscic sie
sad meriti, uniemozliwia jego kontrole odwolawcza. Co do zasady bowiem przepis art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. nie moze
stanowi¢ zarzutu apelacyjnego, albowiem uzasadnienie wyroku, jest sporzadzone po jego wydaniu i nie moze mie¢
wplywu na tre$¢ orzeczenia. Dopiero wtedy, kiedy uzasadnienie nie spelnia wymogoéw art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w takim
zakresie, ze uniemozliwia dokonanie kontroli odwolawczej zaskarzonego rozstrzygniecia, to jedynie wowczas moze
stanowi¢ zarzut apelacyjny. Powolane stanowisko jest ugruntowane w judykaturze i zostal wyrazone m.in. w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 wrze$nia 2008 r. sygn. akt II AKa 209/08.

Wobec braku powyzszego zwigzku pomiedzy rzekomym uchybieniem jakiego mial dopusci¢ sie sad I instancji, co
mialby uniemozliwia¢ kontrole zaskarzonego wyroku, tut. sad zarzut naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. uznal za
bledny.

W tym miejscu odnie$é sie nalezy takze do oceny dowoddéw z opinii zespolow bieglych, na podstawie ktorych sad
orzekajacy dokonywat ustalen faktycznych w sprawie i oceny zachowania G. S., jako lekarza prowadzacego poréd D.
C., a to w kontekscie formulowanego zarzutu obrazy art. 201 k.p.k. i istotnoéci tych dowodéw w sprawie.

Obaj obroncy podnosza zarzuty dotyczace braku profesjonalizmu bieglych opiniujacych w sprawie, jak tez tresci
samych opinii i wnioskéw z nich wyplywajacych. Apelujacy wskazywali na niepelno$é¢, niejasnosé, czy w konicu bledng
metodologie przyjeta przy opracowywaniu opinii, a takze na brak osiggnie¢ naukowych bieglych z Biura (...) w L., co
mialoby dyskredytowaé merytoryczna warto$¢ tych dowodow.

Z obroncami zgodzi¢ sie nalezy jedynie co do tego, Ze zadna z opinii, znajdujacych sie w aktach sprawy, wprost
nie odnosila si¢ do wyjaénien G. S., a uzyte przez bieglych sformulowania nie pozwalaly na odczytanie w sposéb
jednoznaczny oceny tych wyjaénienn w kontekScie wnioskow, przedstawionych w opiniach. Nie mozna bylo bowiem
wyinterpretowac czy ostatecznie biegli wyjaénienia te poddali analizie i ocenili wylaniajace sie na tej podstawie
zachowanie lekarza. Te watpliwo$¢, co do stanowiska bieglych, artykulowaly strony postepowania, a sad meriti,
niestety do$¢ niekonsekwentnie, starat sie uzyska¢ jednoznaczne stanowisko najpierw jednego zespolu bieglych,
nastepnie drugiego, tj. odnoénie tego jak relacja G. S. przedstawiona w wyjaénieniach ,przeklada sie” na to, co wynika
z dokumentacji medycznej i zeznan Swiadkéw oraz skutkéw tak prowadzonego porodu.

Jasng i rzeczowa odpowiedz w tym zakresie otrzymal dopiero tutejszy sad, dopuszczajac dowod z kolejnej opinii Biura
(...) w L. (opinii uzupekiajacej nie mozna bylo uzyskaé z uwagi na to, ze dr S. N. z powodu zlego stanu zdrowia
opracowania opinii uzupelniajacej podjac sie nie mogt — k. 1540). Te kolejng opinie, mimo zastrzezen ze strony
obroncéw oskarzonego, uznal sad odwolawczy za pelna, jasng i wewnetrznie niesprzeczna, a przy tym wydana przez
osoby posiadajace wiedze specjalistyczng zaro6wno z dziedziny ginekologii (dr B. R.) jaki i anestezjologii (dr J. Z.). Co
istotne skarzacy nie wskazali w trakcie rozprawy odwolawczej, podtrzymujac wniosek o przeprowadzenie dowodu z
opinii innego zespotu bieglych, jakie konkretnie uchybienia stwierdzili, i w czym upatruja bledu tych bieglych, a co
podwazaloby zasadno$§¢ wnioskow i racjonalno$é¢ argumentoéw przedstawionych na ich poparcie.

Obroncy starali sie zdyskredytowaé warto$¢ dowodowa tej opinii wskazujac przede wszystkim na brak informacji o
dorobku naukowym bieglych, co mialoby rzutowaé na poziom ich fachowosci i wskazywany brak profesjonalizmu.
Jednakze w ocenie sadu odwolawczego o rzetelnoSci opinii i jej przydatnosci dla dokonania prawidlowych ustalen
w sprawie nie decyduje iloé¢ publikacji czy wielo§¢ stopni i tytuléw naukowych, ale sposoéb opiniowania, przyjeta
metodologia jak tez tre$¢ samej opinii (oparcie wnioskoéw na rzetelnych podstawach dowodowych), to suma tych
skladnikéw éwiadezy o kompetencji bieglych. Zadnych zastrzezen tej natury, ktére mialyby racjonalne oparcie w
zgromadzonych dowodach, apelujacy (i wnoszacy zastrzezenia do opinii) nie przedstawili. Adw. A. M. w zarzutach do
opinii (k. 1563 — 1564) w istocie uznal te opinie za niepelng, czego wyrazem bylo sformulowanie dodatkowych pytan,
na ktore biegli mieliby odpowiedzie¢. Niemniej pytania te byly juz formulowane, a przede wszystkim odpowiedzi na



nie znajduja sie w tresci opinii, ktora biegli z Biura (...) w L. uprzednio opracowywali. Nietrafnie przy tym zarzuca
obronca, ze biegli powinni byli wyda¢ opinie wariantowa, a zamiast tego ocenili warto§¢ dowodowa wyjasnien G. S..

Zauwazy¢ i podkresli¢ nalezy, ze biegli poréwnali to, co odnotowano wprost w dokumentacji medycznej dotyczacej
porodu, z tym, co wynika z tre§ci wyjasnien oskarzonego. Wnioski, ktére sformutowali, ze stowa G. S. nie znajduja
potwierdzenia (odzwierciedlenia) w tej dokumentacji sa oczywisScie trafne (wszak sam oskarzony obecnie kwestionuje
np. zawarte w dokumentach stwierdzenie dotyczace polozenia gléwki dziecka, cho¢ w czasie porodu zapiséw
dokumentacji nie korygowal). Tak tez nalezy oceni¢ wersje przebiegu porodu przedstawiong przez oskarzonego. Nie
sposob zarzucié bieglym, ze skonfrontowali slowa G. S. z zapisami z konkretnych godzin, kiedy by} on lekarzem
prowadzacym porod. Przykladowo tylko mozna wskazaé, ze np. z godz. 14.15 w dokumentacji znajduje sie zapis:
,rozwarcie ujécia calkowite, skurcze parte, rodzaca prze, gtowka w prozni”, zas G. S. wyjasnil, ze kiedy wrocit o tej
porze na sale porodowa uzyskal takie wlagnie informacje od poloznej i sam zbadal pacjentke i m.in. stwierdzil, ze
gléwka dziecka byla przyparta do wechodu miednicy” (k. 781). Jak w takim przypadku ocenié jego dalsza wypowiedz, ze
Lnie pamieta sytuacji z 2009r. aby inaczej zdiagnozowal polozenie glowki dziecka, niz wykonujgca
takie badania przed nim polozna, gdyby taka sytuacja sie zdarzyla to na pewno nie omieszkalby
dokonaé zapisu takiego stanu rzeczy w historii choroby” (k. 785).

Na podstawie takich wyja$nien opracowanie innego wariantu przebiegu porodu i zachowan os6b w nim
uczestniczgcych, zwlaszcza zas samego oskarzonego, nie jest mozliwe. Nie ma ku temu zadnych racjonalnych podstaw.
Ponadto nie mozna pomingé jaskrawych wrecz nielogicznoéci i sprzecznoéci w relacjach oskarzonego oraz E. L. i
R. C., ktorzy z jednej strony zapewniali, ze pordb przebiegal prawidlowo, bez zadnych symptoméw, ktére moglyby
$wiadczy¢ o jakich$ nieprawidlowo$ciach, z drugiej za$ strony obie polozone stanowczo twierdzily, ze jeszcze zanim
dr W. R.podjal decyzje o zakoniczeniu porodu cesarskim cieciem, juz szykowaly sie do tego zabiegu (k. 883v - R. C. i
k. 922v E. L.). Nadto w jakim celu oskarzony mialby informowaé dr R., ze ,pordd nie idzie”, jesli nie mialby zadnych,
nawet podejrzen, w tym zakresie (proba zdyskredytowania relacji W.R., choéby w oparciu o relacje polozonych
jak tez podanie leku, ktéry miat wyré6wnaé wahania tetna plodu, zanim dr R. przyszed! na sale porodowg, jawi sie
jako oczywiscie nieskuteczna). To w dokumentacji medycznej znajduje sie zapis z godziny 14.40, dotyczacy badania
rodzacej, w ktérym odnotowano wahania tetna plodu i podanie leku - fenoterolu, o czym oskarzony miat nie wiedzie¢,
co sam przyznat (,to badanie musiala wykonaé ,polozna” /wyraz dodany przez SO w Swidnicy/ w czasie kiedy mnie
nie bylo na sali” - k. 785).

Stwierdzenie bieglych, ze wyjasnienia oskarzonego odno$nie przebiegu porodu nie maja zadnego oparcia w
dokumentacji medycznej, jest w tych okoliczno$ciach jedynie uprawnionym wnioskiem, jaki mogli wyprowadzic.
Podobnie oceniali zachowanie G. S. takze biegli z Zakladu (...)ktérzy przedstawili jego zaniechania, formulujac
ostateczne wnioski w opinii z dnia 15.04.2014r., w ktérej nie brali juz pod uwage zeznan G. S. (k. 1083). Takze ci biegli
wskazywali, ze porod D. C., jako wzniecony i nasilony kroplowka z oksytocyna, czyli lekiem silnie kurczacym macice
wigzal sie z duzym ryzykiem jej przedawkowania, wywolujacym nadmierne skurcze macicy mogacym by¢ przyczyna
rozerwania $ciany macicy i zagrozenia plodu (niedotlenienia), co uzasadnialo konieczno$¢ monitorowania skurczéw
macicy i akcji serca ptodu w II fazie porodu (k.1084). Nie ulega watpliwoSci, Ze takich czynnos$ci oskarzony zaniechal,
sam temu nie przeczy, stwierdzajac, ze wedlug jego oceny to, co robil, bylo wystarczajace dla bezpiecznego zakonczenia
porodu i urodzenia sie zdrowego dziecka. Jak juz wyzej wskazano, nawet owa szczatkowa dokumentacja (prawidtowo
i rzetelnie jej nie prowadzono), nie potwierdza wersji przebiegu porodu przedstawionej przez G. S..

Zastrzezenia, ktore pod adresem bieglych z (...) w S. sformulowat adw. P. H. (k. 1093 — 1094) dotyczyt w istocie analizy
przez bieglych zeznan Swiadkow z postepowania sagdowego, natomiast w zadnym razie nie dezawuowaly wnioskow
bieglych, ktére przedstawili w oparciu o dotychczasowy material dowodowy, w tym dokumentacje medyczng. Prawda
jest, ze kierujac do sadu akt oskarzenia, prokurator zignorowatl to, ze opinia, na podstawie ktorej sformulowany zostat
zarzut, opracowana zostala w oparciu o zeznania G. S., a uchybienie to nie zostalo usunieto takze przy wydaniu
kolejnej opinii uzupelniajacej oraz ustnej (w drodze telekonferencji), to jednakze ostatecznie sad orzekajacy blad



ten wyeliminowat (vide opinia z dnia 15.04.2014r.) i to na podstawie tego dowodu mozliwe bylo dokonanie oceny
zachowania oskarzonego oraz przebiegu porodu i jego konsekwencji.

Jakkolwiek istotnie sad orzekajacy podjal decyzje o przeprowadzeniu dowodu z kolejnej opinii innego zespotu biegltych
(k. 1096, 1106, 1127, 1147), by ostatecznie przeprowadzi¢ dowdd z opinii bieglych z Biura (...) w L. (k. 1181), co wynikalo
z tego, ze uprzednio wskazywane oSrodki nie mogly podjaé sie wydania opinii w rozsadnym terminie, to jednakze
nalezy wskazaé, ze wnioskujacy obronca odwolywal sie do swojego uprzednio ztozonego wniosku dowodowego i pytan
w nim zawartych. (k. 1055 — 1056 i 1093 - 1094). Na te pytania nowo powolani biegli odpowiedzieli (k.1319-1326),
a w istocie takze biegli z (...) w S. odniesli sie do tych kwestii, wskazujac jak powinien byl przebiega¢ pordd oraz jak
nalezalo oceni¢ postepowanie poszczego6lnych lekarzy.

W zadnym razie nie mozna zgodzi¢ sie z apelujacymi, ze opinie tych zespoléow bieglych sa z soba wzajemnie
sprzeczne, wrecz przeciwnie, biegli byli tu nad wyraz zgodni, oceniajac przebieg porodu i decyzje podejmowane przez
oskarzonego (a wlasciwie ich brak), jak tez wskazujac na zwiazek pomiedzy tym zachowaniem a skutkami porodu.

Wszyscy biegli wskazywali, ze 16.01.2009r. pordd od poczatku prowadzony byt w sposéb budzacy — co najmniej
- zastrzezenia, tj. poczawszy od decyzji dr R. S. o podaniu kropléwki naskurczowej z oksytocyna, a nastepnie
nieuzasadnionego medycznie przedwczesnego przebicia pecherza plodowego, mimo braku calkowitego rozwarcia
ujScia kanalu szyjki, a konczac na braku ostrozno$ci wymaganej w drugiej fazie takiego porodu, uznawanego
powszechnie za obarczony ryzykiem, przejawiajacym sie zaniechaniem monitorowania aparatem KTG z zapisem tetna
plodu i natezenia skurczéw macicy, niezweryfikowaniem blednego rozpoznania ulozenia gléwki dziecka (sugestia, ze
mogla sie ona samoistnie cofna¢, zostala przez bieglych kategorycznie wykluczona, jako niemozliwa i niespotykana w
takich przypadkach) i biernego akceptowania tego, ze pacjentka parla, cho¢ przy takim ulozeniu glowki (przyparte;j
do wchodu) nie bylo to objawem fizjologicznym i prowadzilo do nadmiernego zmeczenia mie$nia macicy, a w efekcie
jej oslabienia i pekniecia. Rdwnie krytycznie oceniona zostala przez wszystkich bieglych sama dokumentacja, ktéra —
oglednie rzecz ujmujac — pozostawia wiele do zyczenia i §wiadczy o braku nadzoru ze strony ordynatora oddziatu, jak
tez nieprawidlowej praktyce przyjetej na tym oddziale polozniczym.

Tym samy sad odwolawczy, wbrew twierdzeniom obroncéw nie dostrzegl owych sygnalizowanych rozbieznosci w
opiniach czy braku odpowiedzi na kluczowe dla sprawy pytania dotyczace tego jak powinien byl zachowac sie lekarz
w czasie porodu D. C., a jak zachowywal sie G. S. i jakie byly tego konsekwencje. Nadto zauwazyé nalezy, ze odnoénie
stanu zdrowia H. C.wypowiadat sie dodatkowo biegly — specjalista neurologii dzieciecej (k. 740 — 748) i tu wnioski
takze sa zbiezne z twierdzeniami bieglych z Zakladu (...)w S. oraz (...) w L.

Adw. P. H. zarzucil nadto, Ze opinia bieglych z Biura (...) w L. zawiera podstawowe bledy metodologiczne, jak tez biegli
mieli nie wskaza¢ jakich to badan oskarzony zaniechal, a winien byl przeprowadzi¢, za§ wyeliminowanie wyjasnien
oskarzonego w ogole ma §wiadczy¢ o braku profesjonalizmu bieglych (pkt 1b apelacji).

Z tymi zarzutami nie sposo6b sie zgodzié. Bledy, ktorych dopuscil sie oskarzony w trakcie porodu, jak tez wskazanie
jak powinien byt sie zachowa¢ (czyli czego zaniechal) wynikaja z caloéci wnioskéw tych bieglych, np. pkt 41 5 (k. 1320
-1321).

Treéc ,uwag bieglych” (k. 1326), w ktorych rzeczywiscie postuzono sie sformulowaniem nieostrym, nie pozwalajacym
na jednoznaczne stwierdzenie, czy biegli przeanalizowali wyjasnienia oskarzonego, czy tylko wyeliminowali zeznania,
ktore ztozyl jako $wiadek we wstepnej fazie postepowania przygotowawczego (;,dokonano ponownej analizy
materialu dowodowego i wyeliminowano tresé zeznan swiadka i pézniejszego oskarzonego G. S.
Jjako materiatu dowodowego”), nie pozostawia watpliwos$ci co do oceny pozostalego materialu dowodowego pod
katem prawidlowosci dzialan personelu medycznego oraz skutkdow tych dziatan, jak tez zaniechan. Okoliczno$é ta
sama w sobie nie przesadza o braku profesjonalizmu bieglych z (...) w L. czy o ich bledzie w przyjetej metodologii
i niemoznoS$ci wykorzystania samej opinii. Uzyte sformulowanie nasuwalo jedynie watpliwosSci co do kompletnoéci
opinii w jednym fragmencie materialu dowodowego.



Niemniej by wyeliminowac¢ te watpliwoé¢ sad odwolawczy uzupekil postepowanie dowodowe w postepowaniu
odwolawczym wlasnie poprzez przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych, w ktérej wprost poddali ocenie wyja$nienia
oskarzonego i przedstawiony w nich spos6b prowadzenia porodu. Wnioski bieglych, w powigzaniu z zeznaniami
Swiadkow (w tym R. C., E. L. i K. 1.) oraz zapisami z dokumentacji medycznej, wprost $§wiadcza o tym, ze oskarzony
zaniechal monitorowania przebiegu porodu, zwlaszcza drugiego okresu (tetna ptodu i skurczéw macicy, polozenia
glowki), choé¢ pordd ten byt indukowany kropléwka z oksytocyna. Nie mozna tu pomingé tego, co wynika takze z
wyjasnien oskarzonego, ze samodzielnie nie dokonal zadnego wpisu, a takze nie kontrolowat tego, czy poprawnych
wpiséw dokonuje polozna. Biegli trafnie przy tym wskazali na niespdjnosci w relacji oskarzonego, jak tez niezgodnoséc
jego stow z tredcia tych zapisow, ktérych w dokumentacji dokonano. Z tymi ocenami i wnioskami bieglych sad
odwolawczy w pelni sie zgadza, nie dostrzega przy tym zadnych bledéw przy opracowaniu opinii, co wskazywano juz
wyzej, a to w zwiazku z zarzutami adw. A. M. (pkt. 4,5 apelacji) i adw. P. H. (pkt 1 a b apelacji).

Opinie uwaza sie za niejasna (w rozumieniu art. 201 k.p.k.) w razie niezrozumialosci wywoddw bieglego, niemozno$ci
ustalenia w jaki sposob biegly doszedl do koncowych wnioskow, wreszcie wtedy, gdy wywody te i wnioski sg
nielogiczne, badz wzajemnie sie wykluczaja. Z takimi mankamentami opinii, ktérymi dysponowat sad orzekajacy,
do czynienia nie mamy. Strony, w zwigzku z ujawniajacymi sie¢ w toku procesu dowodami (choc¢by kolejnym
przestuchaniem tego samego $wiadka), formulowaly do bieglych dodatkowe pytanie i uzyskiwaly na nie odpowiedzi.
Niemniej nie mozna traci¢ z pola widzenia przedmiotu postepowania, co obliguje sad do kontroli zasadno$ci i
przydatnosci pytan dla dokonania konkretnych ustalen istotnych dla prawidlowego rozstrzygniecia w sprawie.

Nie sposob nie dostrzec, ze kolejne pytania, ktore zglaszali oskarzony oraz jego obroncy mialy coraz mniej wspolnego z
istota sprawy, a odwolywaly sie do zagadnien teoretycznych, nie majacych nic wspo6lnego z tym konkretnym porodem.
Zarzuty, ze skoro sad zaniechal zadania tych pytan bieglym, to opinie sa niepelne czy nierzetelne i konieczne jest
przeprowadzenie dowodu z opinii kolejnego zespotlu innych bieglych, nie znajduje racjonalnego uzasadnienia. W
kwestii stosowania art. 201 k.p.k. decydujace znaczenie ma ocena organu procesowego. Przyjac¢ nalezy, ze trafne
jest stwierdzenie, iz ,jezeli dowod z opinii jest przekonujacy i zrozumialy dla sadu, ktéry to obiektywnie uzasadnil,
to fakt, ze dowdd ten jest nieprzekonujacy dla strony, nie moze stanowi¢ podstawy do ponownego powolywania
bieglych” (vide np. Wyrok SN z dnia 21.06.1971r, II KR 18/71, OSNPG 1972/2/33). W tym za$ przypadku sad a quo w
uzasadnieniu wyroku rzeczowo wskazal powody, dla ktorych oparl sie na opiniach zespolow bieglych, ktorych powolal
(strona 10 uzasadnienia), za$§ oddalajac wnioski obroncoéw (jak tez prokuratora) przedstawil logiczna argumentacje
uzasadniajgcg te decyzje (np. k. 1365- 1366). Nie ulega przy tym watpliwosci, ze podstawa ustalen byla opinia (...) z
L. z 6.11.2015 r. i okreslenie jej przez bieglych jako ,ekspertyzy” nie umniejsza jej wartoSci dowodowe;.

Reasumujac, stwierdzil sad odwolawezy, Ze analiza wyjasnien G. S. oraz zeznan $wiadkéw, ktorych przeshuchat sad
orzekajacy w toku rozprawy, a poparta wlaénie opiniami bieglych, w pelni uzasadnia teze, ze wbrew temu, co twierdzil,
nie zachowal ostrozno$ci wymaganej w okoliczno$ciach zwigzanych z prowadzonym porodem indukowanym
kroplowka naskurczowsg z oksytocyna, ktory nie przebiegal prawidlowo, w konsekwencji czego D.C.parla i byt do tego
naklaniana (wynika to chocby z zeznan K. I. /k. 1043v/ oraz zapisow dokumentacji medycznej) mimo, ze poczatkowo
nie bylo pelnego rozwarcia, a gléwka plodu do konica nie byla w prozni, co w polaczeniu z nadmiernymi skurczami
macicy (dzialanie oksytocyny), doprowadzilo do zmeczenia mie$nia macicy i w konsekwencji jej cichego pekniecia i
krwotoku. Tu takze mozna wskaza¢ na zeznania M. Z., ktéry — abstrahujac od tego, czego dowiedzial sie o przebiegu
porodu od dr R. S. — przyznal, ze efektem dzialania oksytocyny moze by¢ pekniecie macicy, dodajac, ze ,na podstawie
przekazanych informacji, jezeli dziecko zyje, mamy do czynienia z cichym peknieciem macicy” (k.1028v). Zatem w
tych teoretycznych wnioskach, opartych na doswiadczeniu i wiedzy tzw. ,fachowej”, $wiadek jest zgodny z biegtymi
opiniujacymi w sprawie. Tego elementu depozycji M. Z. obroncy zdaja sie nie dostrzegac.

W sytuacji, kiedy wszyscy biegli powolani w sprawie (ze S. i L.) wskazywali na nieprawdopodobienstwo, by doszlo
w tym konkretnym przypadku do gwaltownego (naglego) pekniecia macicy, a zeznania B.R. (1)(ginekolog, ktbra
prowadzila te ciaze, D. C. jak i poprzednia) wykluczaja nadto przyjecie, ze macica byla wczeéniej oslabiona czy
uszkodzona, ustalenie, ze nastapilo ciche pekniecie, ktérego oskarzony w pore nie zauwazyl, jak tez symptomdw, ktore



winny byly wezeéniej skloni¢ go do podjecia decyzji o przeprowadzeniu cesarskiego ciecia, jest jedynie uprawnione.
Nie mozna przyjaé, by opinie biegltych byly w tym zakresie wewnetrznie sprzeczne czy niekonsekwentne badz niejasne.

Zaakcentowacé nalezy, ze nie uwidoczniono w dokumentacji jakiegokolwiek §ladu zapisu badania czynnoSci skurczowe;j
macicy, ostatnia faza porodu prowadzona byta bez jakiegokolwiek dowodu na okoliczno$é¢ monitorowania porodu
KTG z zapisem. (s. 2 uzasadnienia wyroku), co odnie$¢ nalezy do informacji, kté6rymi oskarzony dysponowat (czas, od
kiedy podawana byla kropléwka z oksytocyna, przebicie pecherza i odej$cie wod ptodowych), jak tez tych ktére mog}t
z latwoscig posiasé, gdyby podjat wlasciwe dzialania (badanie aparatem KTG tetna i sily skurczoéw macicy, ustalenia
rzeczywistego polozenia glowki ptodu ), a zamiast tego zaaprobowat bledne ustalenia poloznej odno$nie rozwarcia i
polozenia glowki, jak tez nie reagowal na popieranie przez rodzaca mimo takiej sytuacji porodowe;j.

Powyzsza okoliczno$é¢ stanowi istotng kwestie w rozwazaniu cze$ci zarzutéw apelujacych obroncow. Biegli wskazali,
czego obaj obroncy oskarzonego juz nie kwestionuja, ze takie badanie KTG niewatpliwie w tym konkretnym przypadku
ujawniloby sytuacje zagrozenia plodu, w tym zaburzen tetna plodu, nadmiernych skurczéw macicy rodzacej oraz
rezultatéw tego stanu. Powyzsze powinno stanowi¢ asumpt do podjecia decyzji o rozwigzaniu porodu za pomoca
cesarskiego ciecia, czego oskarzony zaniechal. Fakt, w postaci prowadzonej dokumentacji medycznej, w ocenie
sadu okregowego, wskazuje na nierzetelne i nieprofesjonalne postepowanie personelu medycznego, (...)w P., w tym
oczywiScie takze samego oskarzonego, a jego wyjasnienia w tym wzgledzie, jedynie potwierdzaja ten stan (k. 785).

Oskarzony wyjasnil, ze jego zdaniem przy prowadzeniu tego porodu nie bylo wskazania monitorowania porodu
urzadzeniem KTG, kazdy skurcz kontrolowal jak wyjasnil, poprzez przylozenie reki na brzuch rodzacej (np. k.781-

782). Kiedy powiaze sie te wyjasnienia ze stwierdzeniami obroncy, iz swoje przekonanie oskarzony opieral na
metodzie stosowanej przez niego w praktyce, to nalezy wskazaé, iz kazdy zabieg operacyjny wymaga uwzglednienia

indywidualnych uwarunkowan wiazacych sie zdanym pacjentem, z okreslonych przypadkiem chorobowym. Opieranie
sie na rutynie moze okazaé sie zgubne i brzemienne w skutkach, czego niniejsza sprawa jest najlepszym dowodem.
Nadto oskarzony nie kwestionowat tego, ze znane mu bylty Rekomendacje (...), ktére w swej treSci nie wprowadzaja
zadnych odkrywczych zalecen, a jedynie zebrane do§wiadczenia dorobku lekarzy praktykow, przedstawiane uprzednio
w roznych publikacjach, to o braku §wiadomosci po stronie oskarzonego, ze ,pordd nie idzie” (jak cytowal to w
§lad za oskarzonym dr W. R.), nie moze by¢ mowy. Nieskuteczna jest proba wykazania, ze skoro owe rekomendacje
opublikowane zostaly po 16.01.20009r., to oskarzony nie znal ich i nie zdawal sobie sprawy, ze poréd indukowany
kroplowka naskurczows z oksytocyng jest porodem obarczonym ryzykiem. Tym bardziej, ze takze M. Z. zeznal,
ze informacje w tym zakresie przekazywal w trakcie szkoleh, w ktorych mial wszak uczestniczyé G. S. przed
opublikowaniem rekomendacji (...). Sam oskarzony temu, ze zalecenia te byly mu znane przed 16 stycznia 2009r.,
rowniez nie przeczyt.

Obroncy oskarzonego wskazujac na Stanowisko Ekspertéw (...), z ktorych nie wynika fakt konieczno$ci cigglego
monitorowania przebiegu porodu przy pomocy urzadzenia KTG, odwolywali sie tylko do ich cze$ci. Jest to bowiem
stwierdzenie prawdziwe, lecz niekompletne i nieprzystajace do realiow rozpoznawanej sprawy, co trafnie wskazal
juz Sad Rejonowy w treéci uzasadnia. Poréd pokrzywdzonej D. C. byt indukowany i stymulowany za pomoca
kropléwki z oksytocyna, czyli zaliczany byt do tzw. porodéw z komplikacjami. Dlatego tez powinien by¢ nadzorowany
kardiologiczne i to zalecenie wprost wynika z przywolanych rekomendacji.

Sad Rejonowy w Klodzku w treSci uzasadnia wyroku ( k. 1393) niezwykle trafnie wyjasnia szerzej podnoszong
kwestie, a stanowisko to sad okregowy w pelni aprobuje, uznajac zarzuty apelujacych obroncow w tej kwestii za
oczywiScie chybione. W ocenie sadu odwolawczego z cala moca nalezy zaakcentowadé, ze niewatpliwie nie bylo zadnych
przeszkod by oskarzony, bedac lekarzem o tak duzym do$wiadczeniu zawodowym, bez trudu dostrzegl i wlasciwie
zinterpretowal wszystkie te okolicznosci, wzigl pod uwage istnienie zagrozenia zdrowia i zycia pacjentki patrzac
przez pryzmat pogarszajacej sie stale jej kondycji, a takze mial mozliwo$é zweryfikowania blednie dokonywanego
przez polozong ustalenia odnos$nie polozenia glowki i postepu porodu. Takich dzialan jednakze nie podjal, biernie
czekajac do momentu, az na oddziale pojawil sie dr W. R. ktory od godziny 15.00 miat obja¢ dyzur i ktoérego
poinformowatl o sytuacji. W ocenie sadu odwolawczego w pelni zasadnie uznat sad orzekajacy, ze depozycje W. R. sg



wiarygodne i w pelni odzwierciedlaja sytuacje, ktora zastal po przyjéciu najpierw do pokoju lekarskiego (rozmowa
ze spotkanym tam G. S.), a nastepnie na sali porodowej, kiedy to niezwlocznie podjal decyzje o cesarskim cieciu,
ratujac zycie H. C.i ujawniajac pekniecie macicy D. C., co niestety skutkowalo tym, ze kobieta wskutek masywnego
krwawienia nastepnego dnia zmarta. Sad ad quem dostrzegt zapis dokonany przez tego Swiadka, ktory powielal blad
z tych wezeéniejszych, blednie okreslajacych polozenie glowki dziecka, niemniej nie mozna pominaé tego, ze byl
on sporzadzany ,na gorgcg” w sytuacji kiedy podejmowane byly dzialania ratujace juz zycie matki i dziecka, co dr
W. R.wyjasénil w czasie przesluchania, kategorycznie stwierdzajac, ze gléwka nie byla w prozni, bo nie musiat jej
wydostawac w czasie zabiegu cesarskiego ciecia, a samoistnie cofnaé sie takze nie mogla (te ewentualno$¢ wykluczyli
takze biegli). Na marginesie doda¢ mozna, ze gdyby w trakcie cesarskiego ciecia konieczne bylo wydobycie glowki z
prozni kanalu, osoby asystujace z cala pewno$cia nie omieszkalyby o tym zeznaé. Znamienne przy tym jest i to, ze
zaréwno dr W. R., jak i biegli, powolani w sprawie, wskazywali, ze do pekniecia mie$nia macicy musialo doj$¢é w ciggu
ok. 15 minut poprzedzajgcych wyjecie dziecka, poniewaz w innym przypadku chlopiec by nie przezyl (biegli z P. w S.
k.530, , biegli z (...) w L. — k.1324, $w. W.R.— k. 573). Takze M. Z. wskazywal, Ze do pekniecia musiato dojé¢ w ciagu
kilku minut przed podjeciem decyzji o cesarskim cieciu (k. 1028v). Nie ulega zatem watpliwosci, ze do sytuacji tej
doszlo w czasie, kiedy to G. S. byl lekarzem prowadzacym pordd D. C. i to on zlekcewazyt symptomy, §wiadczace, ze
dochodzi do zmeczenia mie$nia macicy i niedotlenienia ptodu, tj. odstepujac od monitorowania tetna i sity skurczéow
macicy, pozbawil sie mozliwo$ci ujawnienia zawczasu tych sygnaléw (wahania tetna plodu, ktore z cala pewnoscia
ujawnily sie nader wyraznie o godzinie 14.40), co moglo zapobiec dalszemu niekorzystnemu i w efekcie tragicznemu
rozwojowi wypadkow.

Odnoszac sie do oceny pozostalej cze$¢ materialu dowodowego, ktéra réwniez zakwestionowana zostala przez
apelujacych obroncow to przede wszystkim podzieli¢ nalezy dokonana przez Sad Rejonowy w Ktodzku ocene zeznan
przestuchanych §wiadkéw, w tym E. L. i R. C.. Nie jest przy tym prawda, ze sad nie wskazal z jakich powodéw i w jakim
zakresie dal wiare tym §wiadkom. Przekonuje o tym lektura uzasadnienia, tj. k. 1390v — 1391. W szczegoblnoéci za$
umknelo uwadze apelujacych obroncow, ze R. C. kilkakrotnie zmieniala swoje zeznania, aby ostatecznie stwierdzi¢ na
rozprawie w dniu 18 wrzeénia 2012 1., zZe: ,tak musialto by¢ jak zeznalam w prokuraturze, to ja zmieniam te dzisiejsze
zeznania w ktorych dowolalam zeznania z prokuratury ” (k. 885) Nie ma zatem potrzeby ponownego czynienia
szczegblowej analizy tegoz materialu dowodowego wystarczajacym bedzie odwolanie sie do stosownego fragmentu
pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku — k. 1390v. Kiedy nadto uwzgledni sie wrecz oczywistg niesp6jnosé i
nielogiczno$¢ twierdzen zaré6wno R. C. jak i E. L., zwlaszcza w zakresie tego, ze porod mial przebiega¢ standardowo
i nie bylo zadnych niepokojacych symptomoéw, a mimo tego obie (niezaleznie od siebie) szykowaly sie do zabiegu
cesarskiego ciecia, to ocena wiarygodno$ci obu kobiet przez sad meriti nie moze budzi¢ zadnych zastrzezen. Nie
mozna pomina¢ i tego, ze wbrew nawet wersji przedstawionej przez oskarzonego, obie polozne usitlowaly wykazac,
ze nie opuszczal on sali porodowej przed przyj$ciem dr W.R.na czas dluzszy nie 2 — 3 minuty. Juz tylko te elementy
depozycji obu kobiet, jak tez salowej B. H., obligowaly do uznania, ze osoby te podjely nieudolng probe umniejszenia
odpowiedzialnoS$ci oskarzonego i de facto przerzucenia tej odpowiedzialnosci na dr W. R.. Tym relacjom jednakze nie
sposéb da¢ wiary. Sluszne jest tu stanowisko sadu meriti.

Obaj obroncy, stawiajac zarzut naruszenia prawa procesowego, zarzucaja Sagdowi Rejonowemu niewlasciwa ocene
zeznan Swiadka M. Z.. W szczeg6lnoSci obronca oskarzonego adw. A. M. niezwykle mocno akcentuje kwalifikacje
zawodowe i naukowe $wiadka, wskazujac, ze brak uwzglednienia jego stanowiska jest powaznym uchybieniem
ze strony sadu a quo. Apelujacy tracg z pola widzenia, badZ celowo nie chca zauwazy¢, na co niezwykle trafnie
wskazuje sad rejonowy w treéci uzasadnienia wyroku, ze 6w $wiadek nie miat dostepu do dokumentacji medycznej
sprawy, a ponadto nie byl przestuchiwany w charakterze biegltego. Mimo to jego wypowiedzi w zasadzie sprowadzaly
sie wylacznie do prezentowania swojego stanowiska w sprawie. Sad okregowy w catoSci podziela w tym zakresie
stanowisko sadu rejonowego. Co wiecej, jak trafnie wskazuje sad meritii, Swiadek M. Z. zeznal, Ze zajmujac stanowisko
w tej sprawie oparl sie na ,kalendarzu zdarzen” przedlozonym mu przez ordynatora szpitala dr R. S., a analiza
tej dokumentacji prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz w calo$ci zostala ona wypeliona ,po fakcie” (str. 13
uzasadnienia wyroku). Dlatego zasadne jest stanowisko sgdu rejonowego, ze zeznania tego $wiadka nie mogly
stanowi¢ podstawy jakikolwiek ustalen w sprawie, odno$nie oceny zachowania oskarzonego w czasie porodu, czego



apelujacy nie chcg dostrzec. Nadto, na co wskazywat sad odwolawczy juz wezesniej, tam gdzie §wiadek odwolywal sie
do wiedzy fachowej i do§wiadczenia (niezwigzanego z ocena zachowania G. S. dokonanego na podstawie informacji
od dr S.), jego wnioski byly zgodne z tymi, ktére przedstawiali biegli.

Ponadto odnoszac sie do podnoszonego przez apelujacych zarzutu, w ktorym wskazuja oni, ze sad meriti nie dokonal
oceny opinii bieglych poprzez zeznania §wiadka M. Z., to nalezy przypomnieé, Ze przepisy prawa procesowego
nie przewiduja weryfikacji opinii bieglych przez $wiadka, kt6éry nie miat dostepu do caloSci choéby dokumentacji
medycznej i zeznan oséb obecnych na sali porodowej, a obrazujacych przebieg porodu.

Podkresli¢ takze nalezy, ze obaj apelujacy nie wskazali okoliczno$ci, ktore dyskwalifikowalyby argumenty i wnioski
sadu Iinstancji dotyczace oceny osobowego materiatu dowodowego. W szczego6lnoéci w tredci apelacji adw. A. M., choé
sygnalizowane sa zastrzezenia co do oceny zeznan $wiadkow, to jednakze nie zostaly przytoczone zadne konkretne
argumenty, ktére podwazylyby rozumowanie sagdu rejonowego. Dotyczy to takze zarzutu adw. P. H., ktéry wskazal na
zeznania W. W., opisujacego wyglad D. C., co mialoby podwazy¢ wiarygodnoé¢ W. R.. Nie spos6b jednakze pominac
tego, ze Ow dobrostan rodzacej byl jedynie pozorny, co wynika chocby stad, ze obawy przeprowadzajacego cesarskie
ciecie co do zagrozenia zycia i zdrowia dziecka, a w efekcie matki, potwierdzily sie. Nadto, do§wiadczenie zyciowe
i zasady logiki wskazuja, ze osoba, ktéra od godziny 9 rano przebywa na sali porodowej, gdzie podawana jej jest
kropléwka, i ma za soba kilka godzin odczuwania skurczéw (mialy rozpoczaé sie od godziny 12.00) i parcia, w zadnym
razie nie moze by¢ postrzegana jako tryskajgca werwa i spokojna, a nawet ,,nie spocona” (k. 957). To, ze kobieta weszla
na sale o wlasnych silach, nie jest rownoznaczne z tym, ze jej stan mozna bylo uznac rzeczywiscie za ,normalny” i nie
budzacy niepokoju.

Za nietrafny nalezy takze uznaé¢ zarzut podnoszony przez obronce oskarzonego adw. A. M. polegajacy na
nieuwzglednieniu wniosku obroncy adw. P. H. o zarzadzeniu przerwy w rozprawie w dniu 29.12. 2015r.i naruszenie
w ten sposob prawa oskarzonego do obrony.

Niewatpliwie prawo do obrony oskarzonego jest jednym z fundamentalnych praw mu przystlugujacych i jego
poszanowanie jest jednym z istotnych elementow rzetelnego procesu, jednak nie mozna go utozsamiac¢ z pogladem,
ze kazdy wniosek samego oskarzonego lub jego obronicow winien zostaé uwzgledniony, co dotyczy takze wnioskéw
odnoszacych sie do biegu postepowania (ewentualne wnioski o odroczenie czy przerwanie rozprawy), pozostawaloby
to bowiem w opozycji do obowigzku rozstrzygniecia sprawy w rozsadnym terminie. Oznacza to, ze proces rzetelny
musi z jednej strony szanowa¢ prawa stron, prowadzi¢ do ustalenia prawdy materialnej, z drugiej obowiazkiem sadu
jest taki sposob procedowania, ktory charakteryzuje sie sprawnoscia podejmowanych czynnosci procesowych. Nie
stanowi argumentu mogacego prowadzi¢ do uznania zasadno$ci tego zarzutu, ze adwokat jest osobg informowang o
rozprawie a nie wzywang i ze korzysta z takiej samej ochrony prawnej jak sedzia czy prokurator.

W niniejszej sprawie podkreslenia wymaga, ze obronca wniosku o przerwe w rozprawie poczatkowo nie skladal, zlozyt
go dopiero wtedy, kiedy sad orzekajacy nie uwzglednil m.in. wniosku dowodowego obroncy (k. 1366 1 1366v). Kiedy te
okoliczno$¢ powiaze sie z tym, ze w istocie na kolejnym terminie, w obecno$ci obroncy, przewdd sadowy wznowiono
(k.1370) i wyznaczono kolejny termin rozprawy. Ani obronica, ani oskarzony nie mieli juz zadnych przeszkod, by
zlozy¢ ewentualne dodatkowe wnioski dowodowe, czy o§wiadczenia. Z mozliwosci tej obronca nie skorzystatl (k.1373).
Nie sposéb zatem dostrzec jaki wplyw na tre$¢ wyroku czy realizacje prawa do obrony mogla mieé¢ decyzja sadu,
nieuwzgledniajaca wniosku o przerwe w rozprawie, do ktorej w istocie doszlo.

Obronca oskarzonego adw. A. M. kwestionujgc ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy stawia
jednoczeénie zarzut naruszenia prawa medialnego, a to art. 155 k.k. i art. 160 § 2 k.k.

Sad okregowy wskazuje, ze bezspornym w doktrynie i judykaturze prawa karnego jest, ze skutecznie podnosic¢ zarzut
naruszenia prawa materialnego, polegajacego na wadliwym zastosowaniu (lub niezastosowaniu) danego przepisu,
mozna jedynie wtedy, kiedy orzeczenie oparte jest na prawidtowych ustaleniach faktycznych. Nie ma zatem obrazy
prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego
podstawe. Tym samym zarzut naruszenia prawa materialnego i bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacych tych



samym kwestii stawianych w apelacji, jak czyni to 6w obronca, jest nieprawidlowy, gdyz wzajemnie sie wyklucza, a
stanowisko to nie wymaga dalszego komentarza.

Apelujacy kwestionuje przy tym, ze oskarzony byl gwarantem §wiadczenia medycznego, wskazujac na - jego zdaniem
- bledna interpretacje znamion strony przedmiotowej przypisanego oskarzonemu przestepstwa, jak rowniez zarzuca
sadowi rejonowemu niedostrzezenie, a w konsekwencji calkowite pominiecie (badZ przeoczenie) réznic pomiedzy
przestepstwami z narazenia na niebezpieczenstwo konkretne oraz podnosi brak zwigzku pomiedzy dzialaniem
(zaniechaniem) oskarzonego, a zaistnialym skutkiem przestepczym.

Podkreslenia tu wymaga, ze oskarzony konsekwentnie wskazywal, ze jego zdaniem przy prowadzeniu porodu nie bylo
wskazania monitorowania porodu urzadzeniem KTG i co istotne sam opusécil pokrzywdzona D. C. w czasie porodu
(dokladnie wskazal, ze bylo to o godzinie 14.35) oraz nie podjal decyzji o jego zakonczeniu za pomoca cesarskiego
ciecia. G. S. nie kwestionuje takze i tego, ze przejal prowadzenie porodu od dr R. S. ok. godziny 13.45 (,zaznaczam,
ze opieke nad rodzaca - pania C. przejalem ok. godziny 13.45” — k. 780). W przyjetej linii obrony staral sie natomiast
wykaza¢, ze przekazal swoje obowigzki dr W.R.ok. 14.40, a wszelkie komplikacje mialyby obcigza¢ jego zmiennika bo
wystapily po tym czasie. Ta ocena sytuacji i zachowania oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie.

Nastepstwem zaaprobowania stanowiska obroncy oskarzonego, przedstawionego w apelacji, w §lad za wyjaénieniami
oskarzonego, bylaby bowiem sytuacja, w ktorej zaniechanie przez sprawce - lekarza, nawet podstawowych obowiazkow
wzgledem kobiety i jej, majacego sie narodzi¢, dziecka w zakresie zdiagnozowania stanu ciazy, co do aktualnej
mozliwo$ci i potrzeby jej zakonczenia cesarskim cieciem, mimo zaistnienia ku temu jednoznacznych medycznych
wskazan, uwalnialoby go od odpowiedzialno$ci karnej z tego przepisu i pozostawalo bezkarne. Pogladu tego nie
mozna wiec juz chociazby z tego wzgledu aprobowa¢. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego nie ma znaczenia dla
odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego to, ze nie mozna ustali¢ w sposéb pewny, czy gdyby zostala przeprowadzona
prawidlowa diagnostyka pokrzywdzonej, a nastepnie przeprowadzono by cesarskie ciecie, to nie zaistnialby skutek
$miertelny. Dywagacje adw. A. M. na temat wiedzy oskarzonego odno$nie stanu zdrowia pokrzywdzonych z
perspektywy czasu, a wiec ex ante i ex post nie znajduja podstaw prawnych. Oceniajac ,zaangazowanie” G. S. w
przebieg porodu D. C. oraz jego ,troske” o stan rodzacej i dziecka, mozna wlaéciwie odwolaé sie do zeznan K. 1., ktéra
stwierdzila, ze chodzit on po sali porodowej i kiwal glowa w takt tetna slyszalnego z glo$nika aparatury KTG (k. 1043v).
Nic wiecej bowiem nie zrobil, skoro nie skorygowat blednych zapis6w polozonej odnoénie rozwarcia i polozenia gtowki
plodu, to nie on reagowal na wahania tetna ptodu (np. poprzez podanie fenoterolu, co nastapilo bez jego wiedzy),
nie monitorowal tetna i sily skurczéw macicy, cho¢ kobieta parlta przez caly ten czas (kropléwka naskurczowa byla
podawana i nasilala czynno§¢ skurczowa macicy). Jego zaangazowanie bylo w istocie zadne, skoro sytuacja ta nie
wzbudzila u niego zadnej reakcji.

Odwola¢ sie tu wypada do kryteribw zachowania przez lekarza kryteribw nalezytej starannos$ci przy wykonywaniu
zabiegu medycznego (wyrok SA w Lodzi 19.03.2015r., I ACA 1219/14, Legalis), w ktbérych stwierdzono, ze ,jezeli
zachowanie lekarza przy dokonywaniu zabiegu medycznego odbiega na niekorzy$¢ od przyjetego, abstrakcyjnego
wzorca postepowania lekarza, przemawia to za jego wing w razie wyrzadzenia szkody. Wzorzec jest budowany wedlug
obiektywnych kryteriow takiego poziomu fachowo$ci, ponizej ktérego postepowanie danego lekarza nalezy ocenic¢
negatywnie. Wlasciwy poziom fachowos$ci wyznaczajg wspomniane powyzej kwalifikacje, posiadane do$wiadczenie
ogolne i przy wykonywaniu okreslonych zabiegéw medycznych, charakter i zakres doksztalcania sie w poglebianiu
wiedzy medycznej i poznawaniu nowych metod leczenia. O zawinieniu lekarza moze zdecydowacé nie tylko zarzucenie
mu braku wystarczajacej wiedzy i umiejetnos$ci praktycznych, odpowiadajacych aprobowanemu wzorcowi nalezytej
starannosci, ale takze niezreczno$c¢ i nieuwaga przeprowadzanego zabiegu, jezeli oceniajac obiektywnie nie powinny
one wystapi¢ w konkretnych okoliczno$ciach. Chodzi o wysoki poziom przecietnej staranno$ci kazdego lekarza
jako staranno$ci zawodowej i wedlug tej przecietnej ocenianie konkretnego zachowania. Do obowigzkéw lekarzy
oraz personelu medycznego nalezy podjecie takiego sposobu postepowania (leczenia), ktoére gwarantowa¢ powinno,
przy zachowaniu aktualnego stanu wiedzy i zasad staranno$ci, przewidywalny efekt w postaci wyleczenia, a przede
wszystkim nie narazenie pacjentéw na pogorszenie stanu zdrowia. (...) Odpowiedzialno§¢ lekarza gwaranta na
plaszczyZnie art. 160 k.k. nie musi polega¢ tylko na popelnieniu przez niego bledu diagnostycznego czy medycznego.



Moga to by¢ rézne inne podejmowane albo zaniechane przez niego czynnosci, narazajace czlowieka na bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Skutkiem nalezagcym do znamion strony
przedmiotowej wystepku z art. 160 § 2 i 3 k.k. jest nie tylko wywolanie takiej sytuacji, w ktorej pacjent znajduje
sie, niebedac uprzednio, w polozeniu grozacym mu bezposrednim niebezpieczenstwem dla zycia lub zdrowia, ale
réwniez na utrzymaniu (nie odwréceniu, nie zmniejszeniu) istniejgcego juz poziomu tego niebezpieczenstwa w
czasie, kiedy urzeczywistnil sie obowigzek dzialania lekarza-gwaranta. Co wiecej, przestepstwo jest dokonane z
chwilg narazenia na niebezpieczenstwo, chociazby osoba narazona nie doznala zadnej krzywdy (...) Nie chodzi przy
tym o $wiadomo$¢ jakiejkolwiek mozliwo$ci wystapienia konkretnego narazenia na niebezpieczenstwo utraty zycia
lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ale wylacznie Swiadomos$é wysokiego prawdopodobienstwa takiego skutku,
ocenianego w kontekscie konkretnych okolicznosci faktycznych, bo tylko wéwczas mozna moéwic o "bezposrednio$ci”
niebezpieczenstwa".

Lekarz, jako gwarant zycia i zdrowia czlowieka, jest zobowigzany do tego, aby odwracaé niebezpieczenstwo dla zycia
lub zdrowia, a nie tylko do tego, aby go nie zwiekszaé. Gwarant, jak przyjal SN w wyroku z 03.09.2013 r. (WK
14/13, Legalis), ma bowiem “obowiazek wdrozy¢ wszystkie te dzialania, ktére w warunkach sytuacyjnych, w jakich
dziala, sa wedtug rekomendacji wynikajacych z aktualnego stanu wiedzy medycznej wymagane jako dajace szanse na
wykluczenie, ograniczenie czy neutralizacje niebezpieczenstwa "pierwotnego" — a nie tylko takie, ktére moga do tego
prowadzi¢ w sposéb pewny. Zakres obowigzkow ciazacych na gwarancie musi by¢ bowiem definiowany w odniesieniu
do tego momentu czasowego, w ktorym on dziala, w oparciu o wtedy dostepne mu informacje o okoliczno$ciach
stanu faktycznego. W odniesieniu do tego momentu formulowane by¢ powinny wnioski co do zakresu realizacji tychze
obowiazkdéw i niebezpieczenstw, ktore wynikac¢ moga z ich zaniechania. (...)”

Skoro przedmiotem ochrony przewidzianej w art. 160 k.k. jest zycie i zdrowie czlowieka od rozpoczecia porodu
(wystapienia skurczéw macicy, dajacych postep porodu), a w wypadku operacyjnego zabiegu cesarskiego ciecia
konczacego ciaze - od podjecia czynnosci zmierzajacych do przeprowadzenia tego zabiegu (tak m.in. SN w wyroku
z 26.10.2006r, I KZP 18/06), to, odnoszac powyzsze na grunt analizowanej sprawy, stusznie sad pierwszej instancji
uznal oskarzonego, jako lekarza prowadzacego por6éd D. C., za gwaranta $§wiadczenia medycznego i uznal, ze ponosi
on odpowiedzialno$¢ za skutki swojego zachowania w czasie tego porodu.

W przedmiotowej sprawie oskarzony niewatpliwie, jak slusznie przyjal sad rejonowy, dopuécil sie bledu
diagnostycznego, lecz takze opuscit pokrzywdzona w krytycznym momencie, jak wynika z zeznahn §wiadka W.R., ktory
to spotkal oskarzonego w pokoju lekarskim w momencie kiedy ten powinien byl znajdowaé sie przy pokrzywdzone;j
(potozne odnotowaly wowczas wahania tetna plodu i samodzielnie podejmowaly dzialania, by je wyréwnacé). Z uwagi
na powyzsze nie sposéb w zadnej mierze podzieli¢ argumentéw obroncy o naruszeniu przez sad rejonowy prawa
materialnego na skutek uznania oskarzonego za lekarza - gwaranta.

Analizujac zarzuty zawarte w apelacjach obroncow, a odnoszace sie do dokonania przez sad rejonowy blednych ustalen
faktycznych, to réwniez nalezy uznac je za niezasadne. Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, powolywane
przez obu obroncdw, opieraé sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego, innymi stlowy méwiac, na forsowaniu
wlasnego pogladu strony na te kwestie. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest nieskuteczny, albowiem apelujacy
nie wykazali konkretnych uchybienia w ocenie materialu dowodowego, jakich mial dopuscil sie Sad 1 Instancji,
stosujacy reguly logicznego rozumowania, zasady wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.

Chybiony przy tym jest zarzut obrazy art. 5§82 k.p.k., zgromadzony material dowodowy, jak wskazano to juz wczesniej,
jest na tyle kompletny i jednoznaczny w swej wymowie, ze nie pozostawia watpliwosci co do rzeczywistego przebiegu
porodu, zaangazowania G. S. i skutkéw tych dzialan i zaniechar z jego strony.

Nieskuteczne sa przy tym starania adw. A. M., by wykazac, ze oskarzonemu nie mozna przypisa¢ odpowiedzialno$ci
za skutek, zaré6wno odnoénie stanu H.C., jak i §mierci w dniu 17.01.2009r. D. C.. W tym zakresie ustalenia i wnioski
bieglego neonatologa sa jednoznaczne i kategoryczne (k. 740 - 748), i ktére w powigzaniu z danymi o prawidlowym
przebiegu cigzy, dobrym stanie matki w momencie przyjecia do szpitala oraz przy prawidlowych parametrach z



poczatkowej fazy porodu, pozwalaja na wyprowadzenie stanowczego wniosku, ze to w trakcie drugiej fazy porodu
doszlo do tzw. zamartwicy wewnetrznej plodu i to okolicznoéci porodu, za ktére podpowiada wlaénie G. S., stanowily
o ciezkim uszczerbku na zdrowiu H. C. z nastepowym rozstrojem jego zdrowia w rozumieniu art. 156 k.k. (k. 746).

Réwniez w przypadku $émierci D. C., do ktorej doszlo nastepnego dnia, to nie kto inny, tylko wtaénie G. S. doprowadzit
do stanu, skutkujacego zgonem kobiety. Wszak przyczyna zgonu bylo rozlegle pekniecie macicy, do ktérego doszto w
czasie indukowanego porodu oksytocyna, ktéry prowadzil oskarzony, z nastepowa masywna utrata krwi i wtérnymi
ogolnoustrojowymi zaburzeniami. W sytuacji, kiedy mozna wykluczy¢, ze mialo miejsce oslabienie Sciany macicy
(vide zeznania B. R. — ginekolog prowadzacej obie ciaze D. C.), za$ przez kilka godzin rodzaca byla naklaniana
do tego, by parla, co tez czynila, przy jednoczesnym braku calkowitego rozwarcia i gtowce jedynie przypartej do
wchodu oraz zwiekszaniu czynno$ci skurczowej macicy kroplowka naskurczowa, to przyjecie, ze doszlo do zmeczenia
mies$nia macicy i jej cichego pekniecia, jest jedynym logicznym wnioskiem, jaki mozna w realiach niniejszej sprawy
wyprowadzié.

Za stan ten odpowiada tylko i wylgcznie G. S., ktéry zaniechal monitorowania m.in. skurczéw macicy urzadzeniem
KTG, blednie okreslajac polozenie glowki plodu, i nie reagujac na popieranie w takiej sytuacji przez rodzaca zaniechal
przeprowadzenia badania dolnego odcinka macicy kobiety, w tym badan USG. W efekcie nie zdiagnozowat objawow,
ktére $wiadczyly o mozliwoéci pekniecia macicy i nie podjal decyzji o zakonczeniu porodu cesarskim cieciem,
lecz o godzinie 14.35 opuscit sale porodowa i w gabinecie lekarskim oczekiwal na przyjScie swego zmiennika,
ktory rozpoczynal dyzur od godziny 15.00. Tu zwiazek przyczynowy jest réwniez ewidentny i proba przerzucenia
odpowiedzialnoSci czy to na W. R, czy lekarzy, ktérzy na oddziale intensywnej terapii podejmowali préby ratowania
zycia D. C.nie moze byé¢ skuteczna. Odpowiedz na pytanie o prawidlowo$¢ postepowania pozostalego personelu
znajduje sie bowiem w treéci opinii bieglych (k.1321,1083 i 527-529).

Odnosnie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego

Wykonywanie zawodu lekarza niewatpliwie stwarza mozliwo$ci naruszenia regul okreslajacych wykonywanie danego
zawodu, w tym takze przez podejmowanie zachowan sprzecznych z normami prawa karnego. Srodek karny z art. 41
§ 1 k.k. spelnia wiele funkgcji, wéréd ktérych wyrdznia sie prewencyjna, represyjng oraz wychowawcza. Dominujaca
jest funkcja prewencyjna. Nie ulega watpliwosci, ze czasowa eliminacja osob, ktore naduzylty warunkéw wykonywania
zawodu, z kregu podmiotéw mogacych wykonywa¢ dany zawdd zapobiega dalszym tego rodzaju naduzyciom.

W niniejszej sprawie zachodzi sytuacja kiedy oskarzony nie dopelil obowigzkéw wymaganych przy wykonywaniu
zawodu, w ten sposob, ze zaniechal podjecia dzialan i badan (monitorowania tetna plodu i skurczéw macicy
urzadzeniem KTG, badan dolnego odcinka macicy, w tym USG, wlasciwego okresSlenia polozenia glowki plodu
oraz nie reagowal na popieranie rodzacej mimo, ze glowka nie byla w prozni). Niemniej sad orzekajacy ustalil,
ze oskarzony zaniechan tych, wynikajacych z braku ostroznoéci wymaganej w okoliczno$ciach zwigzanych z tym
konkretnym porodem, dopuscit sie nieumy$lnie. Jak wynika z przedlozonej opinii dotyczacej oskarzonego, z miejsca
jego aktualnej pracy (z dnia 20.12.2016r., k. 1578), jest on lekarzem ktéry w sposob odpowiedzialny wykonuje
swoje obowigzki, podnoszacym swoje kwalifikacje i umiejetnoSci. Te dane, w powigzaniu z tym, ze od 2009r. nie
ma informacji, by G. S. postapil w réwnie nieostrozny i rutynowy sposéb podczas zabiegéw, ktére wykonywat i by
ktokolwiek jeszcze zostal przez niego narazony na jakiekolwiek niebezpieczenstwo, zgodzi¢ sie nalezy z sagdem a quo,
ze bylo to tragiczny ,incydent” w jego zyciu zawodowym i sam fakt uczestnictwa w niniejszym postepowaniu, jak
tez konieczno$¢ wykonania obowiazkéw wynikajacych z tego wyroku, bedzie wystarczajaca przestroga, obligujaca do
nalezytej, szczegoblnej rozwagi przy wykonywaniu zawodu lekarza. Sad rejonowy nader szeroko swoje stanowisko w
tym zakresie uzasadnil, a sad odwolawczy z tymi argumentami i zalozeniami w pehni sie zgadza, odsylajac zatem do
nich (k. 1395v — 1396).

O kosztach postepowania odwolawczego, z uwagi na wynik tego postepowania, orzeczono na podstawie art. 636
§ 1 k.p.k. zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty zwigzane z tym postepowaniem wyniklym z
apelacji jego obroncéw, a na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o



optatach w sprawach karnych wymierzono oskarzonemu oplate w kwocie 180 zl. Nadto zwolnil sad odwolawczy
oskarzyciela positkowego od obowiazku poniesienia kosztéw zwigzanych apelacja jego pelnomocnika, ktére nie zostala
uwzgledniona i w tym zakresie wydatkami, jak tez wydatkami wyniklymi z apelacji prokuratora, obciazyl tut. sad Skarb
Panstwa

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w wyroku.



