Sygn. akt IV Ka 4/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2016 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Adam Pietrzak (spr.)
Sedziowie: SSO Elzbieta Marcinkowska SSO Ewa Rusin
Protokolant: Marta Synowiec

przy udziale Mariusza Pindery Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2016 .

sprawy

1) T.F.

syna A.1iA. zdomu K.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, art. 18 § 2
kk w zw. z art. 271 § 3 kk i art. 273 kk i art. 270 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk,

2) Z.P.
syna R.1i8S.zdomu K.
urodzonego (...) w C.

oskarzonego z art. 230a § 1 kkiart. 18 § 21 3 kk w zw. z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 12 kK, art. 230a § 1 kK,

3) ZW.
syna J.iZ. zdomu K.
urodzonego (...) wJ.

oskarzonego z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 271 § 3 kki art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kki art. 273
kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kK, art. 270 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 270 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
12 kk, art. 270 § 1 kki art. 272 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 KKk,

4) Z.S.



syna M.iJ.zdomu S.
urodzonego (...) wW.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk, 18 § 2 kk w zw. z art. 229 § 3 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 271 § 3 kk
iart. 13 § 1 kk wzw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 229 § 3 kk i art. 18 § 2 kk w zw. z art.
233 § 4 kkiart. 273 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 KK,

5) R.S.
syna B.1iB. zdomu J.
urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 228 § 3 kk, art. 228 § 3 kki art. 271 § 3 kki art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §
2 kki art. 12 kk, art. 228 § 3 kk i art. 271 § 3 kk i art. 233 § 4 kk i art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk i art. 12 kk,

6) A.D.
synaZ.iW. zdomu S.
urodzonego (...) w Z.

oskarzonego z art. 271 § 1 kk, art. 228 § 3 kk i art. 271 § 3 kki art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 233 § 4 kk
wzw. z art. 11 § 2 kki art. 12 KK,

7) W. B.
syna K. i K. zdomu R.
urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 229 § 3 kk i art. 286 § 1 kk i art. 273 kk i art. 286 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kK,

8) M. D.

syna L.iK. zdomu S.

urodzonego (...) w M.

oskarzonego z art. 271 § 3 kki art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 KK,
9) B. E. zdomu R.

corki NN i B. z domu R.

urodzonej (...) w C.

oskarzonej z art. 229 § 3 kki art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, art. 18 § 2 kk w zw. z art. 229 § 3
kkiart. 270 § 1 kkiart. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 Kk,

10) P. LE.

syna S.iK. zdomu W.



urodzonego (...) wJ.

oskarzonego z art. 273 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych Z. S., W. B.,,P. L., T. F., Z. P., M. D.i A.D.
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 9 czerwca 2015 r. sygnatura akt II K 269/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. S. i L. Z. z Kancelarii Adwokackiej w W. po 516, 60 zlotych tytulem
kosztow nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym P. L. i Z.W.z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 4/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2015 r. (sygn.akt II K 269/2012) Sad Rejonowy w Walbrzychu po rozpoznaniu sprawy:
P. P. oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 marca 2002 roku w W., woj. (...), na proSbe M. G. w zamiarze udzielenia P. L. pomocnictwa do
wprowadzenia w blad Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych co do rzekomej niezdolnoSci do pracy spowodowanej
dolegliwo$ciami ukladu krazenia oraz w zamiarze udzielenia pomocnictwa J. W. do wystawienia dokumentu
poswiadczajacego nieprawde co do okoliczno$ci przeprowadzenia badania lekarskiego, wspoélnie i w porozumieniu
z wymienionymi osobami majac $wiadomoé¢ posiadania schorzen kardiologicznych poddal sie w zamian za P. L.
badaniu proby wysiltkowej u lekarza choréb wewnetrznych - J. W., ktéra w oparciu o to badanie wystawila wynik
proby z data 20.03.2002 roku na nazwisko P. L. poSwiadczajac w ten sposéb nieprawde co faktycznej osoby, u
ktbrej wykonano badanie, w nastepstwie czego P. L. postuzyl sie wymienionym dokumentem w toku postepowania
administracyjnego toczacego sie w ZUS w W. wprowadzajac go w blad co do rzekomej niezdolno$ci do pracy z powodu
schorzen kardiologicznych, uzyskujac orzeczenie o cze$ciowej, okresowej niezdolno$ci do pracy i doprowadzil w
okresie od 06.08.2002 roku do 31.08.2003 roku w kwocie lacznej 15.612,80 zt brutto, czym dzialal na szkode Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych,

tj. o przestepstwo z art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 27183 kk w zw. z art. 1182 kk ;
W. B., oskarzonego o to, ze:

II w okresie od kwietnia 2003 r. do 31 grudnia 2003 r. w W.i S., woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu z
gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego i Swiadczen pienieznych
z tytulu czasowej niezdolnosci do pracy z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w zamian za przekazang lek. med. M.
G. korzys¢ z tytulu oplat za prywatne wizyty lekarskie podzegal go do udzielenia pomocnictwa do wprowadzenia w
blad Zakladu Ubezpieczen Spotecznych i niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez poSrednictwo w udzieleniu
korzyéci majatkowej osobie pelniacej funkcje publiczna wreczajac M. G. w celu przekazania bieglemu sadowemu —
ktorego uprawnienia i obowigzki w dzialalno$ci publicznej okre$lone sa w ustawie kodeks postepowania cywilnego -
korzy$¢ majatkowa w kwocie 2.000 zl w zamian za zaniechanie prawidlowej i pelnej oceny dokumentacji lekarskiej
zawartej w aktach rentowych, zaniechanie zapoznania sie z wynikiem proby wysitkowej, ktora nie zostala zalaczona
do akt i wydanie korzystnej opinii, nadto postugujac sie po§wiadczajacymi nieprawde dokumentami w postaci:



poswiadczajacej nieprawde co do majacych znaczenie prawne rzekomo wykonanych badan lekarskich — konsultacji
kardiologicznej zaswiadczenie o stanie zdrowia N-9 z dnia 10.01.2003 roku,

poswiadczajaca nieprawde co do majacych znaczenie prawne rzekomo przeprowadzonego badana o faktycznego stanu
jego zdrowia konsultacjg kardiologiczng wystawiong przez lek. med. E. R. z datg 06.01.2003 roku,

w trakcie postepowania Sadu Okregowego w Swidnicy sygn. VII U 1817/03 w wyniku odwolania od decyzji ZUS
odmawiajacej przyznania §wiadczenia rentowego, przez co wprowadzil Sad w blad co do swojej rzekomej niezdolnosci
do pracy spowodowanej dolegliwo$ciami ukladu krazenia i uzyskal wyrok z dnia 15.10.2003 r. uznajacy go za
niezdolnego do pracy, w nastepstwie czego doprowadzil w okresie do 31.12.2003 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate nienaleznego $wiadczenia w kwocie
6.828,23 zl,

tj. o przestepstwo z art. 1882 kk w zw. z art. 1883 kk w zw. z art. 22983 kk i art. 28681 kk i art. 273 kk i art. 28681 kk
w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk ;

Z. S. oskarzonego o to, ze:

IIT w okresie od wrze$nia 1998 roku do 31 grudnia 2001 roku w W., w wojewodztwie (...), dzialajagc w krotkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego
udzielil M. G. korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 500 zlotych w zamian za zalatwienie korzystnego
orzeczenia lekarza orzecznika ZUS o niezdolnoéci do pracy i nastepnie poslugujac sie w dniu 14.12.1998 r. podczas
badania u lekarza-orzecznika zaswiadczeniem — konsultacja kardiologiczna z dnia 7.04.1998 r. po$wiadczajacym
nieprawde co do majacej znaczenie okoliczno$ci rzekomego przeprowadzenia badania wprowadzil w ten sposéb
blad Zaklad Ubezpieczen Spotecznych co do rzekomej niezdolnoéci do pracy i doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci wyplacenia nienaleznej renty w kwocie 32.368,32 z} brutto,

tj. o przestepstwo okres$lone z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk ;

IV w okresie od stycznia 2001 roku do grudnia 2001 roku w W., w wojewddztwie (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu z gbéry powzietym zamiarem uzyskania korzy$ci majatkowej w postaci §wiadczenia rentowego z
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych udzielil lekarzowi M. G. nienaleznej korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w
kwocie nie mniejszej niz 700 zlotych, przeznaczonej w czeéciach dla os6b uprawnionych do wystawienia dokumentow
poswiadczajacych okolicznoSci majace znaczenie prawne, w celu sklonienia ich do naruszenia powszechnie
obowiazujacych przepisow prawa poprzez wystawienie poswiadczajacej nieprawde co do stanu jego zdrowia i
wykonanych badan lekarskich, dokumentacji lekarskiej oraz wydanie na ich podstawie nienaleznego orzeczenia o
niezdolnoéci do pracy i tak:

- udzielit M. G. nienaleznej korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 500 zlotych podzegajac go do
przekazania ich funkcjonariuszowi publicznemu - Lekarzowi Orzecznikowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych — J.
W., wiedzac, ze wymieniona kwota pieniedzy miala skloni¢ ja do naruszenia powszechnie obowigzujacych przepisow
praw i uzyskania w toku postepowania administracyjnego toczacego sie w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych,
nienaleznego orzeczenia o niezdolnos$ci do pracy, jednakze M. G. nie wywigzal sie ze swojego nielegalnego
zobowigzania i nie przekazal wymienionej kwoty pieniedzy J. W.,

oraz:

- udzielil M. G. nienaleznej korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 200 zlotych, w zamian
za wystawienie po$wiadczajacych nieprawde co do faktycznego stanu jego zdrowia dokumentéw w postaci: wyniku
badania echokardiograficznego z datg 29.10.2001 roku i za§wiadczenia o stanie zdrowia N-9 z datg 08.11.2001 roku,
a nastepnie wyzej wymienionymi dokumentami postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego toczacego sie w
Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych usilujac w ten sposéb wprowadzi¢ w blad co do rzekome niezdolnosci do pracy,



lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na uznanie go przez lekarza orzecznika w dniu 19.12.2001 roku za zdolnego
do pracy,

tj. o przestepstwo z art. 1882 kk w zw. z art. 22983 kki art. 18§2 kk w zw. z art. 271§3 kki art. 1381 kk w zw. z art. 28681
kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk V w okresie od pazdziernika 2003 roku do kwietnia 2005 roku w W.iw S., w
wojewodztwie (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej
w postaci §wiadczenia rentowego z Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych wspdlnie i w porozumieniu z M. G. za jego
posrednictwem udzielil nienaleznej korzySci majatkowej w kwocie 2.000 zlotych osobie pelnigcej funkcje publiczng
— bieglemu sadowemu z listy Sadu Okregowego w Swidnicy lek. med. A.D.w zamian za wydanie korzystnej opinii w
sprawie swojego odwolania od decyzji orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 22.09.2003 r. uznajacej
go za zdolnego do pracy, w nastepstwie czego uzyskal opinie bieglego poswiadczajaca nieprawde w zakresie majacego
znaczenie prawne uznania go za niezdolnego do pracy od 01.05.2003 roku na okres 24 miesiecy, ktéra postuzyt sie w
postepowaniu i na jej podstawie Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial VII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wydal wyrok
sygn. akt VII U 4218/03 z dnia 24.02.2004 roku, w ktérym na podstawie wymienionej wyzej opinii bieglego, zmienil
zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych i uznal go za cze$ciowo niezdolnego do pracy, w wyniku czego w
okresie od 22.08.2003 roku do 30.04.2005 roku, wprowadzil w blad i doprowadzil Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate nienaleznego $wiadczenia w wysokos$ci

25.807,55 z,

1j. o przestepstwo z art. 22983 kk i art. 1882 kk w zw. z art. 23384 kk i art. 273 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§2
kk w zw. z art. 12 Kk ;

K. T., oskarzonego o to, ze:

VI w okresie od lipca 1997 roku do sierpnia 2000 roku w W., woj. (...), dzialajac w kroétkich odstepach czasu z
gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci §wiadczenia rentowego z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w zamian za przekazang funkcjonariuszowi publicznemu Lekarzowi Orzecznikowi Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w W. W.Z.korzyéé w kwocie nie mniejszej niz 3.000 zlotych podzegal go do udzielenia pomocnictwa
do wprowadzenia w blad Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych co do swojej rzekomej niezdolno$ci do pracy oraz
posiadanych schorzen i wyludzenia §wiadczenia rentowego poprzez:

wystawienie po$wiadczajacej nieprawde co do majgcego znaczenie prawne faktycznego stanu swojego zdrowia w
zakresie schorzen kardiologicznych karty konsultacyjnej z data 15 maja 1997 roku,

podzeganie lekarza medycyny specjaliste neurologa Z. K. do naruszenia przez niego powszechnie obowigzujacych
przepiséw prawa i wystawienia w zamian za nienalezng korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie nie mniejszej
niz 100 zlotych poéwiadczajacego nieprawde w zakresie majacych znaczenie prawne swoich schorzen neurologicznych
i ortopedycznych, zas§wiadczenia o stanie zdrowia N-14 z dnia 09 maja 1997 roku,

a nastepnie otrzymanymi od W. Z.dokumentami postuzy! sie w toku postepowania administracyjnego w Zakladzie
Ubezpieczen Spolecznych w W. w dniu 12 sierpnia 1997 roku w trakcie badania lekarskiego przez obwodowa komisje
lekarska z udzialem m.in. samego lek. med. W. Z., po czym w zamian za wyzej wymieniona kwote pieniedzy otrzymat
z inicjatywy W.Z.poéwiadczajace nieprawde co do majacego znaczenie prawne swojego stanu zdrowia orzeczenie
zaliczajace go do drugiej grupy inwalidow z ogblnego stanu zdrowia przez co wprowadzil w blad i doprowadzit Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate nienaleznego
Swiadczenia rentowego w okresie od 01 sierpnia 1997 roku do 31 sierpnia 2000 roku w lacznej wysokosci 18.411,93
zlotych,

tj. o przestepstwo z art. 22983 kk i art. 273 kk i art. 1882 kk w zw. z art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 28681 kk
w zw. z art. 1182 Kk w zw. z art. 12 kk ;

T. K., oskarzonego o to, ze:



VII w maju 2004 roku dzialajac z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej w krétkich odstepach
czasu udzielil nienaleznej korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 4.000 zlotych powolanemu w
jego sprawie sagdowej odwolania od niekorzystnej decyzji ZUS funkcjonariuszowi publicznemu — bieglemu sagdowemu
z listy Sadu Okregowego w Swidnicy lek. med. M. G., podzegajac go do udzielenia pomocnictwa we wprowadzeniu w
blad Zakladu Ubezpieczen Spolecznych co do rzekomej rzeczywistej niezdolnoéci do pracy i doprowadzeniu wskutek
tego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez przyznanie i wyplate nienaleznego Swiadczenia rentowego
oraz podzegajac go jako osobe uprawniona do wystawienia opinii bieglego sadowego po$wiadczenia nieprawdy w
opinii w zakresie ustalenia majacego znaczenie prawne stanu jego zdrowia poprzez nieprawdziwe okreélenie jego
rzekomej niezdolnoéci do pracy na okres 3 lat, wskutek czego Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial VII Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych wydal wyrok sygn. akt VII U 842/04 z dnia 21 lipca 2004 roku zgodnie z wydana opinig
zmieniajac zaskarzona decyzje i w ten sposob doprowadzil Zaklad Ubezpieczen Spolecznych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez wyplacenie w okresie od 01.07.2004 roku do 28.02.2007 r. Swiadczenia rentowego
w lacznej kwocie 34.627,23 zl,

tj. o przestepstwo z art. 22983 kk i art. 1882 kk w zw. art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 27183 kk oraz w zw. z
art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk ;

B. E. oskarzonej o to, ze:

VIII w okresie od 21 kwietnia 1999 roku do 31 grudnia 1999 roku w W., w wojewddztwie (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzySci majgtkowej w postaci $wiadczenia rentowego z
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, udzielila obietnicy korzy$ci majatkowej funkcjonariuszowi publicznemu lekarzowi
orzecznikowi Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych — M. G. zobowigzujac sie do podjecia leczenia w ramach jego
prywatnej praktyki lekarskiej w zamian za naruszenie przez niego powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa i
wydanie w toku postepowania administracyjnego w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych na postawie przedstawionych
przez nia po$wiadczajacych nieprawde dokumentéw lekarskich co do majacego znaczenie prawne faktycznego stanu
jej zdrowia orzeczenia o niezdolno$ci do pracy i tak w zamian za zlozona obietnice w dniu 21.04.1999 roku uzyskata
nienalezne orzeczenie o cze$ciowej okresowej niezdolno$ci do pracy, na podstawie ktérego w okresie od kwietnia
1999 roku do 31 grudnia 1999 roku wprowadzila Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w W. w blad co do swojej
rzekomej niezdolno$ci do pracy i na tej podstawie doprowadzila go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci wyplaty nienaleznego §wiadczenia rentowego w kwocie 4.184,54 zl,

tj. o przestepstwo z art. 22983 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 KKk,

IX w okresie od listopada 1999 roku do 31 maja 2009 r. w W., w wojewodztwie (...), dzialajac w krotkich odstepach
czasu z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci §wiadczenia rentowego z Zakladu
Ubezpieczen Spoltecznych, udzielita lekarzowi M. G. pieniagdze w lacznej kwocie 5.000 zlotych, przeznaczone w
czedci jako pomocnictwo do udzielenia ich jako korzy$ci majatkowej dla os6b pemliacych funkcje publiczna —
lekarzy — orzecznikow ZUS, w tym kwote 1.000 zlotych dla M. G. za wystawienie po$§wiadczajacego nieprawde co
majacych znaczenie prawne rozpoznan lekarskich odnoénie jej stanu zdrowia w zakresie rzekomych dolegliwoéci
uzasadniajgcych niezdolno$é do pracy zaswiadczenia z dnia 30.09.12999 r. o stanie zdrowia dla celow Swiadczen z
ubezpieczenia spotecznego i zalatwienie przez niego podrobionego wypisu z leczenia szpitalnego z dnia 30.09.1999
r. Zawierajacego nieprawdziwe informacje o stanie zdrowia dotyczace w istocie innej osoby, ktérymi postuzyla sie
nastepnie w toku postepowania w sprawie uznania jej niezdolnoéci do pracy, w wyniku czego w dniu 16.12.1999 roku
wprowadzila Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wblad co do rzekomej trwale niezdolnosci do pracy uzyskala nienalezne
orzeczenie o trwalej cze$ciowej niezdolnoéci do pracy, zaakceptowane w dniu 28.12.1999 roku, na podstawie ktérego
w okresie od 1 stycznia 2000 roku do 31 maja 2009 r. doprowadzila Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w W.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznego stalego $§wiadczenia rentowego w lacznej
kwocie 67.404,95 zt czynigc z popelienia przestepstwa state zrédto dochodu,



1j. o przestepstwo z art. 1882 kk w zw. 22983 kk i art. 27081 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§82 kk w zw. z art. 12 kk
wzw. z art. 6581 kk ;

P. D., oskarzonego o to, ze:

X w miesigcu wrzeSniu 2004 roku w W., dzialajac czynem cigglym z géry powzietym zamiarem uzyskania korzySci
majatkowe]j w postaci $wiadczenia rentowego z Zakladu Ubezpieczen Spotecznych udzielil lek. med. M. G. pienigdze
w kwocie 1.500 zlotych podzegajac go do udzielenia pomocnictwa do wreczenia korzySci majatkowej w kwocie 1.200
z} osobie pelnigcej funkcje publiczna zatrudnionej w jednostce organizacyjnej dysponujacej Srodkami publicznymi
Zastepcy Ordynatora Oddzialu Kardiologii Szpitala (...) w W. lek. med. R.S.i poSrednictwo w zalatwieniu uzyskania
przyjecia do wymienionego szpitala oraz w zamian za poérednictwo M. G. w zalatwieniu sprawy uzyskania §wiadczenia
rentowego z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych polegajace na bezprawnym wywarciu wplywu na decyzje lekarza
— orzecznika wskutek przedlozenia po$wiadczajacej nieprawde co do majacego znaczenie prawne stanu zdrowia i
wprowadzajacej w tym zakresie w blad dokumentacji lekarskiej,

tj. o przestepstwo z art. 230a8§1 kk i art. 1882 kk w zw. z art. 1883 kk w zw. art. 22983 kk w zw. z art. 1182 kk w zw.
zart. 12 kk ;

8. E.S., oskarzonego o to, ze:

XI w pazdzierniku 2004 roku w W. udzielil lek. med. M. G. korzySci majatkowej w kwocie 1.200 z w zamian
za poSrednictwo w zalatwieniu — poprzez przekazanie korzy$ci majatkowej osobie peligcej funkcje publiczng
zatrudnionej w jednostce organizacyjnej Klinice (...) we W. dysponujacej Srodkami publicznymi — pobytu poza
wyznaczona kolejno$cia w wymienionym szpitalu,

tj. o przestepstwo z art. 230a81 kk ;
Z. P., oskarzonego o to, ze:

XII w okresie od 8 czerwca 2004 roku do 31 lipca 2005 roku w W. i w S., wojewodztwo (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej udzielil lek. med. M. G. kwote 3.000 zi
w zamian za posrednictwo i naklonienie do pomocnictwa w zalatwieniu wyznaczenia wlasciwego bieglego i wydania
w toku toczacego sie postepowania Sadu Okregowego w Swidnicy sygn. VII U 4415/03 w przedmiocie jego odwolania
od decyzji ZUS odmawiajacej uznania niezdolnos$ci do pracy korzystnej opinii bieglego sadowego majacej znaczenie
prawne i po$wiadczajacej nieprawde co do majacej znaczenie prawne rzekomej czeSciowej niezdolnosci do pracy
wydany zostal w dniu 29.07.2004 roku wyrok zmieniajacy zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, w
wyniku czego wprowadzil Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w blad co do rzekomej czeSciowej niezdolnosci do pracy w
okresie 0od 10.07.2003 roku do 9.07.2005 roku i doprowadzit w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez wyplate nienaleznego $wiadczenia rentowego w lacznej kwocie 24.293,60 zl,

tj. o przestepstwo z art. 230a81 kk i art. 1882 i 3 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw.
zart. 12 kk ;

XIII w pazdzierniku 2004 roku w W. udzielil lek. med. M. G. kwote 3.000 zl w zamian za po$rednictwo w zalatwieniu -
poprzez przekazanie korzy$ci majatkowej osobie pelniacej funkcje publiczng zatrudnionej w jednostce organizacyjnej
Klinice (...) we W. dysponujacej Srodkami publicznymi — pobytu poza wyznaczona kolejnoscia w wymienionym
szpitalu,

tj. o przestepstwo z art. 230a81 kk ;

10. E. D. oskarzonego o to, ze:



XIV w okresie kwietnia 2000 roku w W., w wojewddztwie (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu z gory powzietym
zamiarem uzyskania dla siebie nienaleznej korzy$ci majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego z Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, udzielil funkcjonariuszowi publicznemu — lekarzowi orzecznikowi ZUS zatrudnionemu
w instytucji dysponujacej $rodkami publicznymi korzy$¢ majatkowa w kwocie 4.000 z! w zamian za naruszenie
powszechnie obowiazujacych przepisow prawa poprzez bezpodstawne uznanie go za niezdolnego do pracy i w
ten sposéb w dniu 10.04.2000 roku uzyskal orzeczenie o calkowitej niezdolno$ci do pracy, na podstawie ktérego
wprowadzil w blad Zaklad Ubezpieczen Spolecznych co do swojego stanu zdrowia i w okresie od 10.04.2000 roku do
30.04.2003 roku doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyptate §wiadczenia rentowego
w kwocie 43.9111,26 zl,

tj. o przestepstwo z art. 22983 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 Kk ;

XV w okresie od lutego 2003 r. do kwietnia 2005 r. w W., w wojewodztwie (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu
z gory powzietym zamiarem uzyskania dla siebie nienaleznej korzy$ci majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego z
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, udzielil lek. med. M. G. korzy$¢ majatkowa w kwocie 1.000zl w zamian za pomoc w
uzyskaniu po$wiadczajacej nieprawde co do majacego znaczenie prawne faktycznego stanu jego zdrowia i wykonanych
badan lekarskich, dokumentacji lekarskiej, przez co uzyskal od M. G. podrobione dokumenty lekarskie w postaci:

A — zaSwiadczenia z data. 17.01.01r. opieczetowanego pieczatka dr J. W. i podrobionym podpisem,

B — przerobionego poprzez zmiane danych pacjenta i wpisie o rzekomym terminie nastepnej wizyty zaswiadczenia z
data. 12.11.2002r. opieczetowanego pieczatka dr n. med., W. M. i jego podpisem,

C — dwoch zapiséw EKG z data. 14.02.2003r oraz z dn. 07.03.03r. dotyczacych w rzeczywistoSci innego pacjenta
opisanych rzekomo jako odnoszacych sie do E. D.,

ktérymi to dokumentami nastepnie postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego toczacego sie w Zakladzie
Ubezpieczen Spolecznych, w wyniku czego, w dniu 03.04.2003r. roku wprowadzil w blad na podstawie tych
dokumentow lekarza orzecznika ZUIS co do swojej rzekomej niezdolnosci do pracy i w ten sposéb doprowadzit Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w okresie od 1.05.2003 r. do 30.04.2005 r.
poprzez wyplate nienaleznego Swiadczenia rentowego w kwocie 31.782,26 zl,

tj. o przestepstwo z art. 27181 kk i art. 273 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk ;
11. M. T. oskarzonego o to, ze:

XVI w okresie od 31 maja 1999 roku do 30 wrzeSnia 2000 roku w W., w wojewodztwie (...), dzialajgc w krotkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem uzyskania dla siebie nienaleznej korzySci majatkowej w postaci
$wiadczenia rentowego z Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, udzielil korzy$ci majatkowej w kwocie 3.000 zlotych
funkcjonariuszowi publicznemu — lekarzowi orzecznikowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych M. G., przeznaczonej w
czeSciach dla M. G. w kwocie 1.500 zlotych i innych oséb pelniagcych funkcje publiczna, podzegajac go do pomocnictwa
do naruszenia powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa i uzyskanie nieprawdziwych w tresci dokumentow
lekarskich oraz wydanie przez niego na podstawie tych dokumentéw poswiadczajacego nieprawde co do majacego
znaczenie prawne jego stanu zdrowia orzeczenia o niezdolnoSci do pracy oraz do pomocnictwa do wyludzenia
$wiadczenia rentowego i w zamian za przekazang korzy$¢ majatkowa za poSrednictwem M. G. uzyskat:

poswiadczajace nieprawde co do majgcej znaczenie prawne rzekomej niezdolnoéci do pracy zaswiadczenia o stanie
zdrowia L-4 i ZUS ZLA z okresu od 31 maja 1999 r. do 26 listopada 1999 r. wystawione przez uprawniong lek. med.
J.W,,

podrobione w celu uzycia za autentyczne za$wiadczenie lekarskie w postaci opisu — wyniku badania USG serca z data
18.12.1998 roku opatrzonego pieczatkami o tresci ” Wojewodzki Szpital (...) przy Oddziale VI Kardiologicznym ul. (...)



w W.” oraz imienng pieczatka o tresci ,,Zastepca Ordynatora Oddzialu Kardiologicznego lek. med. J. W. specjalista
chor6b wewnetrznych-kardiolog”,

posSwiadczajace nieprawde co do majacych znaczenie prawne rozpoznan lekarskich rzekomych dolegliwosci
zdrowotnych nadci$nienia tetniczego i zaburzen rytmu serca zaswiadczenie o stanie zdrowia N-9 z datg 28.06.1999
roku wystawione przez doktor J. W. i pomocnictwo z jej strony w przydzieleniu w Zaktadzie Ubezpieczen Spolecznych
dokumentacji lekarsko — orzeczniczej do lekarza orzecznika M. G.,

a nastepnie wyzej wymienionymi dokumentami postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego toczacego sie w
Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych i otrzymal na ich postawie od lekarza orzecznika M. G. nienalezne orzeczenie o
czesSciowej niezdolnoéci do pracy, w wyniku czego:

w okresie od 31 maja 1999 r. do 26 listopada 1999 r. wprowadzil w blad i wyzyskal blad co do rzekomej niezdolnosci
do pracy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. i doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez przyznanie i wyplate zasitku chorobowego w lacznej kwocie 4.147,20 zi,

w okresie od 27 listopada 1999 roku do 30 wrzeSnia 2000 roku wprowadzil w blad i wyzyskal blad co do
rzekomej niezdolnosci do pracy Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w W. i doprowadzil go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez przyznanie i wyplate Swiadczenia rentowego w kwocie 4.411,21 zl,

tj. przestepstwo z art. 22983 kk i art. 1882 kk w zw. z art. 1883 kk w zw. z art. 27081 kk, art. 27183 kk i art. 28681 kk
wzw. z art. 1182 kk i z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk ;

XVII w okresie od sierpnia 2000 r. do 30 wrze$nia 2002 r. w W., w wojewodztwie (...), dzialajac w krétkich odstepach
czasu z gory powzietym zamiarem, w celu uzyskania dla siebie nienaleznej korzy$ci majatkowej w postaci $wiadczenia
rentowego z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, udzielil korzy$ci majatkowej w kwocie 1.400 zl lek. med. J. W.
w zamian za po$rednictwo i podzegajac ja do pomocnictwa w zalatwieniu w Zakladzie Ubezpieczenn Spolecznych
przyznania $wiadczenia rentowego i po uzyskaniu przy pomocy J. W. po$wiadczajgcych nieprawde co do majacej
znaczenie prawne jego rzekomej niezdolnosci do pracy dokumentéw w postaci:

wyniku badania USG serca z sierpnia 2000 r. stwierdzajacego nieprawde co do rzekomego koncentrycznego przerostu
mie$nia sercowego,

proby wysitkowej z wrze$nia 2000 r. stwierdzajacego nieprawde co do rzekomego dodatniego wyniku tego badania
spowodowanego rzekomym skokiem ci$nienia i b6lem za mostkiem o charakterze dlawicowym,

za$wiadczenia o stanie zdrowia dla celow §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego wydanego przez lekarza rzekomo
prowadzacego leczenie poswiadczajace nieprawde co do rzekomego prowadzenia leczenia przez lek. med. A. D. (1),
rzekomego przeprowadzenia przez niego badania lekarskiego, rzekomego uzyskania informacji z wywiadu z pacjentem
i rzekomych rozpoznan chorobowych,

a nastepnie tak uzyskanymi dokumentami postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego toczacego sie w
Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych i otrzymal na ich postawie od lekarza orzecznika M. G. nienalezne orzeczenie
o czeSciowej niezdolnoSci do pracy, w wyniku czego wprowadzil w blad i wyzyskal blad Zakladu Ubezpieczen
Spotlecznych co do rzekomej niezdolno$ci do pracy w nastepstwie doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez przyznanie i wyplacenie nienaleznego Swiadczenia rentowego w kwocie 12.226,21 zl w okresie od 1
pazdziernika 2000 r. do 30 wrzeénia 2002 r.,

tj. o przestepstwo z art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk i z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk ;

12. D. P. oskarzonej o to, ze:



XVIII w czerwcu 1999 roku w W., w wojewddztwie (...), dzialajac w zamiarze uzyskania dla M. T. korzy$ci majatkowych
w postaci nienaleznego $wiadczenia rentowego, bedac funkcjonariuszem publicznym — urzednikiem panstwowym
starszym aprobantem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W., powolujac sie i utwierdzajac w przekonaniu
o swoich wplywach w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych oraz przekraczajac swoje uprawnienia urzednika na
prosbe lekarza J. W., podjela sie poérednictwa w uzyskaniu nienaleznego Swiadczenia rentowego dla wymienionego
w ten sposob, ze naruszyla powszechnie obowigzujace przepisy prawa i udzielila pomocnictwa w przydzieleniu
dokumentacji lekarsko-orzeczniczej M. T. w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych do lekarza orzecznika M. G., w
wyniku czego udzielita M. T. pomocnictwa we wprowadzeniu w blad zakladu Ubezpieczen Spolecznych co do jego
rzekomej niezdolnosci do pracy i doprowadzeniu wymienionej instytucji do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w okresie od czerwca 1999 do wrzes$nia 2000 roku poprzez comiesieczng wyplate Swiadczenia rentowego w kwocie
4.411,21 z1,

tj. o przestepstwo z art. 23081 kk i art. 23182 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk ;

XIX we wrzeSniu 2000 roku w W., w wojewodztwie (...), dzialajac w zamiarze uzyskania dla M. T. korzySci
majatkowych w postaci nienaleznego $§wiadczenia rentowego, bedac funkcjonariuszem publicznym — urzednikiem
panstwowym starszym aprobantem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W., powolujac sie i utwierdzajac
w przekonaniu o swoich wplywach w Zakladzie Ubezpieczenn Spolecznych oraz przekraczajac swoje uprawnienia
urzednika na prosbe lekarza J. W., podjela sie posrednictwa w uzyskaniu nienaleznego Swiadczenia rentowego dla
wymienionego w ten sposob, ze naruszyla powszechnie obowiazujace przepisy prawa i udzielila pomocnictwa w
przydzieleniu dokumentacji lekarsko-orzeczniczej M. T. w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych do lekarza orzecznika
E. S. (1), w wyniku czego udzielila M. T. pomocnictwa we wprowadzeniu w blad zakladu Ubezpieczen Spotecznych co
do jego rzekomej niezdolnoéci do pracy i doprowadzeniu wymienionej instytucji do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w okresie od wrze$nia 2000 roku do wrzeSnia 2002 roku poprzez comiesieczna wyplate $wiadczenia
rentowego w kwocie 12.226,2 zl, dzialajac na szkode Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W.,

tj. o przestepstwo z art. 23081 kk i art. 23182 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk ;
13. Z.W.,oskarzonego o to, ze:

XX w okresie od pazdziernika 2002 roku do 24 stycznia 2003 roku w W., w wojewddztwie (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzyéci majatkowej w postaci §wiadczenia
rentowego z Zakladu Ubezpieczen Spotecznych udzielil obietnicy korzy$ci majatkowej w tacznej kwocie co najmniej
2.500 zt w postaci oplat za podjecie prywatnego leczenia i wykonywanie badan oraz za zalatwienie przyznania
Swiadczenia rentowego lekarzowi M. G. podzegajac go do udzielenia pomocnictwa do wprowadzenia w blad ZUS co
do rzekomej niezdolnosci do pracy i doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplacenia
nienaleznego Swiadczenia rentowego poprzez wystawienie i uzyskanie po$§wiadczajgcej nieprawde co do majacego
znaczenie prawne stanu jego zdrowia i wykonanych badan lekarskich, dokumentacji lekarskiej i tak od M. G. w zamian
za przekazang korzy$c¢ uzyskal:

zalozenie i wystawienie kartoteki po$wiadczajacej nieprawde co do majgcego znaczenie prawne jego rzekomego
leczenia,

majacy znaczenie prawne poSwiadczajacy nieprawde co do rozpoznan dolegliwo$ci zdrowotnych wynik badania USG
serca z dnia 07.11.2002 roku,

majace znaczenie prawne po$wiadczajace nieprawde co do rozpoznan dolegliwoéci zdrowotnych za$wiadczenie o
stanie zdrowia N-9 z dnia 21.11.2002 roku,



majacy znaczenie prawne po$wiadczajacy co do rozpoznan dolegliwosci zdrowotnych nieprawde wynik badania
Holtera ci$nieniowego z datg 18.11.2002 roku, ktérego to badania nie wykonal i ktore faktycznie zrobiono u innego
pacjenta,

uzyskat zaswiadczenie lekarskie z dnia 06.11.2002 roku otrzymane od M. G. po§wiadczajace nieprawde co do majacego
znaczenie prawne wyniku badania okulistycznego,

a nastepnie korzystajac z przekazanych mu wskazoéwek i informacji od M. G. wyzej wymienionymi dokumentami
postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego toczacego sie w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych podczas
badania lekarskiego w dniu 23 stycznia 2003 r., lecz zamierzonego skutku w postaci wprowadzenia w blad lekarza
orzecznika co do rzekomych dolegliwo$ci kardiologicznych nie osiggnal z uwagi na uznanie go za niezdolnego do pracy
na podstawie faktycznych dolegliwosci ortopedycznych,

tj. o przestepstwo z art. 1882 kk w zw. z art. 2718 3 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk i art. 273
kk i art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk ;

XXI w okresie od 31 lipca 2003 r. do 31 sierpnia 2004 r. w W., w wojewodztwie (...), dzialajac w kroétkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego
z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych podrobil w celu uzycia za autentyczne dokumenty w postaci wypisu — karty
informacyjnej z rzekomego pobytu w Szpitalu (...) w W. w okresie 28-30 maja 2003 r., rzekomego badania
echokardiograficznego z data 3 czerwca 2003 r., rzekomej konsultacji okulistycznej z data 19.08.2003 r., ktérymi
nastepnie postuzyt w sie w toku postepowania administracyjnego w przedmiocie uznania jego niezdolnosci do
pracy i przyznania $wiadczenia rentowego przed lekarzem orzecznikiem ZUS wprowadzajac go w blad co do
autentyczno$ci dokumentow, w nastepstwie czego wprowadzit Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w blad i doprowadzit
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty $wiadczenia rentowego w kwocie 22.689,90 zl,
przyznanego za okres od 1 lipca 2003 r. i wyplaconego do dnia 31 sierpnia 2004 r.,

tj. o przestepstwo z art. 27081 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art.12 kk ;

XXII w okresie od 30 wrzeSnia 2004 r. do 31 pazdziernika 2005 r. w W., w wojewodztwie (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci Swiadczenia
rentowego z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych podrobil w celu uzycia za autentyczne dokumenty w postaci wypisu
— karty informacyjnej z rzekomego pobytu w Szpitalu (...) w W. w okresie 26-27 wrzeSnia 2004 r., rzekomego
badania echokardiograficznego z data 3 czerwca 2003 r. oraz wyludzil poswiadczenie nieprawdy w dokumencie —
za$wiadczeniu o stanie zdrowia dla celow ubezpieczenia spolecznego N-9 z dnia 21.09.2004 r. wprowadzajac lekarza
wystawce dokumentu w blad co do swoich dolegliwosci kardiologicznych na podstawie okazanych mu podrobionych
dokumentow i nastepnie postuzyt sie nimi w toku postepowania administracyjnego w przedmiocie uznania jego
niezdolno$ci do pracy i przyznania $§wiadczenia rentowego przed lekarzem orzecznikiem ZUS wprowadzajac go w blad
co do autentyczno$ci dokumentéw, lecz zamierzonego skutku w postaci wprowadzenia w blad lekarza orzecznika co
do rzekomych dolegliwosci kardiologicznych nie osiggnal z uwagi na uznanie go za niezdolnego do pracy na podstawie
faktycznych dolegliwo$ci dominujacych zaburzen adaptacyjnych,

tj. o przestepstwo z art. 27081 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art.12 kk ;

XXIII w okresie od 30 listopada 2005 r. do 31 grudnia 2006 r. w W. w wojewddztwie (...) dzialajac w krotkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci §wiadczenia rentowego
z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych podrobil w celu uzycia za autentyczne dokumenty w postaci wypisu — karty
informacyjnej z rzekomego pobytu w Szpitalu (...) w W. w okresie 8-9 listopada 2005 r. oraz wyludzit po§wiadczenie
nieprawdy w dokumencie — zas§wiadczeniu o stanie zdrowia dla celé6w ubezpieczenia spolecznego N-9 z dnia 21.11.2005
r. wprowadzajac lekarza wystawce dokumentu w blad co do swoich dolegliwoéci kardiologicznych na podstawie
okazanych mu podrobionych dokumentéw i nastepnie postuzyl sie nimi w toku postepowania administracyjnego w



przedmiocie uznania jego niezdolnoéci do pracy i przyznania $wiadczenia rentowego przed lekarzem orzecznikiem
ZUS wprowadzajac go w blad co do autentyczno$ci dokumentow, w nastepstwie czego wprowadzil Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych w blad i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty $wiadczenia
rentowego przyznanego za okres od 1 listopada 2005 r. i wyplacanego do dnia 31 grudnia 2006 r. w kwocie 17. 952,46
zk.

tj. o przestepstwo z art. 27081 kk i art. 272 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk ;
14. A. K. oskarzonej o to, ze:

XXIV w miesiacu grudniu 2002 roku w W., w wojewodztwie (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, wspoélnie i w
porozumieniu z dr M. G., przerobila w celu uzycia za autentyczny dokument w postaci zaswiadczenia opieczetowanego
pieczatka dr n. med. - kardiologa W. M. z opisana wizyta i zaleconym leczeniem n/n pacjenta,w ten sposob, ze po
skserowaniu w/w zaSwiadczenia i usunieciu danych pacjenta oraz daty wizyty dopisala odrecznie nie polegajaca na
prawdzie tres¢: ,E. D.W.12.11.2002r.” oraz ,nastepna wizyta marzec 2003r.” w nawiasie ,ustalenia telefoniczne”, a
nastepnie pod zapisami podrobila parafe podpisu na dokumencie, ktérym to dokumentem jako autentycznym E. D.
postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego w Zaktadzie Ubezpieczenn Spolecznych w W. i miedzy innymi,
na podstawie ktorego wyludzil w okresie od 03.04.03r. do 30.04.05r. nienalezne §wiadczenie rentowe w nieustalone;j
dotychczas kwocie dzialajac na szkode Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,

tj. o przestepstwo z art. 27081 kk ;

XXV w miesigcu kwietniu 2003 roku w W., w wojewddztwie (...), w celu uzyskania dla K. K.nienaleznej korzySci
majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych poprzez wprowadzenie tej instytucji
w blad co prawdziwoéci przedlozonych dokumentéw lekarskich i doprowadzenia w ten sposéb do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przerobila w celu uzycia za autentyczny dokument karty porady specjalistycznej dotyczacy K.
K.i wystawiony przez lek. med. J. L. w ten sposéb, iz na sporzadzonej kserokopii dokumentu w jego czesci zawierajacej
zapis rozpoznania chorobowego ,angiopatia hypertonica restinae I/1I ° CCS)” odrecznie przerobila oznaczenie stopnia
choroby na ,II/III° CCS”, ktora to nastepnie kserokopia dokumentu K.K.— nie majgca $wiadomosci jego przerobienia
— postuzyla sie w toku postepowania administracyjnego w ZUS w przedmiocie ustalenia jej niezdolno$ci do pracy
celem usilowania wprowadzenia na jej podstawie lekarza orzecznika w blad co do faktycznego stopnia schorzenia
i doprowadzenia w ten spos6b ZUS do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez przyznanie $wiadczenia
rentowego,

tj. o przestepstwo z art. 27081 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk ;
15. P. L., oskarzonego o to, ze:

XXVI w okresie od 18 lipca 2002 r. do 31 sierpnia 2003 r. w W., woj. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu
z gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej w toku postepowania administracyjnego w sprawie
orzeczenia niezdolnosSci do pracy i przyznania §wiadczenia rentowego przedlozyl organom Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych kserokopie dokumentu — wyniku proby wysitkowej z dnia 20 marca 2002 r. wystawionego na jego
nazwisko poswiadczajacego nieprawde, co do majacego znaczenie prawne autentyczno$ci badania wykonanego w
rzeczywistoSci z udzialem innej osoby wprowadzajac w ten sposob w blad reprezentujacego ZUS lekarza-orzecznika
co do rzetelnoéci przedlozonej dokumentacji lekarskiej i stwierdzonych u niego rozpoznan chorobowych pozwalajacej
na orzeczenie jego czeSciowej niezdolnos$ci do pracy, w wyniku czego wskutek wyzyskania bledu lekarza-orzecznika
doprowadzil Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez
wyplacenie mu w okresie 0od 1.08.2002r. do 31.08.2003 r. §wiadczenia rentowego w kwocie lacznej 15.612,80 zt brutto,

tj. o przestepstwo z art. 273 kki art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk ;

16. A. D. (1) oskarzonego o to, ze:



XXVII w dniu 5 wrze$nia 2000 r. w W., woj. (...) w celu osiggniecia korzyéci majatkowej przez M. T. polegajacej
na wyludzeniu $wiadczenia rentowego bedac jako lekarz osoba uprawniong do wystawienia dokumentu w postaci
zaSwiadczenia o stanie zdrowia dla celéw $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego wystawianego przez lekarza
prowadzacego leczenie (druk N-9) po$wiadczyl nieprawde co do majacej znaczenie prawne okolicznoéci rzekomego
prowadzenia leczenia M. T., rzekomego przeprowadzenia badania M. T. i rzekomego rozpoznania na tej podstawie
opisanych w dokumencie dolegliwo$ci zdrowotnych z przeznaczeniem do postuzenia sie dokumentem w toku
postepowania w ZUS w sprawie uznania niezdolnoS$ci do pracy i przyznania Swiadczenia rentowego udzielajac w ten
sposéb pomocnictwa do wprowadzenia na podstawie po$wiadczajgcego nieprawde wymienionego dokumentu w blad
i wyzyskania bledu Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych i doprowadzenia go w okresie od w okresie od 1 pazdziernika
2000 . do 30 wrzeénia 2002 r. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez przyznanie i comiesieczng wyplate
Swiadczenia rentowego w lacznej kwocie 12.226,21 zl,

tj. o przestepstwo z art. 277183 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk ;
17. A.D.oskarzonego o to, ze:

XXVIII w dniu 4 maja 2004 r. we W., woj. (...), bedac jako lekarz — adiunkt Katedry i Kliniki (...) we W.
osoba uprawniong do wystawienia dokumentow lekarskich w wystawionym przez siebie zaswiadczeniu lekarskim
po$wiadezyl nieprawde co do majacej znaczenie prawne okolicznoéci przeprowadzenia rzekomej konsultacji w
Szpitalu (...) z badania i zdiagnozowania dolegliwo$ci kardiologicznych W. R. z zaleceniami dalszego leczenia bez
zbadania pacjenta i bez obecnosci pacjenta w wymienionym szpitalu,

tj. o przestepstwo z art. 27181 kk ;

XXIX w okresie od pazdziernika 2003 roku do 1 grudnia 2003 roku w S., w wojewddztwie (...), dzialajac jako
osoba pelnigca funkcje publiczng — biegly sadowy z listy Sadu Okregowego w Swidnicy, bedac uprzedzonym o
odpowiedzialnoéci karnej za przedstawienie falszywej opinii majacej stuzy¢ za dowdd w postepowaniu sgdowym,
w celu uzyskania przez Z. S. nienaleznej korzySci majatkowej w postaci §wiadczenia rentowego, przyjal od Z. S. za
posrednictwem M. G., w zamian za naruszenie powszechnie obowiazujacych przepisow prawa, nienalezne korzysci
majatkowe w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 2.000 zlotych, w toku postepowania sadowego przed Sadem
Okregowym w Swidnicy Wydziat VII Pracy i Ubezpieczerr Spolecznych w sprawie odwolania Z. S. od niekorzystnej
dla niego decyzji orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, w zamian za przyjeta korzy$¢ wydat opinie, w
ktorej poswiadczyl nieprawde co do majacego znaczenie prawne faktycznego stanu zdrowia w zakresie rzekomych
dolegliwo$ci kardiologicznych wymienionego uznajac go za rzekomo niezdolnego do pracy w okresie od 01.05.2003
roku na okres 24 miesiecy i na podstawie ktérej to Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial VII Pracy i Ubezpieczeh
Spolecznych wydal wyrok sygn. akt VII U 4218/03 z dnia 24.02.2004 roku, w ktérym zmienit zaskarzona decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, uznajac Z. S. za cze$ciowo niezdolnego do pracy w okresie od 22.08.2003 roku
do 30.04.2005 roku, przez co udzielil mu pomocnictwa do wprowadzenia w blad Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
i doprowadzenia go w wyzej wymienionym okresie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate
nienaleznego Swiadczenia rentowego w lacznej kwocie 25.807,55 zl,

tj. o przestepstwo z art. 22883 kk i art. 27183 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 23384 kk w zw. z art. 11§2
kkiart. 12 Kkk ;

18. T. F. oskarzonego o to, ze:

XXX w okresie od pazdziernika 1993 roku do grudnia 1996 roku w W., w wojewodztwie (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzySci majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego z
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, naklonil za posrednictwem innej osoby lekarza pelniacego funkcje publiczng
uprawnionego do wystawienia dokumentéw lekarskich majgcych znaczenie prawne — chirurga ortopede traumatologa
W.Z.do naruszenia przez niego powszechnie obowigzujacych przepisow prawa i wystawienie zaswiadczenia z data



08.12.1993 r. o stanie zdrowia dla Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych poswiadczajacego nieprawde co do majacych
znaczenie prawne rzekomego jego leczenia w 1993 r. oraz co do rzekomej ograniczonej ruchomosci stawu lokciowego
lewego, ktorym to dokumentem nastepnie postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego toczacego sie przed
Obwodowa Komisjg Lekarska do Spraw Inwalidztwa i Zatrudnienia nr (...)i uzyskal w dniu 14.12.1993 roku orzeczenie
o zaliczeniu go do trzeciej grupy inwalidow z ogo6lnego stanu zdrowia, w wyniku czego w okresie od 1 pazdziernika
1993 roku do 31 grudnia 1996 roku wprowadzil Zaklad Ubezpieczen Spotecznych w blad co do rzekomej niezdolno$ci
do pracy i nastepnie wyzyskujac blad doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez przyznanie i
comiesieczng wyplate $wiadczenia rentowego w kwocie 9.697,65 zl,

tj. o przestepstwo z art. 1882 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk ;

XXXIw okresie od 1 stycznia 1997 roku do lutego 1999 roku w W., w wojewodztwie (...), dzialajac w krotkich odstepach
czasu z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego z Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, naklonil za posrednictwem innej osoby lekarza pelniacego funkcje publiczng uprawnionego
do wystawienia dokumentéw lekarskich majacych znaczenie prawne — chirurga ortopede traumatologa W.Z.do
naruszenia przez niego powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa i wystawienia za§wiadczenia lekarskiego z dnia
31 stycznia 1997 r. po$wiadczajacego nieprawde co do majacej znaczenie prawne okolicznoéci rzekomego znacznego
uposledzenia ruchomosci konczyny gérnej lewej oraz uzyskat zaswiadczenie z Oddzial Okulistycznego Wojewodzkiego
Szpitala (...) w W. po§wiadczajace nieprawde co do majacego znaczenie prawne rzekomego przeprowadzenia badania
okulistycznego i rzekomych rozpoznan zmian nadci$nieniowych dna oka IT/III stopnia z dnia 3 lutego 1997 r., ktérymi
to dokumentami nastepnie postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego toczacego sie przed Obwodowa
Komisja Lekarska do Spraw Inwalidztwa i Zatrudnienia nr(...)wprowadzajac na tej podstawie ja w blad co do rzekomej
niezdolnoéci do pracy i uzyskal w dniu 06.02.1997 roku orzeczenie o zaliczeniu go do trzeciej grupy inwalidéow z
ogolnego stanu zdrowia, w wyniku czego w okresie od 1 stycznia 1997 roku do 28 lutego 1999 roku wyzyskujac
wprowadzenie w blad doprowadzil Zaklad Ubezpieczen Spolecznych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez wyplate nienaleznego Swiadczenia rentowego w kwocie 10.573,84 zl,

tj. o przestepstwo z art. 1882 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk ;

XXXII w okresie od lutego 1999 roku do lutego 2002 roku w W., w wojewddztwie (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzySci majatkowej w postaci $wiadczenia rentowego z
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, naklonil za posrednictwem innej osoby lekarzy pelniacych funkcje publiczng
zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych dysponujacych Srodkami publicznymi uprawnionych — chirurga
ortopede traumatologa W. Z.i lekarza H.D.do naruszenia przez nich powszechnie obowigzujgcych przepiséw prawa
i do wystawienia z datg 02.02.1999 roku:

zaSwiadczenia o stanie zdrowia dla celow $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego wydanego przez lekarza
prowadzacego leczenie (N-9) wystawionego przez H. D. po$wiadczajacego nieprawde co do majgcych znaczenie
prawne w zakresie wskazania na niezdolno$¢ do pracy rzekomych zmian zwyrodnieniowych kregostupa ledzwiowo-
krzyzowego oraz rzekomych dolegliwosci kardiologicznych niedokrwienia mie$nia sercowego,

zaswiadczenia lekarskiego wystawionego przez W. Z. po§wiadczajacego nieprawde co do majacej znaczenie prawne w
zakresie wskazania na niezdolno$é¢ do pracy okolicznoéci rzekomego znacznego upo$ledzenia ruchomoéci konczyny
gbrnej lewe;j,

ktérymi to dokumentami nastepnie postuzyt sie w toku postepowania administracyjnego toczacego sie przed lekarzem
orzecznikiem wprowadzajac go w blad co do rzekomej niezdolno$ci do pracy i uzyskal w dniu 08.02.1999 roku
orzeczenie o czeSciowej okresowej niezdolnosSci do pracy, w wyniku czego w okresie od 1 marca 1999 roku do 28
lutego 2002 roku wyzyskujac wprowadzenie w blad doprowadzil Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez comiesieczng wyplate §wiadczenia rentowego w kwocie 18.232,86 zl,



tj. o przestepstwo z art. 18§2 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk ;

XXXIII w okresie od 4 lipca 2001 roku do lipca 2002 roku w W. w wojewodztwie (...) dzialajac w kroétkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzySci majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego z
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, naktonit za poérednictwem S. K. lek. med. M. G. do naruszenia powszechnie
obowigzujacych przepisobw prawa poprzez wystawienie i uzyskanie po$wiadczajacej nieprawde co do majacych
znaczenie prawne stanu jego zdrowia i wykonanych badan lekarskich, dokumentacji lekarskiej przekazujac mu w
zamian za poSrednictwem S. K. kwote 2.000 zl i od M. G. uzyskat:

jego konsultacje kardiologiczna zawartg w za§wiadczeniu o stanie zdrowia N-9 z dnia 14.01.2002 roku wystawionym
przez S. K. po$wiadczajacg nieprawde co do majgcych znaczenie prawne w zakresie uznania niezdolnosci do
pracy rzekomych dolegliwosci kardiologicznych powiklanego nadcis$nienia tetniczego z przerostem sierdzia ze
wspoOlistniejacymi zaburzeniami rozkurczu, choroby wiencowej klasy II CCS,

podrobiony wynik okulistycznego badania dna lek. med. A. P. z dnia 20.12.2001 r. z przerobionym oznaczeniem
stopnia nadciénienia tetniczego wskazujgcym na stopien II,

pomoc w zalatwieniu po$wiadczajgcego nieprawde co do majacego znaczenie prawne w zakresie uznania niezdolnosci
do pracy rzekomego przerwania badania proby wysitkowej z dnia 19 grudnia 2001 r. z powodu zawrotéw glowy i ucisku
za mostkiem,

pomoc w zalatwieniu po$wiadczajgcej nieprawde co do majacego znaczenie prawne w zakresie uznania niezdolno$ci
do pracy rzekomego przebiegu leczenia kartoteki jego rzekomych wizyt w prywatnym gabinecie lekarskim M. D. i
poswiadczajacego nieprawde zaswiadczenie o stanie zdrowia dla celéw $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego N-9 z
data 05.12.2001 roku w zakresie rzekomego prowadzenia leczenia wystawione przez lekarza M. D.,

ktérymi to dokumentami nastepnie postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego toczacego sie w Zakladzie
Ubezpieczen Spolecznych wprowadzajac w blad lekarza orzecznika co do rzekomej niezdolno$ci do pracy i uzyskat
na ich podstawie orzeczenie w dniu 31.07.2002 r. o czeéciowej okresowej niezdolnoséci do pracy z celowym
przeprowadzeniem rehabilitacji leczniczej, na podstawie ktérego wyzyskujac blad Zakladu Ubezpieczeni Spotecznych
w W. w okresie od 1 marca 2002 roku do 31 lipca 2002 roku doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez co miesieczng wyplate $wiadczenia rentowego w kwocie 2.836,46 zl,

tj. o przestepstwo z art. 1882 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 273 kk i art. 27081 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk
wzw. z art. 12 Kk ;

19. M. D. oskarzonego o to, ze:

XXXIV w dniu 5 grudnia 2001 r. w S., woj. (...), w celu osiagniecia korzyéci majatkowej przez T. F. polegajacej
na wyludzeniu §wiadczenia rentowego bedac jako lekarz osoba uprawniona do wystawienia dokumentéw w postaci
kartoteki pacjenta i za§wiadczenia o stanie zdrowia dla cel6w $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego wystawianego
przez lekarza prowadzacego leczenie (druk N-9) poswiadczyl nieprawde w takich dokumentach dotyczacych T. F. co do
majacej znaczenie okolicznoSci prawnej rzekomego prowadzenia jego leczenia, rzekomego przeprowadzenia badania
T. F. i rzekomego rozpoznania na tej podstawie opisanych w dokumencie dolegliwosci zdrowotnych z przeznaczeniem
do postuzenia sie dokumentem w toku postepowania w ZUS w sprawie uznania niezdolnoSci do pracy i przyznania
Swiadczenia rentowego udzielajac w ten sposoéb pomocnictwa do wprowadzenia na podstawie poswiadczajacego
nieprawde wymienionego dokumentu w blad i wyzyskania bledu Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych i doprowadzenia
go w okresie od w okresie od 1 marca 2002 roku do 31 lipca 2002 roku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez co miesieczng wyplate nienaleznego $wiadczenia rentowego w kwocie 2.836,46 zl,

1j. o przestepstwo z art. 27183 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk ;



20. E. S. (1) oskarzonej o to, ze:

XXXV w grudniu 1999 roku w W., w wojewddztwie (...), dzialajac jako funkcjonariusz publiczny - lekarz orzecznik
Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych - w celu uzyskania przez B. C. wyludzonej korzySci majatkowej w postaci
Swiadczenia rentowego przyjeta od B. C. za poérednictwem M. G. nienalezna korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy
w kwocie 2.000 zlotych w zamian za naruszenie powszechnie obowiazujacych przepisow prawa i wydanie orzeczenia o
trwalej niezdolnoSci do pracy i tak w dniu 16.12.1999 roku za przyjeta korzy$¢, w toku postepowania administracyjnego
zwigzanego z przyznaniem $wiadczenia rentowego wydala orzeczenie o cze$ciowej trwalej niezdolno$ci do pracy z
powodu m.in. przerostu mieénia sercowego, dolegliwo$ci stenokardialnych i czestych zwyzek wartoéci wynikajacych
z rzekomego rozpoznania dlawicy piersiowej stabilnej IT CCS, mimo, iz z treSci dokumentacji lekarskiej rzekomo
potwierdzajgcej schorzenia pacjentki jednoznacznie wynikalo wykluczenie dlawicy piersiowej stabilnej IT CCS wskutek
obserwacji w szpitalnym oddziale kardiologicznym, udzielajac w ten sposob B. C. pomocnictwa do wprowadzenia
w blad i wyzyskania bledu Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych co do rzekomej trwalej niezdolnosci do pracy i
doprowadzenia na tej podstawie w okresie od 1 stycznia 2000 roku do 31 maja 2009 r. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez comiesieczng wyplate Swiadczenia rentowego w lacznej kwocie 67.404,95 zl,

tj. o przestepstwo z art. 228§3 kk i art. 27183 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk ;

XXXVIw dniu 21 wrzesnia 2000 r. w W., woj. (...), dzialajac jako funkcjonariusz publiczny - lekarz orzecznik Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych - w zamiarze uzyskania przez M. T. wyludzonej korzy$ci majatkowej w postaci $wiadczenia
rentowego na prosbe lek. med. J. W. nie dopelila obowigzku dokladnego zbadania i weryfikacji dokumentéow
dotyczacych rzekomych dolegliwoéci zdrowotnych starajacego sie o $§wiadczenie rentowe M. T. udzielajac mu w
ten sposéb pomocnictwa do wprowadzenia w blad co do rzekomej niezdolnosci do pracy i doprowadzenia Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez przyznanie i wyplate nienaleznego
Swiadczenia rentowego w tacznej kwocie 12.226,21 z} w okresie od 1 pazdziernika 2000 r. do 30 wrzeénia 2002 1.,

tj. o przestepstwo z art. 23182 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk ;
21. R.S., oskarzonego o to, ze:

XXXVII w dniu 30 wrze$nia 2004 roku w W., w wojewddztwie (...), pelniac funkcje osoby publicznej — Zastepcy
Ordynatora Oddzialu Kardiologicznego Szpitala im. A. (...) — jednostki organizacyjnej dysponujacej $rodkami
publicznymi, przyjal od P. D. za po$rednictwem M. G. nienalezna korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie
1.200 zlotych w zamian za przyjecie P. D. na Oddzial Kardiologiczny (...) Szpitalaim. A. (...) wW.,

tj. o przestepstwo z art. 22883 kk ;

XXXVIII w okresie od 28 stycznia 2004 roku do 13 lutego 2004 roku w W., w wojewodztwie (...), dzialajac
w krotkich odstepach czasu z gbéry powzietym zamiarem osiggniecia korzySci majatkowej dla siebie i dla W. R,
pelniac funkcje osoby publicznej i uprawnionej do wystawienia dokumentu po$wiadczajacego okolicznos$ci majace
znaczenie prawne — Zastepca Ordynatora Oddzialu Kardiologicznego Szpitala im. A. (...) — jednostki organizacyjnej
dysponujacej $érodkami publicznymi jako specjalista choréb wewnetrznych- kardiolog, dzialajac w zamiarze udzielenia
pomocnictwa dla W. R. we wprowadzeniu w blad ZUS i doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez wyplate $wiadczenia rentowego przyjat od W. R. za poérednictwem M. G. nienalezng korzy$¢ majatkowa w
postaci pieniedzy w kwocie 2.000 zlotych w zamian za:

przyjecie W. R. na Oddzial Kardiologiczny (...) Szpitala im. A. (...) w W., a nastepnie wystawienie z naruszeniem
powszechnie obowiazujacych przepisow prawa karty informacyjnej z datg 11.02.2004 roku po$wiadczajacej nieprawde
co do majgcego znaczenie prawne faktycznego stanu zdrowia W. R. z rozpoznaniem rzekomych dolegliwosci
kardiologicznych z jego pobytu w szpitalu w okresie od 01.02.2004 do 03.02.2004 roku,



wystawienie z naruszeniem powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa zaswiadczenia o stanie zdrowia dla celow
Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego wystawionego przez lekarza prowadzacego leczenie W. R. z datg 13.02.2004
roku poswiadczajacego nieprawde co do majacego znaczenie prawne faktycznego stanu jego zdrowia w zakresie
rzekomych dolegliwos$ci kardiologicznych, ktore to dokumenty zostaly uzyte przez W. R. w Zakladzie Ubezpieczen
Spolecznych w toku postepowania administracyjnego zwiazanego z wydaniem orzeczenia o niezdolnoéci do pracy,
a nastepnie w toku postepowania sadowego Sadu Okregowego w Swidnicy Wydzialu VII Pracy i Ubezpieczeh
Spolecznych sygnatura akt VII U 1555/04 z dnia 17.05.2004 w sprawie odwolania W. R. od decyzji orzecznika Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych w celu wydania po$wiadczajacej nieprawde opinii przez bieglego sadowego M. G., przez co
ulatwil W. R. uzyskanie wyroku sagdowego przyznajacego nienalezne mu Swiadczenie rentowe w okresie od 1 lutego
2004 roku do 31 stycznia 2007 roku w lacznej kwocie 15.866,12 zlotych, dzialajac na szkode Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w W.,

tj. o przestepstwo z art. 22883 kk i art. 27183 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk i art. 12 kk ;

XXXIX w okresie pomiedzy 3 luty 2004 roku a 21 lutego 2004 r. w W., S. i Z., w wojewodztwie (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej dla siebie i korzy$ci majatkowej
w postaci wyludzenia §wiadczenia rentowego dla H. P., jako osoba pelnigca funkcje publiczng — biegly sadowy z
listy Sadu Okregowego w Swidnicy, bedac uprzedzonym o odpowiedzialnosci karnej za przedstawienie falszywej
opinii majacej stuzy¢ za dowdd w postepowaniu sadowym, przyjat od M. G. korzy$¢é majatkowa w postaci pieniedzy
w kwocie 1.500 zlotych i w zamian za te korzy$¢ naruszajac powszechnie obowiazujace przepisy prawa w dniu
21.02.2004 roku, w toku postepowania sadowego prowadzonego przed Sadem Okregowym w Swidnicy Wydziat VII
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych sygn. akt VII U 212/04 w sprawie odwolania H. P. od decyzji orzecznika Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych, wydal opinie, w ktorej poswiadczyt nieprawde co do majacego znaczenie prawne stanu
zdrowia H. P. stwierdzajgc rzekome dolegliwoéci zdrowotne i uznajac ja za rzekomo cze$ciowo niezdolng do pracy
od 5.12.2002 roku do 31.12.2004 i na podstawie ktorej Sad Okregowy w Swidnicy Wydzialu VII Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych wydal wyrok sygnatura akt VII U 212/04 zgodnie z wydana opinia bieglego zmieniajac zaskarzona decyzje
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, czym udzielil pomocnictwa H. P. do wprowadzenia w blad Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych co do rzekomej niezdolnos$ci do pracy i doprowadzenia go w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez przyznanie i comiesieczng wyplate nienaleznego Swiadczenia rentowego uzyskanie nienaleznej
korzy$ci majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego w okresie od 5.12.2002 roku do 31.12.2004 r. w kwocie 7.976,06
7k,

tj. o przestepstwo z art. 22883 kk i art. 27183 kk i art. 23384 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2
kkiart. 12 Kkk ;

22, S. K. oskarzonego o to, ze:

XL w okresie od lipca 2001 roku do lipca 2002 roku w W., w wojewddztwie (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu
z gory powzietym zamiarem osiagniecia dla T. F. korzy$ci majatkowej w postaci Swiadczenia rentowego z Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych udzielil mu pomocnictwa do wprowadzenia w blad i doprowadzenia Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze naklonil lek. med. M. G. do naruszenia
powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa poprzez wystawienie i uzyskanie po$wiadczajacej nieprawde co do
majacych znaczenie prawne stanu jego zdrowia i wykonanych badan lekarskich, dokumentacji lekarskiej przekazujac
mu w zamian kwote 2000 z} i w zamian od niego uzyskal z przeznaczeniem dla T. F.:

w wystawionym przez siebie za$wiadczeniu o stanie zdrowia N-9 z dnia 14.01.2002 roku jego konsultacje
kardiologiczna zawarta w tym dokumencie poswiadczajaca nieprawde co do majacych znaczenie prawne w zakresie
uznania niezdolnoéci do pracy rzekomych dolegliwoéci kardiologicznych powiklanego nadci$nienia tetniczego z
przerostem sierdzia ze wspolistniejacymi zaburzeniami rozkurczu, choroby wiencowej klasy IT CCS,



podrobiony w celu uzycia za autentyczny wynik okulistycznego badania dna lek. med. A. P. z dnia 20.12.2001 1. z
przerobionym oznaczeniem stopnia nadci$nienia tetniczego wskazujacym na stopien II,

pomoc w zalatwieniu poSwiadczajacego nieprawde co do majgcego znaczenie prawne w zakresie uznania niezdolnoéci
do pracy rzekomego przerwania badania proby wysitkowej z dnia 19 grudnia 2001 r. z powodu zawrotow glowy i ucisku
za mostkiem,

pomoc w zalatwieniu po$wiadczajacej nieprawde co do majgcego znaczenie prawne w zakresie uznania niezdolnosci
do pracy rzekomego przebiegu leczenia kartoteki jego rzekomych wizyt w prywatnym gabinecie lekarskim M. D. i
poswiadczajacego nieprawde zaswiadczenie o stanie zdrowia dla celéw §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego N-9 z
data 05.12.2001 roku w zakresie rzekomego prowadzenia leczenia wystawione przez lekarza M. D.,

ktérymi to dokumentami jako autentycznymi nastepnie T. F. postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego
toczacego sie w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych wprowadzajac w blad lekarza orzecznika co do rzekomej
niezdolnos$ci do pracy i uzyskal na ich podstawie orzeczenie w dniu 31.07.2002 o cze$ciowej okresowej niezdolnosci
do pracy z celowym przeprowadzeniem rehabilitacji leczniczej, na podstawie ktorego wyzyskujac blad Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych w W. w okresie od 1 marca 2002 roku do 31 lipca 2002 roku doprowadzil go do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez co miesieczng wyplate §wiadczenia rentowego w kwocie 2.836,46 zl,

tj. o przestepstwo z art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 18§2 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 273 kk i art. 27081 kk i
art. 1882 kk w zw. z art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk ;

Loskarzonego P. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej
wyroku, z tym, iz w opisie czynu zastepuje sformulowanie ,doprowadzil w okresie od 06.08.2002 roku do
31.08.2003 roku w kwocie lacznej 15.612,80 zl brutto, czym dzialal na szkode Zaktadu Ubezpieczenn Spolecznych”,
sformutowaniem ,,doprowadzil w okresie od 06.08.2002 roku do 31.08.2003 roku do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez wyplacenie P. L. §wiadczenia rentowego w kwocie tacznej 15.612,80 zt brutto, czym dzialal na szkode
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych”, tj. popelnienia wystepku z art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 1883 kk w zw.
z art. 27183 kk w zw. z art. 1182 kk, i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 1981 kk w zw. z art. 1183 kk
wymierzyl mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

IT na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego P. P. warunkowo zawiesil tytulem préby na okres lat 2 (dwoch) ;

IIT oskarzonego W. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czeéci wstepnej
wyroku, z tym, iz w opisie czynu zastepuje sformutowanie ,,w zamian za przekazanag lek. med. M. G. korzys¢ z tytutu
oplat za prywatne wizyty lekarskie”, sformulowaniem ,w zamian za przekazang lek. med. M. G. korzy$¢ majatkowa
z tytulu oplat za prywatne wizyty lekarskie”, przy czym przyjal, ze czyn ten stanowit wystepek z art. 1882 kk w zw.
z art. 1883 kk w zw. z art. 22983 kk i art. 28681 kk i art. 273 kk w zw. z art. 27183 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z
art. 12 kk, i za czyn ten na podstawie art. 22983 kk w zw. z art. 1981 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare roku
pozbawienia wolnoSci ;

IV na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego W. B. warunkowo zawiesil tytulem préby na okres lat 2 (dwoch) ;

V na podstawie art. 4681 kk w zwiazku ze skazaniem oskarzonego W. B. za czyn przypisany mu w punkcie III czeéci
dyspozytywnej wyroku orzekl wobec oskarzonego W. B. obowiazek naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate na
rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych kwoty 6.828,23 zl

VI oskarzonego Z. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej
wyroku, tj. popelnienia wystepku z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk, i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk wymierzyt
mu kare roku pozbawienia wolno$ci ;



VII oskarzonego Z. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV czesci wstepnej
wyroku, przy czym przyjal, ze czyn ten stanowil wystepek z art. 1882 kk w zw. z art. 22983 kk i art. 1381 kk w zw. z art.
28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk, i za czyn ten na podstawie art. 22983 kk w zw. z art. 1981 kk w zw. z
art. 1183 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

VIII oskarzonego Z. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie V czesci wstepnej
wyroku, przy czym przyjal, ze czyn ten stanowit wystepek z art. 22983 kk i art. 1882 kk w zw. z art. 23384 kk i art. 273
kk w zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw.z art. 1182 kk w zw. z art. 12 KKk, i za czyn ten na podstawie art. 22983 kk
w zw.z art. 1183 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

IX na podstawie art. 85 kk oraz art. 8681 kk polaczyl kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonego Z. S. w punktach
VI, VII i VIII czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt oskarzonemu Z. S. kare laczna roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci ;

X na podstawie art. 69811 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary lgcznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec
oskarzonego Z. S. warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

XI na podstawie art. 4681 kk w zwigzku ze skazaniem oskarzonego Z. S. za czyny przypisane mu w punktach VI i VIII
czesci dyspozytywnej wyroku orzekl wobec oskarzonego Z. S. obowiazek naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate
na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych kwoty 15.000 zt ;

XII oskarzonego K. T. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej
wyroku, z tym, iz w opisie czynu zastepuje sformulowanie ,,w zamian za przekazana funkcjonariuszowi publicznemu
Lekarzowi Orzecznikowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W. W. Z.korzyé¢é w kwocie nie mniejszej niz 3.000
zlotych”, sformulowaniem ,w zamian za przekazana funkcjonariuszowi publicznemu Lekarzowi Orzecznikowi
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W. W.Z.korzy$éé majatkowa w kwocie nie mniejszej niz 3.000 zlotych”, przy czym
przyjal, ze czyn ten stanowil wystepek z art. 22983 kk i art. 273 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 1882 kk w zw. art. 1883
kk w zw. z art. 28681 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 KKk, i za czyn ten na podstawie art. 22983 kk
w zw. z art. 11§83 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

XIII na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
oskarzonego K. T. warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

XIV na podstawie art. 4681 kk w zwigzku ze skazaniem oskarzonego K. T. za czyn przypisany mu w punkcie XII czeSci
dyspozytywnej wyroku orzekl wobec oskarzonego K. T. obowigzek naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na
rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych kwoty 18.411,93 z} ;

XV oskarzonego T. K. uznat za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VII czeéci wstepnej
wyroku, z tym, iz w opisie czynu przyjmuje, Ze czyn zostal popelniony w W. i we W., przy czym przyjal, ze czyn ten
stanowil wystepek z art. 22983 kk i art. 18§2 kk w zw. art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art.
12 Kk, i za czyn ten na podstawie art. 22983 kk w zw. z art. 1183 kk wymierza mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

XVI na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec
oskarzonego T. K. warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

XVI na podstawie art. 6381 kk na poczet kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego T. K., na wypadek
zarzadzenia jej wykonania, zaliczyl okres zatrzymania oskarzonego od 10 maja 2006 roku do 11 maja 2006 roku

XVII na podstawie art. 4681 kk w zwiazku ze skazaniem oskarzonego T. K. za czyn przypisany mu w punkcie XV czeSci
dyspozytywnej wyroku orzekt wobec oskarzonego T. K. obowiazek naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaptate na
rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych kwoty 34.627,23 z} ;



XVIII oskarzona B. E. uniewinnil od zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie VIII czeéci wstepnej wyroku, za$
wydatki poniesione w tej cze$ci postepowania przez Skarb Panstwa zaliczyl na rachunek Skarbu Panhstwa ;

XIX oskarzong B. E. uniewinnil od zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie IX czesci wstepnej wyroku, zas wydatki
poniesione w tej cze$ci postepowania przez Skarb Panstwa zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa ;

XX oskarzonego P. D. uznal za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie X czeSci wstepnej
wyroku, z tym, iz w opisie czynu przyjmuje, ze oskarzony dopuscil sie tego czynu dziatajac w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, za$ sformulowanie ,udzielit lek. med. M. G. pieniadze w kwocie 1.500 z}”,
zastepuje sformulowaniem ,udzielil lek. med. M. G. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 1.500 z}!”, j.
wystepku z art. 230a81 kk i art. 1882 kk w zw. art. 1883 kk w zw. z art. 22983 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk,
iza czyn ten na podstawie art. 22983 kk w zw. z art. 1981 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia
wolnosci ;

XXI na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego P. D. warunkowo zawiesit tytulem proby na okres lat 2 (dwdch) ;

XXII na podstawie art. 6381 kk na poczet kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego P. D., na wypadek
zarzadzenia jej wykonania, zaliczyl okres zatrzymania oskarzonego od 10 maja 2006 roku do 11 maja 2006 roku ;

XXIII oskarzonego E.S.uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XI cze$ci wstepnej
wyroku, tj. popelienia wystepku z art. 230a81 kk, i za czyn ten na podstawie art. 230a§1 kk wymierzyl mu kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoci ;

XXIV na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wobec
oskarzonego E.S.warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

XXV na podstawie art. 6381 kk na poczet kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec oskarzonego E.S., na wypadek
zarzadzenia jej wykonania, zaliczy} okres tymczasowego aresztowania oskarzonego od 11 maja 2006 roku do 9 czerwca
2006 roku ;

XXVI oskarzonego Z. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XII cze$ci wstepnej
wyroku, z tym, iz w opisie czynu zastepuje sformulowanie ,korzystnej opinii bieglego sadowego majgcej znaczenie
prawne i po§wiadczajacej nieprawde co do majacej znaczenie prawne rzekomej czeSciowej niezdolnoSci do pracy
wydany zostal w dniu 29.07.2004 roku wyrok zmieniajacy zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych”,
sformulowaniem ,korzystnej opinii bieglego sadowego majacej znaczenie prawne i poSwiadczajacej nieprawde co
do majacej znaczenie prawne rzekomej czeSciowej niezdolno$ci do pracy, w oparciu o ktéra wydany zostal w dniu
29.07.2004 roku wyrok zmieniajacy zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych”, tj. popelnienia wystepku
z art. 230a81 kk i art. 18821 3 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kK, i za czyn
ten na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

XXVII oskarzonego Z. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XIII czeSci
wstepnej wyroku, tj. popelnienia wystepku z art. 230a81 KKk, i za czyn ten na podstawie art. 230a§1 kk wymierzyl mu
kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

XXVIII na podstawie art. 85 kk oraz art. 8681 kk polaczyl kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonego Z. P. w
punktach XXVI i XXVII cze$ci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt oskarzonemu Z. P. kare 1aczna roku i 2 (dwdch)
miesiecy pozbawienia wolnosci ;

XXIX na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wobec oskarzonego Z. P. warunkowo zawiesit tytutem proby na okres lat 2 (dwoch) ;



XXX na podstawie art. 6381 kk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego Z. P., na
wypadek zarzadzenia jej wykonania, zaliczyt okres zatrzymania oskarzonego w dniu 9 maja 2006 roku ;

XXXI na podstawie art. 4681 kk w zwigzku ze skazaniem oskarzonego Z. P. za czyn przypisany mu w punkcie XXVI
czesci dyspozytywnej wyroku orzekt wobec oskarzonego Z. P. obowigzek naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate
na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych kwoty 24.293,60 zt ;

XXXII oskarzonego E. D. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XIV czeSci
wstepnej wyroku, z tym, iz w opisie czynu zastepuje sformulowanie ,doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez wyplate Swiadczenia rentowego w kwocie 43.9111,26 zI”, sformulowaniem ,,doprowadzit go do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate $wiadczenia rentowego w tacznej kwocie 43.911,26 7z}, tj.
popelnienia wystepku z art. 22983 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk, i za czyn ten na podstawie
art. 22983 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

XXXIII oskarzonego E. D. uznal za winnego popeklienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XV czeSci
wstepnej wyroku, przy czym przyjal, ze czyn ten stanowil wystepek z art. 1882 kk w zw. z art. 27181 kk i art. 273 kk w
zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 KK, i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk w zw.
z art. 11§83 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

XXXIV na podstawie art. 85 kk oraz art. 8681 kk polaczyt kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonego E. D. w
punktach XXXII i XXXIII czesci dyspozytywnej wyroku i wymierzyl oskarzonemu E. D. kare laczng roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci ;

XXXV na podstawie art. 69811 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wobec oskarzonego E. D. warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

XXXVI na podstawie art. 6381 kk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wobec oskarzonego E. D.,
na wypadek zarzadzenia jej wykonania, zaliczyt okres zatrzymania oskarzonego w dniu 11 marca 2007 roku ;

XXXVII na podstawie art. 4681 kk w zwigzku ze skazaniem oskarzonego E. D. za czyny przypisane mu w punktach
XXXII i XXXIII czesci dyspozytywne]j wyroku orzekl wobec oskarzonego E. D. obowiazek naprawienia szkody w caloSci
poprzez zaplate na rzecz Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych kwoty 75.693,52 zt ;

XXXVIII oskarzonego M. T. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XVI czeSci
wstepnej wyroku, przy czym przyjal, ze czyn ten stanowil wystepek z art. 22983 kk i art. 273 kk w zw. z art. 27183 kk
i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 KKk, i za czyn ten na podstawie art. 22983 kk w zw. z art. 11§3 kk
wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoSci ;

XXXIX oskarzonego M. T. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XVII czeSci
wstepnej wyroku, tj. popelnienia wystepku z art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kki art. 28681 kk wzw. z art. 11§2 kk wzw. z
art. 12 kk, i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

XL na podstawie art. 85 kk oraz art. 8681 kk polaczyl kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonego M. T. w punktach
XXXVIIIi XXXIX czesci dyspozytywnej wyroku i wymierzyl oskarzonemu M. T. kare laczng roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci ;

XLI na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wobec oskarzonego M. T. warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

XLII na podstawie art. 6381 kk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec oskarzonego M. T., na
wypadek zarzadzenia jej wykonania, zaliczyl okres zatrzymania oskarzonego w dniach 10 i 11 maja 2006 roku;



XLIII na podstawie art. 4681 kk w zwigzku ze skazaniem oskarzonego M. T. za czyny przypisane mu w punktach
XXXVIII i XXXIX czesci dyspozytywnej wyroku orzekl wobec oskarzonego M. T. obowiazek naprawienia szkody w
czesci poprzez zaplate na rzecz Zakladu Ubezpieczent Spotecznych kwoty 10.000 zt ;

XLIV oskarzona D. P. uniewinnit od zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XVIII cze$ci wstepnej wyroku, za$
wydatki poniesione w tej cze$ci postepowania przez Skarb Panstwa zalicza na rachunek Skarbu Panistwa ;

XLV oskarzong D. P. uniewinnil od zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XIX czeéci wstepnej wyroku, za$
wydatki poniesione w tej cze$ci postepowania przez Skarb Panstwa zaliczyl na rachunek Skarbu Panhstwa ;

XLVI oskarzonego Z.W.uznal za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od pazdziernika 2002
roku do 24 stycznia 2003 roku w W. w wojewddztwie (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym
zamiarem, udzielil obietnicy korzy$ci majatkowej w lacznej kwocie nie mniejszej niz 2.500 zt w postaci oplat za
podjecie prywatnego leczenia i wykonywanie badan lekarzowi M. G., podzegajac go do wystawienia i uzyskania
poswiadczajacej nieprawde co do majacego znaczenie prawne stanu jego zdrowia i wykonanych badan lekarskich,
dokumentacji lekarskiej i tak od M. G. w zamian za przekazang korzy$c uzyskat:

- zalozenie i wystawienie kartoteki poSwiadczajacej nieprawde co do majacego znaczenie prawne jego rzekomego
leczenia,

- majacy znaczenie prawne po$wiadczajacy nieprawde co do rozpoznan dolegliwosci zdrowotnych wynik badania USG
serca z dnia 07.11.2002 roku,

- majace znaczenie prawne po$wiadczajace nieprawde co do rozpoznan dolegliwo$ci zdrowotnych zaswiadczenie o
stanie zdrowia N-9 z dnia 21.11.2002 roku,

- majacy znaczenie prawne poéwiadczajacy co do rozpoznan dolegliwo$ci zdrowotnych nieprawde wynik badania
Holtera ci$nieniowego z datg 18.11.2002 roku, ktérego to badania nie wykonal i ktore faktycznie zrobiono u innego
pacjenta,

- za$wiadczenie lekarskie z dnia 06.11.2002 roku otrzymane od M. G. poéwiadczajace nieprawde co do majacego
znaczenie prawne wyniku badania okulistycznego,

a nastepnie korzystajac z przekazanych mu wskazoéwek i informacji od M. G. wyzej wymienionymi dokumentami
postuzyl sie w toku postepowania administracyjnego toczacego sie w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych podczas
badania lekarskiego w dniu 23 stycznia 2003 roku, tj. popelienia wystepku z art. 1882 kk w zw. z art. 27183 kk i art.
273 kk w zw. z art. 27183 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 Kk, i za czyn ten na podstawie art. 27183 kk w zw. z
art. 1183 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

XLVII oskarzonego Z.W.uznal za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 31 lipca 2003
roku do 31 sierpnia 2004 roku w W. w wojewodztwie (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu z gory powzietym
zamiarem, podrobil w celu uzycia za autentyczne dokumenty w postaci wypisu — karty informacyjnej z rzekomego
pobytu w Szpitalu (...) w W. w okresie 28-30 maja 2003 roku, rzekomego badania echokardiograficznego z data
3 czerwca 2003 roku, rzekomej konsultacji okulistycznej z datg 19.08.2003 roku, ktérymi nastepnie postuzyl w sie
w toku postepowania administracyjnego w przedmiocie uznania jego niezdolnoéci do prac i przyznania §wiadczenia
rentowego przed lekarzem orzecznikiem ZUS, tj. popelienia wystepku z art. 27081 kk w zw. z art. 12 kk, i za czyn ten
na podstawie art. 27081 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoéci ;

XLVIII oskarzonego Z.W.uznal za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 30 wrze$nia 2004
roku do 31 pazdziernika 2005 roku w W. w wojewodztwie (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym
zamiarem, podrobil w celu uzycia za autentyczne dokumenty w postaci wypisu — karty informacyjnej z rzekomego
pobytuw Szpitalu (...) w W. w okresie 26-27 wrze$nia 2004 roku, rzekomego badania echokardiograficznego z data 3



czerwca 2003 roku oraz wyludzit po§wiadczenie nieprawdy w dokumencie — za§wiadczeniu o stanie zdrowia dla celow
ubezpieczenia spolecznego N-9 z dnia 21.09.2004 roku, wprowadzajac lekarza wystawce dokumentu w blad co do
swoich dolegliwosci kardiologicznych na podstawie okazanych mu podrobionych dokumentéw i nastepnie postuzyt
sie nimi w toku postepowania administracyjnego w przedmiocie uznania jego niezdolno$ci do pracy i przyznania
Swiadczenia rentowego przed lekarzem orzecznikiem ZUS, tj. popelnienia wystepku z art. 27081 kk i art. 272 kk w
zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 Kk, i za czyn ten na podstawie art. 27081 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierzyl mu kare
roku pozbawienia wolnoéci ;

XLIX oskarzonego Z.W.uznat za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 30 listopada 2005
roku do 31 grudnia 2006 roku w W. w wojewddztwie (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym
zamiarem, podrobil w celu uzycia za autentyczne dokumenty w postaci wypisu — karty informacyjnej z rzekomego
pobytuw Szpitalu (...) w W. w okresie 8-9 listopada 2005 roku oraz wytudzil poswiadczenie nieprawdy w dokumencie
— za$wiadczeniu o stanie zdrowia dla celow ubezpieczenia spolecznego N-9 z dnia 21.11.2005 roku wprowadzajac
lekarza wystawce dokumentu w blad co do swoich dolegliwoéci kardiologicznych na podstawie okazanych mu
podrobionych dokumentéw i nastepnie postuzyl sie nimi w toku postepowania administracyjnego w przedmiocie
uznania jego niezdolnoéci do pracy i przyznania Swiadczenia rentowego przed lekarzem orzecznikiem ZUS, ftj.
popemhienia wystepku z art. 27081 kk i art. 272 kk w zw. z art. 11§82 kk w zw. z art. 12 KKk, i za czyn ten na podstawie art.
27081 kk w zw. z art. 11§83 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

L na podstawie art. 85 kk oraz art. 8681 kk polaczyl kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonego Z. W.w punktach
XLVI, XLII, XLIIT i XLIX czedci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt oskarzonemu Z.W.kare laczna roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci ;

LI na podstawie art. 69811 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego Z.W.warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

LII na podstawie art. 6381 kk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wobec oskarzonego Z.W., na
wypadek zarzadzenia jej wykonania, zaliczyl okres zatrzymania oskarzonego w dniach 10 i 11 maja 2006 roku;

LIIT oskarzong A. K. uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XXIV czeSci wstepnej
wyroku, z tym, iz z opisu czynu eliminuje sformulowanie o dzialaniu ze z goéry powzietym zamiarem, za§ ponadto
w opisie czynu zastepuje sformulowanie ,na podstawie ktorego wyludzil w okresie od 03.04.03r. do 30.04.05r.
nienalezne $wiadczenie rentowe w nieustalonej dotychczas kwocie dzialajac na szkode Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych”, sformulowaniem ,na podstawie ktérego wyludzil w okresie od 03.04.03r. do 30.04.05r. nienalezne
Swiadczenie rentowe w kwocie 31.782,26 zl, dzialajac na szkode Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych”, tj. popelnienia
wystepku z art. 27081 kk, i za czyn ten na podstawie art. 27081 kk wymierzyt jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci ;

LIV oskarzong A. K. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XXV czeSci wstepnej
wyroku, przy czym przyjal, ze czyn ten stanowil wystepek z art. 27081 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 1381 kk w zw. z art.
28681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kK, i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 1981 kk w zw. z
art. 1183 kk wymierzyl jej kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

LV na podstawie art. 85 kk oraz art. 8681 kk polaczyt kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonej A. K. w punktach
LIITi LIV cze$ci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt oskarzonej A. K. kare laczng 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci ;

LVI na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wobec oskarzonej A. K. warunkowo zawiesil tytutem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

LVII na podstawie art. 6381 kk na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec oskarzonej A. K., na
wypadek zarzadzenia jej wykonania, zaliczyl okres zatrzymania oskarzonej w dniach 14 i 15 lutego 2007 roku;



LVIII oskarzonego P. L. uznal za winnego popeklienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXVI czesci
wstepnej wyroku, przy czym przyjal, ze czyn ten stanowit wystepek z art. 273 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk
w zw. z art. 1182 Kk w zw. z art. 12 KKk, i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare
8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

LIX na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego P. L. warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

LX na podstawie art. 4681 kk w zwiazku ze skazaniem oskarzonego P. L. za czyn przypisany mu w punkcie LVIII cze$ci
dyspozytywnej wyroku orzekl wobec oskarzonego P. L. obowigzek naprawienia szkody w czesci poprzez zaplate na
rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych kwoty 4.000 zt ;

LXT oskarzonego A. D. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXVII czesci
wstepnej wyroku, tj. popelnienia wystepku z art. 27183 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 w zw. z art. 1182 Kk, i za czyn
ten na podstawie art. 27183 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyt mu kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci ;

LXII na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego A. D. (1) warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

LXIII oskarzonego A. D. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXVIII czeSci
wstepnej wyroku, tj. popelnienia wystepku z art. 27181 kk, i za czyn ten na podstawie art. 27181 kk wymierzyl mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

LXIV oskarzonego A. D. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXIX cze$ci
wstepnej wyroku, przy czym przyjal, ze czyn ten stanowil wystepek z art. 22883 kk i art. 27181 kk i art. 1883 kk w zw.
z art. 28681 kk i art. 23384 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 KK, i za czyn ten na podstawie art. 22883 kk w zw.
z art. 11§83 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci ;

LXV na podstawie art. 85 kk oraz art. 8681 kk polaczyl kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonego A. D. (1) w
punktach LXIII i LXIV cze$ci dyspozytywnej wyroku i wymierzy} oskarzonemu A. D. (1) kare 1aczng roku i 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci ;

LXVI na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej
wobec oskarzonego A. D. (1) warunkowo zawiesil tytulem préby na okres lat 2 (dwoch) ;

LXVII na podstawie art. 4581 kk w zwigzku ze skazaniem oskarzonego A. D. (1) za czyn przypisany mu w punkcie
XLIV cze$ci dyspozytywnej wyroku orzekt wobec oskarzonego A. D. (1) przepadek osiggnietej korzyéci majatkowej w
kwocie 2.000 7} ;

LXVIII oskarzonego T. F. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXX cze$ci
wstepnej wyroku, z tym, iz w opisie czynu zastgpil sformulowanie ,doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez przyznanie i comiesieczng wyplate §wiadczenia rentowego w kwocie 9.697,65 zt”, sformulowaniem
~doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez przyznanie i comiesieczng wyplate $wiadczenia
rentowego w lgcznej kwocie 9.697,65 zt”, tj. popelienia wystepku z art. 1882 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk
w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk, i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierzyl mu kare
roku pozbawienia wolnoéci ;

LXIX oskarzonego T. F. uznal za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXI cze$ci
wstepnej wyroku, z tym, iz w opisie czynu zastgpit sformulowanie ,doprowadzil Zaklad Ubezpieczen Spolecznych do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate nienaleznego $§wiadczenia rentowego w kwocie 10.573,84
z¥”, sformulowaniem ,doprowadzil Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez wyplate nienaleznego $wiadczenia rentowego w lacznej kwocie 10.573,84 z}”, tj. popelienia wystepku z art.



1882 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 Kk, i za czyn ten na podstawie art. 28681
kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoSci;

LXX oskarzonego T. F. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXII cze$ci
wstepnej wyroku, z tym, iz w opisie czynu zastapil sformulowanie ,,doprowadzil Zaklad Ubezpieczen Spolecznych do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez comiesieczng wyplate $wiadczenia rentowego w kwocie 18.232,86
z¥’, sformulowaniem ,doprowadzil Zaklad Ubezpieczen Spolecznych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez comiesieczng wyplate §wiadczenia rentowego w lacznej kwocie 18.232,86 z1”, tj. popelienia wystepku z art.
1882 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 Kk, i za czyn ten na podstawie art. 28681
kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoSci ;

LXXI oskarzonego T. F. uznal za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXIII cze$ci
wstepnej wyroku z tym, iz w opisie czynu zastapil sformulowanie ,,doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez co miesieczna wyplate §wiadczenia rentowego w kwocie 2.836,46 z1”, sformulowaniem ,,doprowadzit
go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez comiesieczng wyplate $wiadczenia rentowego w lacznej kwocie
2.836,46 zI”, tj. popelnienia wystepku z art. 1882 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 273 kk w zw. z art. 27183 kki art. 27081
kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk, i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 1183 kk
wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoSci ;

LXXII na podstawie art. 85 kk oraz art. 8681 kk polaczl kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonego T. F. w
punktach LXVIII, LXIX, LXX i LXXI czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt oskarzonemu T. F. kare laczng roku
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci ;

LXXIII na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wobec oskarzonego T. F. warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) ;

LXXIV na podstawie art. 6381 kk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec oskarzonego T. F.,
na wypadek zarzadzenia jej wykonania, zaliczyl okres tymczasowego aresztowania oskarzonego od 11 maja 2006 roku
do 6 czerwca 2006 roku ;

LXXV na podstawie art. 4681 kk w zwiazku ze skazaniem oskarzonego T. F. za czyny przypisane mu w punktach
LXVIII, LXIX, LXX i LXXI czesci dyspozytywnej wyroku orzekl wobec oskarzonego T. F. obowiazek naprawienia
szkody w czeéci poprzez zaplate na rzecz Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych kwoty 20.000 zt ;

LXXVI oskarzonego M. D. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXIV czesci
wstepnej wyroku z tym, iz w opisie czynu zastepit sformulowanie ,do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez co miesieczng wyplate nienaleznego Swiadczenia rentowego w kwocie 2.836,46 zI”, sformulowaniem ,,do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez comiesieczng wyplate nienaleznego $wiadczenia rentowego w
lacznej kwocie 2.836,46 z1”, tj. popelnienia wystepku z art. 27183 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2
Kkk, i za czyn ten na podstawie art. 27183 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci ;

LXXVII na podstawie art. 69811 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego M. D. warunkowo zawiesit tytutem proby na okres lat 2 (dwdch) ;

LXXVIII oskarzona E. S. (1) uniewinnil od zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XXXV czeSci wstepnej wyroku,
za$ wydatki poniesione w tej czesci postepowania przez Skarb Panstwa zaliczyl na rachunek Skarbu Pafistwa ;

LXXIX oskarzonag E. S. (1) uniewinnil od zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XXXVI czeéci wstepnej wyroku,
za$ wydatki poniesione w tej czesci postepowania przez Skarb Panstwa zaliczyl na rachunek Skarbu Pafistwa ;



LXXX oskarzonego R.S.uniewinnit od zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXVII czeSci wstepnej wyroku,
za$ wydatki poniesione w tej cze$ci postepowania przez Skarb Panistwa zalicza na rachunek Skarbu Panstwa ;

LXXXT oskarzonego R.S.uniewinnil od zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXVIII czeéci wstepnej wyroku,
za$ wydatki poniesione w tej czesci postepowania przez Skarb Panstwa zaliczyl na rachunek Skarbu Pafistwa ;

LXXXII oskarzonego R.S.uniewinnil od zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXIX cze$ci wstepnej wyroku,
za$ wydatki poniesione w tej cze$ci postepowania przez Skarb Panistwa zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa ;

LXXXIII na podstawie art. 1781 pkt 5 kpk umorzyt postepowanie karne wobec oskarzonego S. K. o czyn opisany w
punkcie XL czeéci wstepnej wyroku, tj. o wystepek z art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 1882 kk w zw. z art. 27183
kkiart. 273 kk i art. 27081 kk i art. 1882 kk w zw. z art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art.
12 kk, za$ wydatki poniesione w tej czeSci postepowania przez Skarb Panstwa zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa ;

LXXXIV zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata P. S. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 4.398,48 zt tytulem
nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu P. L. ;

LXXXV zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata k. Z. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 4.029,48 zl tytulem
nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu Z.W.;

LXXXVI zwolnit wszystkich oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow poniesionych przez Skarb
Panstwa od chwili wszczecia postepowania, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa, oraz nie wymierzyl im oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyli: m.in. prokurator oraz obroncy oskarzonych: W. B., T. F. 1 A.D..
Prokurator zaskarzyl wyrok w czeSci w odniesieniu do oskarzonych:

B. E. w zakresie czynu zarzuconego jej w pkt XIII aktu oskarzenia (odpowiadajacego pkt IX czeéci wstepnej i pkt XIX
czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku),

Z.W.w zakresie czynow zarzuconych mu w pkt XXIV-XXVII aktu oskarzenia (odpowiadajacego pkt XX-XXIII czedci
wstepnej i pkt XLVI-XLIX czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, jak réwniez w zakresie rozstrzygniecia
zawartego w pkt L cze$ci dyspozytywne;j),

T. F. w zakresie czynéw zarzuconych mu w pkt XXXVII-XL aktu oskarzenia (odpowiadajacych pkt XXX-XXXIII
czeSci wstepnej i pkt LXVIIT-LXXII czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, jak rowniez w zakresie rozstrzygniecia
zawartego w pkt LXXII cze$ci dyspozytywnej),

R.S.wzakresie czyn6w zarzuconych mu w pkt XXXV i XXXVI aktu oskarzenia (odpowiadajacych pkt XXXVIIIT i XXXIX
czeSci wstepnej oraz pkt LXXXI i LXXXII cze$ci dyspozytywnej wyroku)

Na ich niekorzy$¢ w zakresie rozstrzygniecia co do winy.
Powolujac sie na przepisy art. 43782 i art. 438 pkt 3 kpk orzeczeniu temu zarzucit:

I. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ — w zakresie
rozstrzygniecia zawartego w pkt XIX czeéci dyspozytywnej wyroku — polegajacy na zaniechaniu dokonania ustalen
faktycznych oraz ich prawno karnej oceny w odniesieniu do objetego zarzutem aktu oskarzenia zachowania oskarzonej
B. E. polegajacego na posluzeniu sie przez nig samg jako autentycznym w toku postepowania administracyjnego w
sprawie przyznania uznania niezdolno$ci do pracy przed lekarzem orzecznikiem ZUS jednoznacznie przerobionym
i wystawionym na jej nazwisko dokumentem wypisu z leczenia szpitalnego z dnia 30.09.1999 r. zawierajacym
nieprawdziwe informacje o jej stanie zdrowia, w rzeczywistoéci dotyczace innej osoby, podrobionego dokumentu
wyniku badania dna oka oraz wprowadzeniem na podstawie ich tresci pokrzywdzonego w blad co do jej rzekomej



trwalej niezdolnoSci do pracy, w wyniku ktérego to zaniechania Sad I instancji blednie uznal, iz nie ma wystarczajacych
dowoddéw na sprawstwo i wine oskarzonej w zakresie wskazanego zarzutu, w sytuacji gdy fakt postuzenia sie przez
oskarzong podrobionym dokumentem i wprowadzenia pokrzywdzonego w blad co do autentycznoéci dokumentu jest
bezsporny,

II. Obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowcie art. 4 kpk i art. 410 kpk w zw. z art. 42481 pkt 1 kpk,
majaca wplyw na jego tre$¢ wynikajaca z zaniechania wskazania w uzasadnieniu wyroku kwestii udowodnienia lub
nieudowodnienia majgcego istotne znaczenie dla rozstrzygniecia wobec oskarzonej wynikajgcego z jej wyjasnien,
relacji M. G., wyjaénien E. S. (1) i treSci samego dokumentu — objetego zarzutem faktu posluzenia sie przez B. E.
w toku badania przed lekarzem orzecznikiem ZUS jako autentycznym podrobionym dokumentem wypisu z leczenia
szpitalnego z dnia 30.09.1999 r. zawierajacym nieprawdziwe informacje o jej tanie zdrowia,

III. Obraze prawa karnego materialnego — art. 9181 i 2 kk — w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu Z.W.w
pokt XLVI-XLIX czeéci dyspozytywnej wyroku, jak réwniez w zakresie wymierzenia kary lacznej w pkt L czeSci
dyspozytywnej —polegajaca na niestusznym zaniechaniu w zakresie czynéw z pkt XLVI-XLIX cze$ci dyspozytywnej
— przyjecia kwalifikacji ciggu przestepstw obejmujacego wymienione w tych pun ktach czyny ciggle, w sytuacji gdy
rozpieto$¢ czasowa pomiedzy tymi czynami cigglymi wyczerpywala znamiona krotkiego odstepu czasu, czyny byly
natomiast realizowane w podobny, o ile nie identyczny spos6b i tym samym odpowiadaly definicji art. 9181 kk, jak
roéwniez dawaly podstawe do wymierzenia kary lacznej w oparciu o art. 9182 KKk,

IV. Obraze prawa materialnego — art. 9181 i 2 kk — w zakresie czyndéw przypisanych oskarzonemu T. F. w pkt
LXVIII-LXXII czeSci dyspozytywnej wyroku, jak rowniez w zakresie wymierzenia kary lacznej w pkt LXXII czeSci
dyspozytywnej — polegajaca na niestusznym zaniechaniu w zakresie czynéw z pkt LXVIII-LXXII czeéci dyspozytywnej
— przyjecia kwalifikacji ciggu przestepstw obejmujgcego wymienione we tych punktach czyny ciaggle, w sytuacji gdy
rozpieto$¢ czasowa pomiedzy tymi czynami cigglymi wyczerpywala znamiona krotkiego odstepu czasu, czyny byly
natomiast realizowane w podobny, o ile identyczny sposob i tym samym odpowiadaly definicji art. 91§1 kk, jak rowniez
dawaly podstawe do wymierzenia kary lacznej w oparciu o art. 91§82 Kk,

V. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wplyw na jego tre§¢ — w zakresie
rozstrzygniecia zawartego w pkt LXXXI i LXXXII czeSci dyspozytywnej wyroku- polegajacy na zaniechaniu dokonania
przez Sad I instancji samodzielnych ustalen faktycznych wynikajacych z:

- analizy tresci nagranej rozmowy pomiedzy M. G. a R. S.w jej fragmentach odnoszgcych sie nie tylko do pacjentow
W. R. i H. P, ale tez wzajemnych 6wczesnych reelacji miedzy M. G. i R.S., fragmentu rozmowy dotyczacego kwestii
skutkéw wystawienia tzw. zaswiadczenia N-9 dla ewentualnego p6zniejszego wystepowania w sprawie w charakterze
bieglego, wzajemnego ostrzegania sie rozméwcoOw o prowadzonym przez policje postepowaniu karnym dotyczacym
wyludzen $wiadczen rentowych przeliczania pieniedzy

-oceny wyja$nien oskarzonego E. S.w zakresie podanych przez niego okoliczno$ci nawigzania kontaktu z M. G. przy
posrednictwie R.S.w celu uzgodnienia uzyskania korzystniejszej opinii bieglego

- wskazujacych na wzajemne powigzania pomiedzy M. G. a R. S. w zakresie uzgadniania treSci wystawianych
dokumentow lekarskich w zwigzku z wydawaniem przez R. S.jako bieglego opinii w sprawach o przyznawanie
$wiadczen rentowych i podwazajacych wiarygodno$¢ wyjasnien R.S., co przemawia za btedng oceng nieuznania kwestii
sprawstwa i winy tego oskarzonego w zakresie obydwu wskazanych zarzutéw przyjeta przez Sad I instancji i tym
samym nieslusznym uniewinnieniem w tym zakresie.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnioést o:

- uchylenie w cze$ci wyroku w odniesieniu do oskarzonych B. E. i R.S.w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania,



- zmiane w czeSci wyroku w odniesieniu do oskarzonych Z. W.i T. F. poprzez przyjecie odpowiednio w zakresie czynow
pkt XLVI-XLIX (wobec Z.W.) i pkt LXVIII-LXXI (wobec T. F.), iz stanowia one cigg przestepstw odpowiadajacy
kwalifikacji art. 9181kk i wymierzenie w obydwu przypadkach w pkt L o LXXII kar lacznych na podstawie art. 91§2
kk w takim samym wymiarze.

Obronca oskarzonego W. B. zaskarzyt wyrok na podstawie art. 444 oraz art.42581,2 i 3 kpk w calosci zarzucajac na
podstawie art. 427811 2 kpk oraz art. 43083 i 4 kpk:

I. Naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 5 kpk poprzez jego niezastosowanie w przypadku gdy w sprawie
zachodzily nie dajace sie usunaé watpliwosci,

II. Naruszenie przepisOw postepowania majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, tj. art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk poprzez zastosowanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie, a przez to
przyjecie jako istotnych tylko cze$ci dowodéw zebranych w trakcie postepowania,

ITI. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony W. B.
przekazal lek.med. M. G. kwote 2.000,00 zl w zamian za zaniechanie przez bieglego zapoznania sie z wynikiem proby
wysilkowej i wydania korzystnej dla oskarzonego opinii, podczas gdy okoliczno$¢ ta wynika wylacznie z wyjasnien
oskarzonego lek.med. M. G. i nie zostala w jakikolwiek spos6b potwierdzona w toku postepowania dowodowego,

IV. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony podzegal
lek.med. M. G. do udzielenia mu pomocnictwa do wprowadzenia w blad Zakladu Ubezpieczen Spolecznych poprzez
posrednictwo w udzieleniu korzySci majatkowej bieglemu sadowemu w zamian za zaniechanie zapoznania sie z
wynikiem préby wysiltkowej i wydania korzystnej dla oskarzonego opinii podczas gdy z materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie nie wynika aby biegly rzeczong kwote otrzymal, a rzekomy cel na ktéry miala zostaé
spozytkowania przekazana przez oskarzonego kwota 2.000,00 zt wynika wylacznie z wyjaénien lek.med. M. G. ktory
jako oskarzony w tej sprawie miat interes w bezpodstawnym obciazaniu wspoéloskarzonych,

V. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony W. B.
podzegal lek.med.M. G. do dzialan majacych na celu sfalszowanie jego dokumentacji medycznej podczas gdy w toku
przeprowadzonego materialu dowodowego jednoznacznie wykazano iz to lek.med. M. G. zaproponowal iz w zamian
za zostanie stalym pacjentem jego prywatnej praktyki lekarskiej i optacaniu prywatnych wizyt lekarskich pokieruje on
jego leczeniem w taki sposob aby zgromadzié potrzebna dokumentacje medyczna niezbedna do uzyskania §wiadczenia
rentowego, na co jednak oskarzony W. B. nie przystal,

VI. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz wyrok Sadu
Okregowego w Swidnicy z dnia 15.11.2003 r. uznajacy oskarzonego za niezdolnego do pracy zostal wydany na
podstawie falszywej dokumentacji medycznej i opinii uzyskanej w wyniku przestepstwa, podczas gdy okoliczno$é taka
zostala ustalona wylgcznie o wyjaénienia lek. med. M. G. i zostaly stanowczo zaprzeczone przez oskarzonego W. B..

Na zasadzie art. 42781 kpk oraz art. 43781 kpk wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego T. F. zaskarzyl wyrok na podstawie art. 444 kpk, art. 445 kpk i art. 44781 kpk w zakresie
dotyczacym tegoz oskarzonego w calosci.

Na podstawie przepisu art. 42781 kpk zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

I. W stosunku do czynu opisanego w pkt LXVIII czeSci dyspozytywnej wyroku, obraze przepiséw prawa materialnego
(art. 438 pkt 1 kpk), tj. art.481 kk, poprzez jego niezastosowanie polegajace na tym, iz do opisania tego czynu
zastosowano przepis art. 12 kk, ktéry nie istnial w okresie, w ktérym oskarzony mial rzekomo popelni¢ zarzucane



mu czyny, a kodeks karny z 1969 r. nie zawieral przepisu, bedacego odpowiednikiem art.12 kk obecnej ustawy karnej
materialnej, co w konsekwencji uniemozliwia przyjecie czynu ciaglego, a powyzsze skutkuje ,rozbiciem” opisanych
w tym punkcie wyroku czynéw i przy zastosowaniu do czynu naklaniania za po$rednictwem nieustalonej osoby do
wystawienia zas§wiadczenia po§wiadczajacego nieprawde (art. 1881 w zw. z art. 271§3 kk), art. 10181 pkt 3 w zw. z art.
102 kk uznaé nalezy ten czyn za przedawniony;

II. W stosunku do czynoéw opisanych w pkt LXVIII, LXIX i LXX cze$ci dyspozytywnej wyroku, obraze przepisow
postepowania (art. 438 pkt 2 kpk), tj. art. 7 kpk poprzez niezgodne z do$wiadczeniem zyciowym i wiedza uznanie,
iz skoro przedluzenie z roku 1991 czasowej niezdolnoSci do pracy wskazywalo na niezdolno$¢ z uwagi na fakt
nadci$nienia tetniczego, nie wspominajac o problemach ortopedycznych oskarzonego, to oznacza, iz powolywanie
sie przez oskarzonego na problemy po urazie z 1990 roku w kolejnych badaniach i zas§wiadczeniach byly fikcja,
podczas gdy z do§wiadczenia zyciowego i wiedzy wynika, iz wystarczy jedna zdiagnozowana przyczyna (dysfunkcja
organizmu), aby ujawnil sie powdd do ubiegania sie o orzeczenie niezdolnosSci do pracy i w momencie kiedy podczas
badania taka dolegliwo$¢ zostanie zauwazona, nie wykonuje sie dalszych badan w ,poszukiwaniu” jak najwiekszej
ilosci dolegliwosci, ktore mialyby spotegowac wrazenie niezdolno$ci do wykonywania pracy, a powyzsze moglo miec
wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez bezzasadne uznanie, iz dolegliwosci ortopedyczne oskarzonego zwiazane z urazem
z roku 1990 byly fikcyjne;

III. W stosunku do czynéw opisanych w pkt LXVIII-LXX czeSci dyspozytywnej wyroku, obraze przepisow
postepowania (art. 438 pkt 2 kpk), tj. art. 7 kpk i art. 582 kpk, poprzez niezgodne z do§wiadczeniem zyciowym,
logika i wiedzg uznanie, iz zeznania i wyjaénienia W. Z.s3 spojne, pozbawione istotnych luk i majace uzasadnienie w
dokumentacji medycznej oskarzonego F., podczas gdy zeznania te nie sg spojne, mogly mie¢ taka tre$¢ w zwigzku z
osobistymi oczekiwaniami p.Z. co do lagodniejszego potraktowania w jego sprawie karnej i }acznie ze zgromadzona
dokumentacja medyczna nie daja podstaw do przyjecia sprawstwa i win y T. F., a watpliwoSci nie zostaly rozwiane na
korzy$¢ oskarzonego, a uchybienia powyzsze moglo mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia w zakresie ustalenia sprawstwa
oskarzonego,

IV. W stosunku do czynéw opisanych w pkt LXVIII-LXXX czesci dyspozytywnej wyroku, obraze przepisow
postepowania (art. 438 pkt 2 kpk), tj. art. 582 kpk poprzez nieusuniecie watpliwoSci zwigzanymi z nieustaleniem
osoby, za poérednictwem ktérej oskarzony miat naklaniaé¢ dr Z. do dr D. do poéwiadczenia nieprawdy na korzy$é
oskarzonego, a powyzsze mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia w zakresie uznania zeznan $wiadka Z. za wiarygodne oraz
niezasadnego przyjecia sprawstwa oskarzonego,

V. W stosunku do wszystkich czynéw opisanych w pkt LXVIII-LXXI czeSci dyspozytywnej wyroku, obraze przepisow
postepowania (art. 438 pkt 2 kpk), tj. art. 7 kpk, poprzez nieprawidtowa ocene zgromadzonego materialu dowodowego
i przyjecie, ze dokumentacja medyczna oskarzonego pokrywa i zazebia sie z twierdzeniami §wiadka, dr Z. i dr G.,
podczas gdy szczatkowa dokumentacja medyczna oskarzonego, zgromadzona w aktach sprawy pozwala na przyjecie
jedynie faktu, iz takie dokumenty zostaly wystawione i w zaden sposéb nie uzupelnia zeznan $wiadka Z. i $wiadka G.,
a powyzsze moglo mie¢ wplyw na tresé orzeczenia w zakresie niezasadnego uznania sprawstwa oskarzonego i oceny
wiarygodno$ci zeznan obu $wiadkéw;

VI. W stosunku do wszystkich czynéw, opisanych w pkt LXVIII-LXXI cze$ci dyspozytywnej wyroku, obraze przepisow
postepowania (art. 438 pkt 2 kpk) tj. art. 7 i 410 kpk, poprzez pominiecie przy ocenie materialtu dowodowego
faktu, iz opinia bieglego W. potwierdza ortopedyczne schorzenia oskarzonego w zakresie probleméw z ramieniem i
kregostupem, ktéry powyzsze moglo mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia w zakresie uznania, iz schorzenia oskarzonego
mialy charakter fikcyjny i niezasadnego uznania sprawstwa oskarzonego,

VII. W stosunku do wszystkich czynéw, opisanych w pkt LXVIII-LXXI czeSci dyspozytywnej wyroku, obraze
przepiséw postepowania (art. 438 pkt 2 kpk) tj. a contr ario art. 17381 kpk, art. 19381 kpk, art. 19681 kpk, poprzez
niezgodne z powyzszymi regulacjami okazywanie §wiadkowi W.Z., wystepujacego w charakterze podejrzanego oraz
$wiadka, dokumentacji medycznej oskarzonego T. F. z pro$bg o odniesienie sie do ich treéci, a powyzsze uchybienie



moglo mie¢ wplyw na treé¢ orzeczenia poprzez niezasadne uznanie, iz dowody z dokumentacji medycznej oskarzonego
i zeznania §wiadka Z. sa spojne i sie wzajemnie uzupelniaja,

VIII. W stosunku do wszystkich czynéw, opisanych w pkt LXVIII-LXXI cze$ci dyspozytywnej wyroku, poprzez obraze
przepiséw postepowania (art. 438 pkt 2 kpk), tj. art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez pominiecie przy ocenie zeznan M.
G. szeregu okoliczno$ci swiadczacych o tym, iz jest osoba niewiarygodna, a powyzsze mogto mie¢ wplyw na tres¢
orzeczenia poprzez przyznanie wiarygodnoSci twierdzeniom G. i w konsekwencji uznanie sprawstwa oskarzonego;

IX. W stosunku do wszystkich czynéw, opisanych w pkt LXVIII-IXXI cze$ci dyspozytywnej wyroku, obraze
przepiséw postepowania (art. 438 pkt 2 kpk), tj. art. 17081 pkt 2 kpk, poprzez oddalenie wniosku dowodowego
obroncy oskarzonego z dnia 27 marca 2014 roku o nastepujacej treSci zwrocenie sie do prokuratury Rejonowej
w Kamiennej Gorze, Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze, Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze Zamiejscowego
Wydzialu Karnego w Kamiennej Goérze, Prokuratury Rejonowej w Walbrzychu, Prokuratury Okregowej w Swidnicy i
Prokuratury Apelacyjnej we Wroclawiu o udzielenie informacji na temat tego, czy w w/w jednostkach byly prowadzone
postepowania p-ko M. G. w zwigzku z podejrzeniem pedofilii, a jeslei tak, to dolaczenie akt tejze sprawy na okolicznosci
powodu wszczecia postepowania, jego przebiegu i sposobu zakonczenia oraz czy M. G. zawarl z organem prowadzacym
postepowanie porozumienie na podst. Przepisu art. 6084kk”, pomimo faktu, iz informacje o ustalenie ktérych prosit
obronca ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w zakresie oceny wlasciwego dowodu, a powyzsze mogto mieé wplyw
na tre$c orzeczenia poprzez niezasadne danie wiary zeznaniom M. G.,

X. W stosunku do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody, obraze przepiséw postepowania (art. 438 pkt 2 kpk),
tj. art. 7 kpk i art. 410 kpk, poprzez nie wziecie pod uwage calo$ci gromadzonego w aktach materiatu dowodowego
i bezzasadne przyjecie iz oskarzony bedzie w stanie naprawi¢ szkode w orzeczonej czeSci, podczas gdy jego warunki
materialne i mozliwo$ci zarobkowe nie pozwalaja na przyjecie, iz bedzie w stanie zaplaci¢ tak wysokg sume, a powyzsze
uchybienie moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia w zakresie zbyt wysokiej kwoty, orzeczonej tytutem naprawienia
szkody.

Obronca oskarzonego A.D.zaskarzyl wyrok na podstawie art. 444 kpk co do winy w czeSci dotyczacej tegoz
oskarzonego, zarzucajac:

Obraze przepiséw postepowania, majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj:

- art. 4 kpk i 7 kpk oraz art. 410 kpk poprzez przekroczenie zasady obiektywizmu ii swobodnej oceny dowodow
oraz ustalenie sprawstwa oskarzonego mimo braku dostatecznych dowodéw winy, w tym oparciu o wyja$nienia
zlozone przez innego podejrzanego w tej samej sprawie, w sytuacji gdy nie znajduja one potwierdzenia w pozostalym
zgromadzonym materiale dowodowym;

- art. 4 kpki7 kpk w zw. z art. 391 kpk oraz art. 6 kpk w wyniku naruszenia zasady bezpoérednio$ci i dokonania ustalen
faktycznych w oparciu o wyjaénienia podejrzanego M. G. zloZone w postepowaniu przygotowawczym, w sytuacji gdy
$mier¢ podejrzanego uniemozliwila weryfikacje jego wyja$nien w postepowaniu sagdowym,

- art. 4 kpk i 7 kpk oraz art. 410 kpk poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodoéw, a w rezultacie blad
w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze zaswiadczenie lekarskie wystawione w dniu 04.05.2004 r.
stanowilo poéwiadczenie nieprawdy co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, w sytuacji gdy w uzasadnieniu
skarzonego wyroku nie zostalo wskazane, jakiego rodzaju okoliczno$¢ majacg znaczenie prawne mialby po$wiadczac
dokument, i w jakim celu zostal on uzyty, a w treéci zaswiadczenia wskazano jedynie, ze dotychczasowe badania
koronografii nie potwierdzaly zmian organicznych wskazujac na rozpoznanie dlawicy naczynioskurczowej, a wiec nie
stwierdzono w nim rozpoznania choroby u pacjenta,

- art. 4 kpk i art. 7 kpk poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw, a w rezultacie blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze za$wiadczenie lekarskie wystawione w dniu 04.05.2004 r. stanowilo



poswiadczenie nieprawdy co do okolicznoSci majacej znaczenie prawne, w sytuacji gdy brak wykonania badania nie
stanowi okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, lecz co najwyzej faktyczne,

- art.582 kpk w wyniku naruszenia zasady domniemania niewinno$ci i uznania oskarzonego winnym na podstawie
dowodow o charakterze poszlakowym, mimo braku bezstronnych §wiadkéw zdarzenia oraz licznych watpliwosci
zwigzanych z okoliczno$ciami faktycznymi opisywanymi przez M. G.,

II. naruszenie prawa materialnego, tj:

- art. 22883 kk i art. 27181 kk i art. 1883 kk w zw. z art. 28681 kk i1 art. 23384 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12
kk poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, w sytuacji gdy brak jest podstaw do przypisania oskarzonemu sprawstwa
wymienionych czynéw;

- art. 27181 kk poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie do oceny tresci zaswiadczenia lekarskiego wystawionego w
dniu 04.05.2004 r. podczas gdy powyzszy dokument mogltby co najwyzej po$wiadcza¢ nieprawde co do okoliczno$ci
majgcej znaczenie faktyczne, a nie prawne (fakt zbadania pacjenta).

W $wietle powyzszych zarzutdw, skarzacy wnioést o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje

Apelacje nie s3 zasadne.

Sad I instancji zgromadzit obszerny material dowodowy, prawidlowo go ocenil, a wyprowadzone wnioski
przekonujaco uzasadnit.

Ocena materialu dowodowego zgodna jest z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

Obszerny wywod, w ktorym sad rejonowy poddat zgromadzone dowody ocenie pod katem ich wiarygodno$ci czyn i
zado$¢ wspomnianym zasadom i wskazaniom.

Whioski, do ktérych doszedt tenze sagd mieszczg sie w granicach swobodnej oceny dowodow, w zadnym wypadku nie
mozna im zarzuci¢ dowolnosci.

Co do apelacji prokuratora odno$nie oskarzonej B. E. stwierdzi¢ nalezy, ze dokonana przez sad I instancji analiza
wyjasnien M. G. (str.77-78 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, k.6653-6653v. akt sadowych) ktorym tenze sad
odmoéwil waloru wiarygodnoSci zashugujg w ocenie sadu odwolawcezego na pelng aprobate.

Podobnie odnie$¢ sie nalezy do oceny wyjasnien oskarzonej B. E. (str.78-81 uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
k.6653-6655 akt sadowych) popartej szczegotowg, wnikliwa analiza tychze wyjasnien w kontekscie innych dowodow
dotyczacych tejze oskarzonej, w szczegolnosci dokumentacji medycznej oraz opinii bieglego J. S..

Trafnie odwoluje sie rowniez sad I instancji do wyja$nien wspo6loskarzonej E. S. (1) potwierdzajacych relacje B. E..

Zarzuty apelacji w omawianym zakresie sprowadzaja sie do polemiki z ustaleniami sadu I instancji nie
zawierajgc argumentow mogacych skutecznie podwazy¢ trafnoé¢ toku rozumowania sadu rejonowego, zwlaszcza przy
uwzglednieniu wskazan wynikajacych z zasady in dubio pro reo.

Przechodzac do zarzutéw apelacji prokuratorskiej odno$nie oskarzonych Z.W.i T. F. stwierdzi¢ nalezy, ze sad I
instancji trafnie poréwnal koncowe daty czynoéw (str.101 i 132 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, k.6665 i 6680
v. akt sadowych) i skonstatowal, ze wobec znacznej rozbieznosci tychze dat brak jest podstaw do stwierdzenia ze



czyny przypisane tymze oskarzonym zostaly popelnione w krotkich odstepach czasu co jest warunkiem niezbednym
do przyjecia kwalifikacji ciggu przestepstw.

Stanowisko sadu rejonowego w tej mierze zgodne jest z podgladami doktryny i w ocenie sadu odwolawczego zastuguje
na pelng aprobate.

Odnoénie zarzutéw apelacji prokuratora dotyczacych oskarzonego R.S.w pelni przekonujgce sa zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku obszerne wywody w tej mierze (str.151-164 tegoz uzasadnienia, k.6690-6696v.
akt sadowych).

Trafnie podnosi sad I instancji, ze dowody w postaci wyjaénien M. G. i nagrania rozmowy miedzy obu wymienionymi
nagranej ,potajemnie” przez M. G. na ktorych opieralo sie oskarzenie R.S.nie sg3 w ocenie sgdu wiarygodne, co
wiecej zostaly one krytycznie ocenione przez prokuratora umarzajacego $ledztwo w sprawie VDs 69/07 Prokuratury
Okregowej w Swidnicy (str.151 in fine — 152 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, k. 6690 in fine — 6690 v. akt
sadowych).

Podobnie trafne jest odwolanie sie sadu I instancji do prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu w
sprawie ITI K 422/12, ktérym R.S.zostal uniewinniony od zarzutu opartego de facto na tych samych, wskazanych wyzej
dowodach.

Nie budzi rowniez zastrzezen dokonana w ramach wskazanych wywodéw ocena wyjasnienn M. G. wspomnianych
nagran magnetofonowych z rozmowy ( z trafnym odwolaniem sie do przerw w nagraniu uniemozliwiajacych
jednoznaczne ustalenie przebiegu tejze rozmowy), zeznan Swiadkow R. S. (1), P. D. i W. R. jak rowniez wyjaénien
samego oskarzonego R.S..

Rowniez w tym wypadku zarzuty apelacji oceni¢ nalezy w kategoriach polemiki z ustaleniami sadu rejonowego
przy braku argumentéw mogacych podwazy¢ trafno$¢ wywodow tegoz sadu zwlaszcza przy uwzglednieniu wskazan
wynikajacych z zasady in dubio pro reo.

Apelacja obroncy oskarzonego W. B. nie zasluguje na uwzglednienie.

Zarzuty tejze apelacji opieraja sie na polemice z ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez sad I instancji nie
zawierajac argumentow mogacych podwazy¢ trafno$c toku rozumowania tego sadu przedstawionego w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku.

Sad odwolawczy w pelni przychyla sie do wywodow sadu rejonowego dotyczacych oskarzonego W. B. nie znajdujac
podstaw do ich kwestionowania z punktu widzenia wskazan i zasad o ktérych mowa na wstepie niniejszego
uzasadnienia.

Podobnie oceni¢ nalezy apelacje obroncy oskarzonego T. F., ktorej zarzuty sprowadzaja sie réwniez do polemiki
z ustaleniami sagdu rejonowego oraz kwestionowania zasadnos$ci zapadlego w toku postepowania postanowienia
oddalajgcego wniosek dowodowy. Treé¢ tychze zarzutéw nie stwarza w ocenie Sadu odwolawczego podstaw do
kwestionowania ustalen faktycznych sadu I instancji, odno$nie wspomnianego oskarzonego.

Analogicznie oceni¢ nalezy wreszcie apelacje obroncy oskarzonego A.D.opierajaca sie réwniez na polemice z
ustaleniami sadu I instancji, ktérej argumentacja nie stwarza w ocenie sadu odwolawczego podstaw do negowania
prawidlowosci ustalen faktycznych dotyczacych tegoz oskarzonego.

Kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonym czynéw nie budzi zastrzezen.

W $wietle okolicznoéci sprawy i dyrektyw art. 53 kk brak jest w ocenie sadu odwolawczego podstaw do uznania kar
wymierzonych oskarzonym za poszczegélne czyny jak i orzeczonych kar lacznych za razaco niewspdlmiernie surowe



w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 kpk, wrecz przeciwnie, kary te jawia sie w Swietle okolicznoSci sprawy jako
relatywnie lagodne.

Podobnie ocenié nalezy wymiar orzeczonych $rodkow karnych, w postaci obowigzku naprawienia szkody, co dotyczy
w szczegoblnoSci oskarzonego T. F. i co bylo przedmiotem zarzutu apelacji obroncy tegoz oskarzonego.

Majac na wzgledzie powyzsze sad okregowy orzekl jak na wstepie.

Orzeczenie o kosztach oparte jest na przepisie art. 62481 kpk i art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych ( z uwagi na orzeczenie obowigzku naprawienia szkody).



