Sygn. akt IV Ka 767/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Wladystawy Kunickiej - Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2015 .

sprawy S. P.

corkiS.iR.zdomuJ. (..)r. wG. z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 27 sierpnia 2015 r. sygnatura akt VI K 340/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II jego dyspozycji w ten sposob, ze okres orzeczonego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych obniza do 1 (jednego) roku;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwiazane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza 50 zlotych oplaty za to postepowanie

Sygnatura akt IV Ka 767/15

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Klodzku wniost akt oskarzenia przeciwko S. P. oskarzajac go o to, ze w dniu 77 czerwca 2015
roku w S., gm. R., woj. (...) prowadzila w ruchu ladowym samochéd osobowy marki V. (...) o nr rejestracyjnym (...)
bedac w stanie nietrzezwosci, tj. 0,34 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu podczas pierwszego badania oraz 0,32
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu podczas drugiego badania

to jest o przestepstwo okre§lone w art. 178 a § 1 kk
Wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2015 roku (sygn. akt VI K 340/15) Sad Rejonowy w Klodzku:

I. oskarzong S. P. uznal za winng popelnienia zarzucanego czynu, a wyczerpujacego ustawowe znamiona wystepku
okreslonego w art. 178 a § 1 kk i za to na podstawie art. 178 a § 1 kk wymierzyl kare grzywny w wysokoéci 50 stawek
dziennych z ustaleniem jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;



II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonej zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 3 lat i na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego zakazu zaliczyl okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
7 czerwca 2015 roku do dnia 27 sierpnia 2015 roku;

III. na podstawie art. 43 a § 2 kk orzekl wobec oskarzonej Swiadczenie pieniezne w kwocie 5000 zlotych zobowigzujac
oskarzong do uiszczenia go na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. zwolnil oskarzona w caloSci od ponoszenia kosztow sadowych zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na
rachunek Skarbu Panhstwa.

Apelacje od wyroku wywiod} obronca oskarzonej zaskarzajac wyrok w zakresie orzeczen o §rodkach karnych zakazu
prowadzenia pojazdow oraz §wiadczenia pienieznego na korzy$¢ oskarzonej zarzucajac:

1) naruszenie prawa materialnego a to art. 481 k.k. w zw z art.43a § 2 k.k. poprzez naruszenie zasady stosowania
ustawy wzgledniejszej dla sprawcy i zastosowanie w stosunku do oskarzonej przepisu bedacego podstawa orzekania
srodka karnego w postaci $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysoko$ci co najmniej 5000 zl. , ktory wszedl w zycie 1 lipca 2015r. w sytuacji gdy czyn
popelniony przez oskarzona zostal w dniu 7 czerwca 2015r. gdy przepis art. 43a82 k.k. jeszcze nie obowiazywal;

2) blad w ustaleniach fatycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku a polegajacy na orzeczeniu, iz w stosunku
do oskarzonej uzasadnione jest zastosowanie $§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat w sytuacji, gdy oskarzona nigdy nie byla karana co prowadzi¢ winno do ustalenia,
iz majac na uwadze w szczegolnoéci niewielki poziom alkoholu w organizmie oskarzonej, wywiad Srodowiskowy
przeprowadzony w miejscu jej zamieszkania jak i wyjasnienia oskarzonej ztozone w trakcie rozprawy prowadzi¢ winny
do orzeczenia, iz wystarczajacym jest orzeczenie wobec oskarzonej $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
pojazdow kategorii B

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku przez uchylenie orzeczenia o wymierzeniu oskarzonej $rodka karnego w postaci
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci
5000 z1;

2) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonej zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
kategorii B na okres lat 3.

Sad okregowy zwazyt:
apelacja nie jest w znacznej czeSci zasadna.

Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia powodowala koniecznos$¢ stosowania przepisu art.481 kk wobec faktu,
iz w dacie czynu i w dacie orzekania obowiazywaly odmienne regulacje prawne. Przepis ten stanowi jezeli w czasie
orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowg, jednakze nalezy
stosowac ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.

Czyn przypisany oskarzonej zostal popeliony 7 czerwca 2015 roku, za$ przepis art.43a82 kk zgodnie z ktérym w razie
skazania sprawcy za przestepstwo okreSlone w art. 178a § 1 kk sad orzeka Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci co najmniej 5 000 zlotych — wszed}l w zycie 1
lipca 2015 roku dodany przez art.1 pkt 15 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015 roku nr 396).

Nalezalo wiec odnie$¢ sie do regulacji prawnej obowigzujacej w dacie czynu, a zatem do brzmienia kodeksu karnego po
zmianie, ktéra weszla w zycie 18 maja 2015 roku. Wowczas to co prawda nie obowigzywal art.43a kk, jednakze art.49§2



kk posiadal brzmienie: w razie skazania sprawcy za przestepstwo okres$lone w art. 178a § 1 kk, art. 179 lub art. 180, sad
orzeka Swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokoSci co najmniej 5000 zlotych, a w razie skazania sprawcy za przestepstwo okres§lone w art.
178a § 4 co najmniej 10 000 zlotych, do wysokos$ci okre$lonej w § 1. W Swietle powyzszego 6wczesne brzmienie art.4982
kk bylo tozsame z brzmieniem art.43a8§2 kk obowigzujacego od 1 lipca 2015 roku, co nakazywalo orzec S§wiadczenie
pieniezne w minimalnej kwoce 5 tysiecy zlotych i zastosowaé ustawe obowigzujaca w dacie orzekania przed sagdem
pierwszej instancji czyli ta w ksztalcie ustalonym od 1 lipca 2015 roku. Argumentacja apelacji odnoszaca sie zatem do
naruszenia art. 481 kk nie znajduje uzasadnienia.

Sad odwolawczy podzielil argumentacje apelujacego odnoszaca sie do surowosci orzeczonego Srodka karnego zakazu
prowadzenia pojazdow, jednakze dokonal wadliwej zmiany zaskarzonego orzeczenia stosujac art.4282 kk w brzmieniu
obowiazujacym do 17 maja 2015 roku (zakaz mozna bylo orzec woéwczas w wymiarze od roku do lat dziesieciu), czego
nie mogt uczynié skoro czyn popehliony zostal po tej dacie (bowiem 7 czerwca 2015 roku).

Od 18 maja 2015 roku art.4282 kk stanowi, iz sad orzeka, na okres nie krotszy niz 3 lata, zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw albo pojazddow okre§lonego rodzaju, jezeli sprawca w czasie popelienia przestepstwa wymienionego w §
1 byl w stanie nietrzezwos$ci, pod wplywem $rodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia okreslonego w art.
173, art. 174 lub art. 177 (art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 marca 2015 r. (Dz.U.2015.541) zmieniajacej kk z dniem 18
maja 2015 roku). Jedyna mozliwa zmiang wyroku pozostawalo zatem ograniczenie zakazu prowadzenia pojazdow
do pojazdéw oznaczonego rodzaju, za$ dolny wymiar zakazu to minimum trzy lata i taki tez zakaz trafnie orzeczony
zostal w zaskarzonym wyroku. Sad odwolawczy ztagodzil orzeczenie o $rodku karnym zakazu prowadzenia pojazdéw,
dopudcil sie jednak bledu w zakresie tresci zmiany zaskarzonego wyroku skracajgc okres zakazu.

Wobec powyzszego orzeczono jak w wyroku (art.43781 kk)

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 63681 kpk zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty zwigzane z tym postepowaniem, a na podstawie art.8 i art.3 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzono jej oplate w kwocie 50 zlotych.



