Sygn. akt IV Ka 539/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2015 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Wladyslawy Kunickiej — Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2015 r.

sprawy P. S.

syna P.1iA. zdomu M.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego za czyn z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 17 kwietnia 2015 r. sygnatura akt ITII K 871/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjmuje, iz czyn przypisany P. S. stanowi wykroczenie z art. 119 §
1 kw i za to na podstawie tego przepisu w zwiazku z art. 20 § 1 kw i art. 21 § 1 kw wymierza obwinionemu kare 1
(jednego) miesigca ograniczenia wolnoéci, zobowiazujac go do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin;

II. wydatkami w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 539/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2015r. Sad Rejonowy w Walbrzychu, w sprawie o sygn. akt III K 871/14, uznal P. S.
za winnego tego, ze w dniu 22 maja 2014r. w W., woj. (...) z marketu B. nr (...), mieszczacego sie przy ul. (...),
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieletnim R. C. lat 16, dokonal kradziezy artykuléw kosmetycznych marki
N. w iloSci 33 sztuki, powodujac straty w wysoko$ci 428,67 zl na szkode J. M. Polska, tj. czynu z art. 27881 k.k. i
za to wymierzyl mu przy zastosowaniu art. 5883 k.k. kare 3 miesiecy ograniczenia wolnos$ci , zobowiazujac go do
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym
oraz zwolnit go od obowiazku poniesienia kosztow sadowych, wydatkami obcigzajac Skarb Panhstwa.



Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie Prokurator, ktory zaskarzyt wyrok na korzy$c oskarzonego P. S., zarzucajac na
podstawie art. 4278112 k.p.k. , art. 437 k.p.k. i art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze prawa karnego materialnego a mianowicie
art. 27881 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, iz kradziez 33 sztuk artykuléw kosmetycznych m-ki N.
o lacznej wartoéci 428,67 z1 wyczerpuje znamiona wystepku z art. 27881 k.k., podczas gdy od 1 stycznia 20151, z
uwagi na warto$¢ zabranego mienia, ktéra to warto$¢ nie przekracza kwoty 437,50 zt stanowiacej granice pomiedzy
przestepstwem a wykroczeniem czyn ten stal sie wykroczeniem z art. 11981 kw.

Podnoszac ten zarzut, apelujaca wniosla o zmiane wyroku poprzez przyjecie, iz czyn zarzucany oskarzonemu
wyczerpuje znamiona wykroczenia z art. 11981 kw.

Na rozprawie odwolawczej Prokurator uzupemhil wniosek apelacyjny poprzez wskazanie, iz domaga sie wymierzenia
P. S. kary miesiaca ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy w wymiarze
30 godzin.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Racje ma bowiem skarzaca, ze przepis art. 119 §1 kw odwoluje sie do wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia
(przestepstwa dopuszcza sie sprawca, ktory kradnie cudza rzecz ruchoma o warto$ci przekraczajacej 4 minimalnego
wynagrodzenia). Przepis art. 11981kw jest tzw. normg blankietowa, ktéra wymaga odwolania sie kazdorazowo do
treéci Ustawy z dnia 10.10.2002r. o minimalnym wynagrodzeniu (art. 47 §9 kw), ktore z kolei zawiera delegacje
ustawowa dla Rady Ministrow do corocznego ustalania wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace na kolejny
rok kalendarzowy.

Jak slusznie wskazal w uzasadnieniu Sad Rejonowy od 01.01.2015r. obowiagzuje Rozporzadzenie Rady Ministrow
z dnia 11.09.2014r. w sprawie minimalnego wynagrodzenia za prace, zgodnie z ktéorym wysoko§¢ minimalnego
wynagrodzenia wynosi 1750 zl, czyli przestepstwem jest kradziez rzeczy o wartoSci przekraczajacej 437,50 zl.

Racje ma takze Sad meriti, stwierdzajac, ze o bycie przestepstwa czy wykroczenia decyduje data czynu, w
tym przypadku zatem bedzie to 22.05.2014r. i na ten moment ¥4 minimalnego wynagrodzenia to kwota 420
zlotych. Niemniej nie sposob zgodzi¢ sie Sadem, ze zmiana rozporzadzenia okreSlajacego wysoko$¢é minimalnego
wynagrodzenia nie zmienia sytuacji prawnej sprawcy kradziezy i brak zmiany przepisow rangi ustawowej
uniemozliwia stosowanie art. 4 k.k. Nastgpila wszak zmiany norm, cho¢ zwartych w akcie nizszego rzedu niz
ustawa (rozporzadzenie), ale stanowigcych integralng cze$¢ przepisow ustawowych, tj. nadajac im konkretng tresc,
umozliwiajacg ich realizacje.

W tych okoliczno$ciach uznaé nalezy, ze zgodnie z brzmieniem art. 481 k.k. nalezy stosowac ustawe ,nowa”, tj.
obowiazujaca w dacie orzekania, ktora z uwagi na zmiane przepiséw wykonujacych otrzymala nowe, tj. inne brzmienie
anizeli to, ktére obowigzywalo w dacie czynu.

Z tych tez wzgledéw, Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok, uznajac, ze P. S. dopudcil sie wykroczenia z
art. 11981 kw, poniewaz ukradl kosmetyki wartoSci nie przekraczajacej ¥4 minimalnego wynagrodzenia za prace
obowiazujacego w dacie wydania wyroku. W konsekwencji uznat Sad ad quem, ze wobec sprawcy winna by¢ orzeczona
kara ograniczenia wolnoS$ci, poniewaz wymierzenie kary grzywny, wobec osoby nieposiadajacej dochodéw byloby
niecelowe, za$ kara aresztu takze nie spehilaby celow kary.

Jednocze$nie, majac na uwadze brzmienie art. 20 §1 kw oraz art. 2181 kw tut. Sad okreslil, iz kara ograniczenia
wolnoéci, ktoéra trwac bedzie miesiac, ma polega¢ na wykonywaniu przez P. S. nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 30 godzin.



W ocenie Sadu odwolawczego kara w tej postaci i wymiarze, winna odnie$¢ pozytywny skutek na przyszlo§é w stosunku
do obwinionego, ktory z wieksza refleksja bedzie podejmowal decyzje, ktore moglyby go narazi¢ na odpowiedzialno$¢
karna, a ktore godzilyby w zasady porzadku prawnego.

Z uwagi na wynik postepowania, apelacja wniesiona zostala na korzy$¢ P. S., Sad odwolawczy wydatkami zwigzanymi
z tym postepowaniem obciagzyt Skarb Panstwa.



