Sygn. akt IV Ka 424/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2015 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Wladystawy Kunickiej-Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 1 lipca 2015 .

sprawy A. S.

syna W.iD.zdomu (...)

urodzonego (...) w G.

oskarzonego z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 18 marca 2015 r. sygnatura akt III K 1048/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w czeéci to jest zwalnia go od wydatkow ktérymi obciaza
Skarb Panstwa, natomiast wymierza oskarzonemu oplate za to postepowanie w kwocie 120 zlotych.

Sygnatura akt IV Ka 424/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 marca 2015r. Sad Rejonowy w Walbrzychu, w sprawie o sygn. akt ITI K 1048/14, uznal A. S. za
winnego tego, ze w dniu 6 listopada 2014r. w G. w woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 0,84 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, kierowal samochodem osobowym marki R. o nr rej. (...) w ruchu ladowym, tj. czynu z
art. 178a81 k.k. i za to wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ jej wykonanie warunkowo
zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata (art. 69§11 2 k.k.iart. 7081 pkt 1k.k.). Nadto na podstawie art. 4282 k.k. orzek}
wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych na okres 2 lat,
zaliczajac na poczet tego $rodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 06.11.2014r. do dnia 18.03.2015r. (art.
6382 k.k.). Na podstawie art. 4982 k.k. orzek} tenze Sad od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 500 zlotych, za$ zwolnil go od obowiazku poniesienia
kosztow sadowych, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.



Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie oskarzony, ktdry w osobistej apelacji zarzucil pominiecie przy ustaleniach
faktycznych tego, ze za ten sam czyn zostal juz prawomocnie ukarany wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z
dnia 05.01.20151. (III W 1526/14) i skazany na kare grzywny w wysoko$ci 300 zlotych, co wyklucza drugie ukaranie
za to samo zachowanie oraz naruszenie art. 5381 k.k. w zw. z art. 42§2 k.k. poprzez zastosowanie wymiaru kary
niewspolmiernego do okoliczno$ci faktycznych zdarzenia i jego sytuacji zyciowe;j.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie od zarzutu popelnienia przestepstwa z art.
178a81 k.k. ewentualnie o zmiane wymiaru kary poprzez orzeczenie grzywny i niestosowanie zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest chybiona w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnosSci wskazaé nalezy, ze nie jest prawda, by A. S. zostal juz ukarany za przestepstwo z art. 178a81
k.k., poniewaz jak wynika z sentencji wyroku, ktory dolaczyl do apelacji (k. 65) Sad Rejonowy w Walbrzychu w dniuj
05.01.2015T1. grzywne wymierzyl mu za popelnienie wykroczenia z art. 8682 kw, polegajacego na stworzeniu stanu
zagrozenia w ruchu drogowym poprzez niedostosowanie predkoéci do panujacych warunkéw na drodze, w wyniku
czego zjechal na przeciwlegly pas ruchu i uderzyt w kraweznik, po czym wjechal na chodnik i otarl sie pojazdem o $ciane
budynku. Nie jest ono tozsame z zachowaniem polegajacym na prowadzeniu pojazdu mechanicznego (samochodu
osobowego) w stanie nietrzezwosci i tu o tozsamosci czynu mowy by¢ nie moze.

Skoro tak, nie bylo zadnych przeszkod, by po przeprowadzeniu postepowania dowodowego i po stwierdzeniu, ze na
jego podstawie w spos6b jednoznaczny mozna wyprowadzi¢ wniosek o popeklieniu przez oskarzonego zarzucanego
mu przestepstwa w okolicznoS$ciach, ktore nie wylaczaja jego zawinienia, uzna¢ go winnym i wymierzy¢ kare oraz
Srodki karne przewidziane przez ustawodawce.

Nie ulega watpliwoéci, ze A. S. w chwili, kiedy prowadzil samoch6d osobowy marki R. nr rej. (...) byl w stanie
nietrzezwosci, poniewaz mial 0,84 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, czyli ponad 1,6 promila alkoholu we
krwi. Zgodnie bowiem z brzmieniem art. 115816 k.k. stan nietrzezZwosci to sytuacja, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi
przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartos$¢ lub zawartosé alkoholu w 1 dm3
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é. Oskarzony te
warto$¢ graniczna przekroczyl i to znacznie, a co ustalono na podstawie jego badania (k.2 -3).

W ujawnionych przez Sad orzekajacy okoliczno$ciach takze kwestionowanie wymierzonej kary nie moze byé
skuteczne. Sad logicznie i szczegdtowo przedstawil swoje argumenty, ktére mial na uwadze okreslajac wymiar kary, jak
tez ijej rodzaj (k. 60), a Sad odwolawczy w pelni sie tym stanowiskiem zgadza. Nadto z uzasadnienia apelacji wynika,
ze oskarzony w istocie kwestionuje nie rodzaj kary zasadniczej, ale orzeczenie wobec niego §rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych. W tym za$ przypadku orzeczenie zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych badZ wszelkich, badz okreSlonego rodzaju wobec sprawcow przestepstw z art. 178a81 k.k.
jest obligatoryjne, o czym jednoznacznie przesadza brzmienie art. 4282 k.k. (,,sad orzeka (...) jezeli sprawca w czasie
popehienia przestepstwa (...) byl w stanie nietrzezwo$ci...”).

Sad Rejonowy nie tylko wlaéciwie ustalil stan faktyczny, ale i prawidlowo postapil eliminujac A. S. z kregu uczestnikow
ruchu drogowego. Oskarzony dowiédl bowiem, ze zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowy, w tym bezwzgledny
wymog trzezwosci kierujacych, nie sa dla niego wigzace.

Préba zaslaniania sie ,dobrem rodziny” i konieczno$cia dalszego posiadania uprawnien w tych okolicznoS$ciach jest
nie tylko nieskuteczna (z uwagi na kategoryczne brzmienie przepisu art. 4282 k.k.), ale niezasadna.

Biorgc zatem pod uwage stan nietrzezwosci oskarzonego (znaczny), okolicznosci w jakich doszlo do jego popelienia
(miat $§wiadomo$¢, ze bedzie musial pojechaé do pracy i mimo tego nie powstrzymal sie od spozywania alkoholu),



jak tez skutki dla zachowania na drodze w czasie jazdy (utrata panowania nad samochodem), stwierdzi¢ nalezy,
ze orzeczony dwuletni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych jest oczywisci wlasciwie wywazonym
okresem, w ciaggu ktérego oskarzony bedzie mogt zweryfikowaé swoje nastawienie do powszechnie obowigzujacych
zasad porzadku prawego, gwarantujacych bezpieczenstwo jemu samemu oraz innym uczestnikom ruchu.

Z tych tez wzgledéw ani wniosek o uniewinnienie, ani o zmiane wyroku poprzez uchylenie zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych na uwzglednienie nie zastugiwal.

Z uwagi na wynik postepowania odwolawczego oraz brzmienie ar.t 63681 k.p.k. orzeczono o kosztach tego
postepowania, obcigzajac nimi apelujacego oraz wymierzajgc mu oplate w kwocie 120 zlotych (art. 8 w zw. z art. 2 ust.
1 pkt 2 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych).



