Sygn. akt IV Ka 159/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2015 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Majka

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2015 r.

sprawy P. O.

syna S.iW. zdomu W.

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art.178a§1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 9 stycznia 2015 r. sygnatura akt IT1I K 703/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III jego dyspozycji w ten sposdb, ze w miejsce orzeczonego tam zakazu orzeka
wobec oskarzonego P. O. zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych jednos§ladowych na okres 1 (jednego) roku;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 159/15
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Walbrzychu wniost akt oskarzenia przeciwko P. O. oskarzajac go o to, ze:

W dniu 11 sierpnia 2014 r. w W. woj. (...) kierowal motorowerem marki H. nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w
stanie nietrzezwo$ci z zawarto$cia: 0,82 mg/l1, 0,82 mg/1, 0,81 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

To jest o przestepstwo okreslone w art. 178a81 kKk,
oraz zlozyl na podstawie art.335 kpk wniosek o skazanie oskarzonego bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie:

- kary 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci,



- warunkowe zawieszenie wykonania kary na okres 2 lat proby,
- orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych jedno$ladowych na okres roku,

- orzeczenie $wiadczenia pienieznego w kwocie 100 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarne;.

Wyrokiem z dnia 9 stycznia 2015 roku (sygn. akt IT1I K 703/14) Sad Rejonowy w Walbrzychu:

I. Oskarzonego P. O. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, to jest
wystepku z art. 178a81 kk i za czyn ten na podstawie art. 178a81 kk wymierzyt mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

II. na podstawie art. 69811 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoéci tytulem préby na okres lat 2 (dwoch),

ITI. na podstawie art. 4282 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku,

IV. na podstawie art. 4982 kk orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 100 (sto) zl,

V. zwolnil oskarzonego od wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania, zaliczajac
je na rachunek tegoz Skarbu Panhstwa i nie wymierzyl mu oplaty.

Apelacje od wyroku wywiodl Prokurator Rejonowy w Walbrzychu zaskarzajac wyrok w czesci orzeczenia o karze na
korzy$¢ oskarzonego zarzucajac:

obraze przepiséw prawa karnego procesowego a mianowicie art. 34386 i 7 kpk majaca istotny wplyw na tre$c
orzeczenia, polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonego na podstawie art. 42§2 kk $§rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres jednego roku, mimo uwzglednienia wniosku prokuratora
o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy, ktéry zawieral uzgodniona uprzednio z oskarzonym
propozycje orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych jednosladowych na okres roku,

a podnoszac wskazany zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania sagdowi
I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja jest zasadna.

Zawarte w przepisie art. 343 § 1 k.p.k sformulowanie ,uwzgledniajagc wniosek" o skazanie oskarzonego bez
przeprowadzenia rozprawy, zwlaszcza w powigzaniu z unormowaniami zawartymi w jego § 6 i § 7, oznacza dla
sadu orzekajacego obowiazek rozstrzygniecia zgodnie z tre$cia wniosku okre$lonego przez oskarzyciela publicznego
w trybie art. 335 k.p.k., a bedacego wynikiem stosownego porozumienia z oskarzonym w zakresie kary i Srodkow
karnych. Gdy zas sad uznaje, ze nie ma podstaw do uwzglednienia wniosku w takim ksztalcie, jaki nadal mu
prokurator, a jednocze$nie nie wyraza on woli (oczywiscie po stosownym porozumieniu z oskarzonym) jego
modyfikacji, obowigzkiem sadu jest skierowanie sprawy do rozpoznania na zasadach ogélnych. Niedopuszczalne jest
natomiast wydanie rozstrzygniecia odbiegajacego w tresci od uzgodnienn dokonanych w trybie art. 335 § 1 k.p.k. Sad
I instancji blad swdj dostrzegl na etapie redakcji uzasadnienia wyroku wskazujac na orzeczenie zakazu prowadzenia
pojazdéw w zakresie szerszym od uzgodnionego.



Sad orzekajacy uwzgledniajac wniosek i wydajac wyrok w trybie art. 335 k.p.k. wzw. z art. 343 k.p.k. winien orzec zakaz
prowadzenia pojazdéw w ksztalcie uzgodnionym z oskarzonym. Majac na uwadze powyzsze, wyrok w tym zakresie
podlegal zmianie i orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych jednosladowych w
wymiarze zgodnym z wnioskiem prokuratora.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych zwigzanych z postepowanie
odwolawczym, zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa kierujac sie zasada stuszno$ci.



