Sygnatura akt IV Ka 827/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Sylwana Wirth

Protokolant : Agnieszka Kaczmarek

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu dnia 12 grudnia 2014 roku

sprawy B. J.

syna J.iW. z domu M. , urodzonego (...) w N.

oskarzonego z art. 178a81kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 25 wrze$nia 2014 roku, sygnatura akt II K 480/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III jego czesci dyspozytywnej w ten sposob, ze okres na jaki orzeczono zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych podwyzsza do 2 (dwoch) lat;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 827/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 wrzeénia 2014 roku, sygn. akt II K 480/14 Sad Rejonowy w Ktodzku uznal oskarzonego B. J. za
winnego tego, ze w dniu 06 sierpnia 2014 r. w miejscowosci N., woj. (...) w ruchu ladowym prowadzil pojazd marki M.
(...) onrrej. (...) w stanie nietrzezwosci, tj. 1, 48 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu podczas pierwszego badania,
to jest popehienia czynu z art. 178a § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 § 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo oskarzonemu
zawiesil na okres proby 2 (dwoch) lat.



Na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 1 (jednego) roku, a na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysokoéci 20 (dwudziestu)
stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka dzienna wynosi 20 (dwadzie$cia) zlotych.

Ponadto na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich
mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 06 sierpnia 2014 roku do dnia 25 wrzeénia 2014 roku.

Na podstawie art. 49 § 2 kk orzekt wobec oskarzonego swiadczenie pieniezne w wysokosci 500 (pieéset) zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Sad orzekl ponadto o kosztach sadowych.
Wyrok powyzszy zaskarzony zostal apelacja Prokuratora w czeéci orzeczenia o karze, na niekorzy$¢ oskarzonego.

Apelujacy wyrokowi temu zarzucil razaca niewspoimierno$c orzeczonego wobec B. J. obligatoryjnego Srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych poprzez zastosowanie go na okres 1 (jednego) roku
— a zatem w dolnej granicy dtugoéci okresu, podczas gdy stopien spolecznej szkodliwoSci czynu, a w szczegolnosci
stopien zawinienia, nastepstwa czynu (kolizja drogowego), znaczna nietrzeZwo$¢ sprawcy (1,48 mg/1) alkoholu w
wydychanym powietrzu) oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagnaé wobec sprawcy, a takze potrzeba
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa — zdecydowanie przemawiaja za koniecznoScia surowszej represji
karnej w zakresie okresu stosowania wskazanego $§rodka karnego i wnidst o zamiane zaskarzonego wyroku w zakresie
pkt. III czesci dyspozytywnej wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego B. J. Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat, w pozostalym zakresie pozostawiajac w mocy
rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna, ale w czedci.

Slusznie zauwaza skarzacy, ze orzekajac wobec oskarzonego Srodek karny w minimalnym okresie obowigzywania, sad
I instancji zbyt tagodnie potraktowal sprawce, nie dostrzegajac istotnych okolicznosci, nakazujacych wykluczy¢ tegoz
z grona kierujacych pojazdami, jako zagrazajacemu bezpieczenstwu w komunikacji.

sNieznany odcinek drogi” jaki przeby!l nietrzeZwy oskarzony, nie moze byé¢ decydujacy dla oceny dolegliwo$ci
wymierzanego $rodka.

Trafnie bowiem podnosi prokurator, ze sprawca jechal po mieScie w godzinach szczytu, kierujac sie na parking
marketu, gdzie zazwyczaj przebywa duza ilo$¢ klientéw (pieszych i zmotoryzowanych). Oskarzony byt w stanie
upojenia alkoholowego na poziomie wielokrotnie przekraczajacym dolny prég zawartoSci alkoholu w wydychanym
powietrzu i co istotnie — po najechaniu na inny samochod od razu zasnal za kierownica. Stan psychofizyczny sprawcy
dyskwalifikowal go jako kierowce i §wiadczy i daleko posunietej nieodpowiedzialnoéci i braku wyobrazni (na torze
ruchu pojazdu mogl pojawic sie pieszy).

Powyzsze okolicznoS$ci zdarzenia i wynikajgca zen postawa oskarzonego wymagata odpowiednio surowej sankcji
karnej w zakresie najistotniejszym dla bezpieczenstwa ruchu drogowego i najbardziej dolegliwym dla kierowcy.

Sytuacja rodzinna, czy zawodowa nie moze tlumaczy¢ wystepku oskarzonego i prowadzi¢ do lagodniejszego jego
potraktowania.

Z tych wzgledow sad odwolawcezy uznal, Ze okres na jaki orzeczono $rodek karny powinien by¢ podwyzszony do lat 2,
bo tylko taki bedzie adekwatny do zagrozenia jakie niosto zachowanie upojonego alkoholem oskarzonego.

Wyrok zmieniono zatem w tym zakresie, a w pozostalym utrzymano w mocy jako trafny.



