Sygnatura akt IV Ka 705/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Sylwana Wirth (spr.)

Sedziowie : SSO Waldemar Majka
SSO Ewa Rusin

Protokolant : Magdalena Telesz

przy udziale Wladystawy Kunickiej - Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu dnia 24 pazdziernika 2014 roku

sprawy A. J.

syna C.iB. zdomu L.

urodzonego (...) wW.

oskarzonego z art.2888§1kk w zw. z art. 6481kki art. 190§1kk w zw. z art. 6481kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 8 lipca 2014 roku, sygnatura akt II K 300/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie III czesci dyspozytywnej wyroku i o warunkowym zawieszeniu
wykonania tej kary zawarte w punkcie IV dyspozycji,

2. w miejsce kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej za czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, wymierza
oskarzonemu na podstawie tych przepiséw przy zastosowaniu art. 58 § 3 kk, art. 34 § 1 kki art. 35 § 1 kk kare 5 (pieciu)
miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

3. w miejsce kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej za czyn z art. 190 § 1 kk wymierza oskarzonemu na podstawie
tego przepisu przy zastosowaniu art. 34 § 1 kk i art. 35 § 1 kk kare 2 (dwdbch) miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym,



4. na podstawie art. 85 kki art. 86 § 3 kk wymierza oskarzonemu kare laczna 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci
z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym,

II. stwierdza, iz koszty procesu zaistniale w postepowaniu odwolawczym ponosi Skarb Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 705/14

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Walbrzychu wniost akt oskarzenia przeciwko A. J. oskarzajgc go o to, ze:

1. w dniu 27 grudnia 2013 r. w S. woj. (...), poprzez rzucenie butelkga dokonatl wybicia szyby wystawowej w lokalu
(...), powodujac straty o lgcznej wartoéci 1967,72 zlotych na szkode P. Z. przy czym czynu tego dopuscil sie przed
uplywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Swidnicy
IIT Wydzial Karny z dnia 14 sierpnia 2003 roku za sygn. akt III K 102/03 obejmujacego wyroki: Sadu Rejonowego w
Walbrzychu z dnia 06.11.2000 sygn. akt ITII K 214/00 za popehlienie przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk
iinne popelione w dniu 27.12.1999 roku i 1.02.2000 bedac skazanym na kare jednego roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3, wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z
dnia 16.11.2000 roku, sygn. akt IT K 624/00 za popelnienie przestepstwa z 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk popelione
w dniu 07.04.2000 r. na kare jednego roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres lat 3, wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 14.09.2001 r. sygn. akt II K 341/01 za popelnienie
przestepstwa z art. 281 kk popelnione w dniu 09.02.2001 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem
okresu tymczasowego aresztowania od dnia 20.03.2001 roku do dnia 30.04.2001 na poczet orzeczonej kary, a nadto
wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 11.09.2002 sygn. akt III K 59/02 za czyn z art. 148 § 1 kk popeliony
w dniu 16/17. 03.2001 roku na kare 15 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt od dnia 7.04.2000 do dnia 8.04.2000 i
od dnia 20.03.2001 do dnia 30.04.2001 r. i od dnia 05.07.2001r. do dnia 07.08.2012 roku

tj o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2. w dniu 27 grudnia 2013 roku w S. woj. (...) grozac pozbawieniem zycia panu P. Z. wzbudzil u niego uzasadniong
obawe, ze grozba ta zostanie spelniona dzialajac na szkode P. Z., przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa opisanych w punkcie 1

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
Wyrokiem z dnia 8 lipca 2014 roku (sygnatura akt II K 300/14) Sad Rejonowy w Walbrzychu

I. A.J.uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 288 § 1 kk
wzw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 288 § 1 kk wymierzyt mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. A.J.uznal za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 190 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 190 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyt oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci orzeczone
w pkt Ii IT dyspozycji wyroku i orzekl kare laczna 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art. 69 § 1kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolno$ci na okres proby 4 (czterech) lat;

V. zwolnil oskarzonego od uiszczania kosztow sadowych poniesionych w sprawie, wydatki zaliczajac na rachunek
Skarbu Panstwa.



Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} obronica oskarzonego, zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucajac:

- obraze prawa materialnego polegajaca na niezastosowaniu art. 288 § 2 kk do ktorej doszlo w wyniku nieuprawnionej
oceny dokonanej przez Sad I instancji, iz warto$¢ zniszczonej rzeczy jest do$¢ znaczna oraz niewlaéciwej oceny
motywacji oskarzonego, ktéra zdaniem Sadu miala wynika¢ ze zloSci na dziewczyne oskarzonego a nadto pominieciu
innych elementdéw branych przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci takich jak rodzaj dobra i charakter
naruszonego dobra oraz okoliczno$ci popehienia czynu,

- razacg niewspoOlmiernosé orzeczonych wobec oskarzonego kar pozbawienie wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
ich wykonania za oba zarzucane oskarzonemu czyny nie uwzgledniajace w stopniu dostatecznym takich okoliczno$ci
jak wyrazenie skruchy przez oskarzonego, zapowiedZ przez niego poprawy, przeproszenie pokrzywdzonego,
splacenia caltej kwoty naleznej pokrzywdzonemu z tytulu powstalej szkody, zapowiedz wyplacenia pokrzywdzonemu
zado$¢uczynienia w wysokoséci 1000 zl, podjete przez oskarzonego proby ugodowego zakonczenia sporu z
pokrzywdzonym, bardzo dobra opinia z zakladu pracy oskarzonego, jednorazowe, incydentalne naruszenie przepisow
prawa karnego w postaci zarzucanych oskarzonemu czynéw w okresie po wyjéciu oskarzonego z zaktadu karnego na
warunkowe przedterminowe zwolnienie, podjecie terapii zwigzanej z uzaleznieniem od alkoholu

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o zmiane kwalifikacji czynu opisanego w pkt I zaskarzonego wyroku z art.
288 § 1 kk na art. 288 § 2 kk i o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej kary poprzez wymierzenie kary
ograniczenia wolnoSci za ten czyn w wymiarze 5 miesiecy a w zakresie kary za czyn opisany w pkt II zaskarzonego
wyroku wymierzenie kary w wymiarze 2 miesiecy ograniczenia wolnoS$ci a nadto o zmiane pkt I11 zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie kary lacznej 5 miesiecy ograniczenia wolnoéci.

Sad okregowy zwazyt:

apelacja odniosta ten skutek, ze w wyniku jej wniesienia doszlo do zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie
orzeczenia o karach jednostkowych i karze lgczne;j.

Rozpoznajac wniesiony przez obronce oskarzonego Srodek odwolawczy za chybione uznaé nalezy stanowisko
skarzacego o naruszeniu przez Sad Rejonowy norm prawa materialnego tj. art. 288 § 2 kk ktéry autor apelacji upatruje
w niezastosowaniu przez sad I instancji wskazanego przepisu. Analiza akt sprawy jak réwniez pisemnych motywow
wydanego wyroku prowadzi do wniosku, iz sad I instancji w sposob rzetelny i obiektywny rozwazyl oraz ocenil zgodnie
z wymogami art. 7 kpk zgromadzone dowody i na ich podstawie poczynil prawidtowe ustalenia faktyczne przyjete za
podstawe wyroku oraz dokonal wlaéciwej kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonemu czynow.

Odnoszac sie do podniesionego zarzutu zauwazy¢ nalezy, iz jak zasadnie wskazuje sie w doktrynie i praktyce
orzeczniczej przy ocenie czy zachodzi wypadek mniejszej wagi, nalezy bra¢ pod uwage okolicznosci przedmiotowe jak
i podmiotowe typu czynu zabronionego. Zwréci¢ w tym miejscu nalezy uwage na zachowanie sie, sposéb dzialania
oskarzonego, ktéry w czasie zaistnialego zajécia znajdowal sie pod wplywem alkoholu. Nie mozna ponadto nie
dostrzec, iz wysoko$¢ strat poniesionych przez pokrzywdzonego na skutek podjetych przez oskarzonego dzialan nie
byla symboliczna - oskarzony poprzez rzucenie butelka dokonat wybicia szyby wystawowej na szkode P. Z. powodujac
straty o lacznej wartoéci 1967,72 zlotych. Takze motywy ktorymi kierowat sie oskarzony przemawiaja przeciwko
mozliwo$ci uznania takiego zachowania za przypadek mniejszej wagi.

Podzielajac dokonana przez sad rejonowy ocene prawna zachowan przypisanych oskarzonemu A. J. zaskarzonym
wyrokiem, majac na uwadze zaistniale w sprawie okoliczno$ci majace znaczenie przy wymiarze kary stwierdzié nalezy,
iz wymierzone temu oskarzonemu tak kara laczna jak i kary jednostkowe za przypisane czyny z art. 288 §1 kk w zw. z
art. 64 § 1kkizart. 190 § 1kk wzw. z art. 64 § 1 kk sa nadmiernie surowe. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz oskarzony A. J. w
toku prowadzonego postepowania przyznal sie i zlozyl w sprawie wyjasnienia, a takze wyrazil skruche stwierdzajac, iz
bardzo zaluje tego co sie stalo. Warto roéwniez wskazac, iz jakkolwiek wartos¢ szkody powstalej w wyniku popelnienia
przez oskarzonego czynu skierowanego przeciwko mieniu nie byta mala to jednakze jak wynika z przedlozonych



przez oskarzonego do akt sprawy dowodéw wplat wymieniony zaplacil pokrzywdzonemu P. Z. za wybita w czasie
zaj$cia szybe, a ktora to okoliczno$¢ znajduje rowniez potwierdzenie w relacji przedstawionej przez pokrzywdzonego
na rozprawie glébwnej w ktorej wymieniony odnoszac sie do powyzszej kwestii zaznaczyl, iz ,(oskarzony — dopisek
Sadu Okregowego) zwr6cil mi calosé za ta szybe. Nie mam zadnych roszczen finansowych do niego, natomiast z
panem umoéwilem sie na zado$c¢uczynienie w kwocie 1.000 zt a on sie zobowiazal mi to zaplaci¢” (k. 62). Nadmienié
roéwniez nalezy, iz w toku postepowania sadowego oskarzony przeprosit pokrzywdzonego P. Z.. Ponadto jak wynika
z dokumentu z dnia 15.10.2014 roku, przedlozonego na rozprawie apelacyjnej przez obronce oskarzonego A. J.
wymieniony zawart umowe o prace.

Z wskazanych wyzej wzgledow Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylono orzeczenie o
karze lacznej zawarte w punkcie III dyspozycji wyroku i o warunkowym zawieszeniu wykonania tej kary zawarte
w punkcie IV dyspozycji, w miejsce kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej za czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk wymierzono oskarzonemu na podstawie tych przepiséw przy zastosowaniu art. 58 § 3 kk, art. 34 § 1 kk i
art. 35 § 1 kk kare 5 miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym a takze w miejsce kary pozbawienia wolnoéci
wymierzonej za czyn z art. 190 § 1 kk wymierzono oskarzonemu na podstawie tego przepisu przy zastosowaniu art. 34
§ 1 kki art. 35 § 1 kk kare 2 miesiecy ograniczenia wolnoS$ci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym a ponadto na podstawie art. 85 kk i art.
86 § 3 kk wymierzono oskarzonemu kare laczna 5 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Orzeczone kary
nie przekraczaja stopnia winy i sa adekwatne do stopnia spotecznej szkodliwoéci popelmionych czynéw a ponadto w
odpowiedni sposo6b realizujg ustawowe cele kary.

Z tych tez wszystkich wzgledéw orzeczono jak w wyroku.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk zaliczajac wydatki za to
postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.



