Sygnatura akt IV Ka 622/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2015 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka (spr.)
Sedziowie : SSO Ewa Rusin

SSO Tomasz Wysocki
Protokolant : Ewa Slemp

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu dnia 15 stycznia 2015 roku

sprawy:

1. Z. K.

syna C. i M. z domu M.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k,, art. 286 § 1 k.k.

2. A. M.

syna J.iH. zdomu K.

urodzonego (...) w K.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego Z. K. i obroficow oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 10 lutego 2014 roku, sygnatura akt IT K 859/12

I. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie orzeczen ujetych w punktach VIII i IX jego dyspozycji i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



III. zasadza od oskarzonych Z. K. i A. M. na rzecz oskarzyciela positkowego Firmy (...). (...) Sp. jawna w M. po 794,10
zlotych tytulem kosztoéw procesu;

IV. zasadza od oskarzonych Z. K. i A. M. na rzecz Skarbu Pahstwa koszty sadowe zwiazane z postepowaniem
odwolawczym po Y2 czeéci, w tym oplaty ktore wymierza im w kwotach po 180 zlotych.

Sygnatura akt IV Ka 622/14

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w W. wniost akt oskarzenia przeciwko Z. K. i A. M. oskarzajac ich o to, ze:

I. w okresie od dnia 4 stycznia 2007 r. do dnia 19 lutego 2007 r. w B., woj. (...), dzialajagc w wykonaniu z gbéry
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wsp6lnie i w porozumieniu,
za pomoca wprowadzenia w blad przedstawicieli firmy (...) z/s w M. co do faktu, iz zakupione w imieniu tejze firmy
kruszywo na podstawie faktur VAT nr (...) w lgcznej iloéci 3089,06 tony i wartosci 46.975,08 zl przetransportowane
do odbiorcy, tj. Kopalni (...) w K. za poérednictwem (...) Sp. z 0.0. na podstawie umowy laczacej (...) Sp.z o0.0.z firma
(...) z/s w M. ina koszt firmy (...) z/s w M. w kwocie 83.812,10 zl, zostalo sprzedane w imieniu i na rachunek M. z/s
w M., doprowadzili pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 130.787,18z1,

tj.o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 12 KK,
a nadto Z. K. o to, ze:

II. Ze w dniu 28 lutego 2007 r. w B., w woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej za pomocg
wprowadzenia w blad przedstawicieli firmy (...) z/s w M. co do faktu, iz zakupione w imieniu tejze firmy kruszywo na
podstawie faktury VAT nr (...) w iloéci 1103 tony i warto$ci 20.184,90 zl, przetransportowane do odbiorcy, tj. Spotki
(...) z/s w W. za posrednictwem (...) Sp. z 0.0. na podstawie umowy laczacej (...) Sp. z 0.0. z firma (...) z/s w M.,
zostalo sprzedane w imieniu i na rachunek firmy (...) z/s w M., doprowadzil pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 20.184,90 zl,

tj. o czyn z art. 28681 kk

ITI. w okresie d 31.08.2006 r. do 29.03.2007 r. w W. dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich
odstepach czasu jako pelnomocnik firmy (...) z/s w M. przywlaszczyl sobie powierzone mu pieniadze tytulem zaliczek
o lacznej kwocie 35.000 zl dzialajac na szkode firmy (...) z/s w M.,

tj. o czyn z art. 28482 kk w zw. z art. 12 kk.
Wyrokiem z dnia 10 lutego 2014 roku (sygnatura akt II K 859/12) Sad Rejonowy w Walbrzychu:

I oskarzonych Z. K. oraz A. M. uznal za winnych popelienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od dnia 4
stycznia 2007 r. do dnia 19 lutego 2007 r. w B., woj. (...), dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krétkich
odstepach czasu, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu, za pomocg wprowadzenia w blad
przedstawicieli firmy (...) z/s w M. co do faktu, iz zakupione w imieniu tejze firmy kruszywo na podstawie faktur VAT
nr (...) w lacznej iloSci 3089,06 tony i warto$ci 46.975,08 zl przetransportowane do odbiorcy, tj. Kopalni (...) w K. za
posrednictwem (...) Sp. z 0.0. na podstawie umowy laczacej (...) Sp.z0.0.z firma (...) z/s w M. ina koszt firmy(...) z/s
w M. w kwocie 83.812,10 zl, zostalo sprzedane w imieniu i na rachunek M. z/s w M., doprowadzili pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 130.787,18zL,tj. popelnienia wystepku z art. 28681 kk w zw.
zart. 12 kK, i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk wymierzyl im kary po 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci ;

IT oskarzonego Z. K. uznal za winnego popehienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 28 lutego 2007 r. w B.,, w
woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej za pomoca wprowadzenia w blad przedstawicieli firmy (...)



z/s w M. co do faktu, iz zakupione w imieniu tejze firmy kruszywo na podstawie faktury VAT nr (...) w iloSci 1103 tony
i warto$ci 20.184,90 zl, przetransportowane do odbiorcy, tj. Spolki (...) z/s w W. za poSrednictwem (...) Sp. z 0.0. na
podstawie umowy laczacej (...) Sp. zo.0.z firma (...) z/s w M., zostalo sprzedane w imieniu i na rachunek firmy (...) z/
s w M., doprowadzil pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20.184,90 zl, tj. wystepku
z art. 28681 kk, i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk wymierzyt mu kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

III na podstawie art. 85 kk i 8681 kk potaczyl kary jednostkowe pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego
Z. K. w punktach Ii IT cze$ci dyspozytywnej wyroku i orzekl wobec tegoz oskarzonego kare taczng roku pozbawienia
wolnoéci ;

IV na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego
A. M. warunkowo zawiesil tytutem proby na okres lat 3 (trzech) ;

V na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego Z. K. warunkowo zawiesil tytulem préby na okres lat 3 (trzech) ;

VI oskarzonego Z. K. uniewinnil od popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 28482 kk w zw. z art. 12 kk, za$§ wydatki poniesione przez Skarb Panistwa od chwili wszczecia
postepowania zaliczy w tej czeSci na rachunek Skarbu Panistwa ;

VII na podstawie art. 41581 kpk zasadzil solidarnie od oskarzonych Z. K. oraz A. M. na rzecz pokrzywdzonego Firmy
(...). (...) Spolka Jawna z siedziba w M. kwote 130.787,18 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 27
listopada 2008 roku, a nadto zasadzil od oskarzonego Z. K. na rzecz pokrzywdzonego Firmy (...) (...) Spotka Jawna
z siedziba w M. kwote 20.184,90 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 27 listopada 2008 roku,
za$ dalej idace powddztwo cywilne wniesione przez pokrzywdzonego Firme (...) (...) Spotka Jawna z siedzibg w M.
przeciwko oskarzonym Z. K. oraz A. M. pozostawil bez rozpoznania ;

VIII zasadzil od oskarzonych Z. K. oraz A. M. na rzecz oskarzyciela positkowego — powoda cywilnego Firmy (...) (...)
Spoélka Jawna z siedziba w M. uzasadnione koszty zwiazane z udzialem w postepowaniu w cze$ciach po V2 ;

IX zwolnil oskarzonych Z. K. oraz A. M. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkdéw poniesionych przez Skarb
Panstwa od chwili wszczecia postepowania, zaliczajgc je na rachunek Skarbu Panstwa, natomiast wymierzyl im oplaty
w kwotach po 180 zL.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego A. M., zaskarzajac wyrok w caloéci na korzysé
oskarzonego zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia i majacy istotny wplyw na jego
treé¢, polegajacy na przyjeciu, iz:

- oskarzony A. M. mial §wiadomo$¢, iz sprzedawane przez niego do Kopalni (...) w K. kruszywo stanowilo wlasno$é
spolki (...) sp. jawna z siedziba w M. W., jak rowniez, ze transport tego kruszywa odbyt sie na rachunek tej spotki,

- wszelkie dzialania zwigzane z realizacja umowy zawartej przez A. M. z Kopalnia (...) w K. byly podejmowane wspélnie
przez oskarzonych A. M. iZ. K,;

- wtoku realizacji umowy zawartej przez A. M. wspdlnie z oskarzonym Z. K. postanowili wykorzystac fakt, ze oskarzony
Z. K. w tym samym okresie pelil funkcje dyrektora ds. marketingu i sprzedazy w spotce (...) oraz byt udzialowcem
spolki (...) sp. z o0.0. jak rowniez reprezentowal A. M. jako strone umowy z Kopalnia (...) w K., w ten sposob, azeby
cze$é kruszywa nalezacego do spolki (...) dostarczyé do Kopalni (...) w K. w ramach realizacji umowy pomiedzy ta
kopalnia a A. M.;



- oskarzony A. M. nie przekazat Z. K. m.in. kwoty 110 000 zl na oplacenie kosztéw zakupu i transportu kruszywa
tytulem realizacji umowy zawartej z (...) wK,;

- oskarzony A. M., dzialajac w porozumieniu z oskarzonym Z. K., zapewnial Z. M. o woli wyjaénienia sprawy sprzedazy
kruszywa do kopalni (...) w K. wylacznie w celu jej przedtuzenia, a wobec tego przyjecie, ze zachowanie A. M. wypehilo
ustawowe znamiona strony podmiotowe]j przestepstwa stypizowanego w art. 28681 kk, podczas gdy prawidlowa
wykladnia powolanego przepisu, poczyniona na podstawie wszechstronnej i zgodnej ze wskazaniami plynacymi z art.
7 kpk analizy materialu dowodowego, w tym wyja$nien oskarzonego A. M. i cze$ciowo oskarzonego Z. K. oraz zeznan
Swiadkow, a takze dokumentu w postaci pokwitowania odbioru przez oskarzonego Z. K. od A. M. m.in. kwoty 110.000
zl przemawia za przyjeciem, iz ustawowe znamiona wystepku oszustwa nie zostaly przez A. M. wypehione.

2. razaca obraze przepisdw prawa procesowego:
a. art. 42481 pkt 1 kpk poprzez brak wskazania w pisemnych motywach wyroku nastepujacych elementow:

- przyczyn natury logicznej, dla ktérych Sad odmoéwil przyznania wyjasnieniom oskarzonego A. M. waloru
wiarygodno$ci i konsekwencji,

- przyczyn natury logicznej pozwalajacej uzna¢ Sadowi Rejonowemu, ze dowdd w postaci pokwitowania przez
oskarzonego Z. K. kwoty 110.000 zl zostal sporzadzony na uzytek niniejszego postepowania,

- logicznych powod6w uznania przez Sad I instancji, iz kwota 110.000 zl nie mogla by¢ przekazana w gotéwce, a jedynie
za posrednictwem rachunku bankowego;

Przyczyn, dla ktérych Sad Rejonowy odmoéwil wiarygodnosci zeznaniom $wiadka A. S.,

- przyczyn, dla ktérych Sad Rejonowy przyjal w oparciu o zeznania §wiadka B. K. sprawstwo i win oskarzonego A. M.
w zakresie przypisanego mu czynu.

b. art. 7 kpk poprzez:

- nienalezyte rozwazenie caloksztaltu materialu dowodowego oraz jego jednostronng, wybiércza ocene, dokonana
niezgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego niezgodnie z zasadami prawidlowego
rozumowania i do§wiadczenia Zyciowego, polegajaca na przyjeciu, iz A. M. nie przekazal Z. K. m.in. kwoty 110.000 zl
na pokrycie kosztéw zakupu i transportu kruszywa do Kopalni (...) w K., jak réwniez ze A. M. wiedzial, iz sprzedawane
przez niego do Kopalni (...) w K. kruszywo stanowi wlasnos¢ spdlki (...), a takze, ze jest ono na koszt tej spotki
transportowane do K., podczas gdy twierdzenie to nie koresponduje z dowodami zgromadzonymi w niniejszej sprawie,
w szczegoblnosci z tredcig zeznan Swiadkow A. S., B. K., J. D., a takze wyjasnieniami oskarzonych;

- fragmentaryczng, wybiorcza i calkowicie dowolna ocene zeznan przestuchanych w sprawie $wiadkow ( w
szczegoblnosci A. S., J. D. i B. K.), odnoszacg sie wylacznie do zeznan tych §wiadkéw ztozonych w toku sprawy sygn.akt
IT K 859/12, a nieuwzgledniajaca zeznan zlozonych przez w.w. §wiadkéw na wezeéniejszym etapie tego postepowania
( w postepowaniu przygotowawczym oraz sgdowym w sprawie sygn.akt Sagdu Rejonowego w Walbrzychu I1 K 670/07)
uwzgledniajaca wylacznie wynikajace z tych dowoddéw okoliczno$ci §wiadczace na niekorzy$é oskarzonego A. M., a z
pominieciem okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego;

- dokonanie ustalen sprzecznych z trescia zeznan $wiadkow ( A. S., B. K., J. D.) oraz wyja$nien oskarzonych, a takze
tre$ciag dokumentéw ( pokwitowanie przekazania osk. Z. K. kwoty 110.000 zl i 70.000 zl, 900 zL.);

- brak jakiegokolwiek wyjasnienia pojawiajacych sie w zeznaniach §wiadkow sprzecznoséci czy niescistosci ( B. K., A.
S.);

- wyciggniecie z zeznan $wiadkoéw wnioskoéw nieadekwatnych do ich tresci ( A. S., B. K., J. D.);



- zdyskwalifikowanie w calo$ci wyjaénien oskarzonego A. M. oraz wyjasnien Z. K. ( w zakresie dot. otrzymania przez
w.w. od A. M. kwoty 110.000 zl na pokrycie kosztéw zakupu surowca i jego transportu do K.), podczas gdy nie
ujawnily sie zadne okolicznoSci, ktore moglyby wiarygodnos$¢ tych wyjasnien podwazy¢ i zdyskwalifikowaé ich walor
dowodowy;

- uznanie za stworzony na uzytek niniejszego postepowania dowodu w postaci pokwitowania przez Z. K. odbioru od
A. M. kwoty m.in. 110.000 zl.,

podczas gdy wnikliwa, zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocena wszystkich dowodéw w sprawie
zgromadzonych nie uzasadnia wydania w niniejszej sprawie w stosunku do oskarzonego A. M. wyroku skazujacego,

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego A. M. od przypisanego mu czynu oraz
pozostawienie powddztwa cywilnego bez rozpoznania

wzglednie o:
2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do jej ponownego rozpoznania.

Skarzacy ponadto, na podstawie art. 452 kpk wni6st o dopuszczenie dowodu z za§wiadczen wydanych przez Urzad
Skarbowy w W. na okoliczno$¢ sytuacji majatkowej A. M., a w szczegdlnoSci na okoliczno$é wysokoéci jego przychodow
i dochodo6w osiggnietych w roku 2005,2006 1 2007.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego Z. K., zaskarzajac wyrok w cze$ci skazujgcej na korzysé
oskarzonego zarzucajac:

1) naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 kpk w zw. z art.410 kpk
polegajace na przekroczeniu swobodnej oceny dowoddéw i nieuwzglednienie caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w
toku rozprawy gléwnej, a w konsekwencji bledne ustalenie, ze:

- Z. K. dzialal w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil w blad
przedstawicieli firmy (...) z/s w M., co do faktu, ze zakupione w imieniu tejze firmy kruszywo zostalo sprzedane w
imieniu i na rachunek firmy (...),

- oskarzony A. M. nie przekazal oskarzonemu Z. K. pieniedzy celem ich przekazania P. M. w zwiazku z czym
oskarzony Z. K. nie przekazal kwoty 110.000 zl P. M., w sytuacji gdy oskarzony przedlozyt pokwitowanie bezzasadnie
zakwestionowane przez Sad,

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie Z. K. od obu stawianych mu
zarzutow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

W osobistej apelacji oskarzony Z. K. zaskarzyt wyrok w czeSci skazujacej podnoszac, iz sad I instancji dokonat blednych
ustalen faktycznych odnoénie kontaktow oskarzonego z pokrzywdzonymi. Ponadto wskazal, ze protokoly rozpraw nie
odzwierciedlaja relacji $wiadkow, za$§ wyrwane z kontekstu relacje nie moga stanowi¢ podstawy skazania. Wskazujac
na powyzsze domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku.

Pokrzywdzony wystapil z powddztwem cywilnym domagajac sie :
1. przyjecie powodztwa,

2. zasadzenie solidarnie od oskarzonych: Z. K. i A. M. na rzecz powoda cywilnego, nastepujacych kwot:



- 47.524,20 z} tytulu odszkodowania za wyludzone w dniu 4 stycznia 2007 r. kruszywo, koszty transportu kolejowego,
utracong marze wraz z odsetkami ustawowymi naliczanymi od dnia 13.01.2007 do dnia zaplaty,

- 98.595,28 7l z tytulu odszkodowania za wyludzone w dniu 13 lutego 2007 kruszywo i koszty transportu kolejowego,
utracona marze, wraz z odsetkami ustawowymi naliczanymi od dnia 13.01.2007 do dnia zaplaty,

- niezbednych kosztéw procesu prowadzonego przez strone i jej pelnomocnika na podstawie przedlozonego wykazu
poniesionych kosztoéw, z ograniczeniem do wynagrodzenia jednego adwokata,

3. zasadzenie od Z. K. na rzecz powoda cywilnego nastepujacych kwot:

- 35.000,00 z} z tytulu pobranych od powoda i nierozliczonych zaliczek wraz z odsetkami ustawowymi naliczanymi
od daty wniesienia pozwu, do dnia zaplaty,

- 30.000,00 7} z tytulu odszkodowania za wyludzone w dniu 28 lutego 2007 kruszywo, utracong marze wraz z
odsetkami ustawowymi naliczanymi od dnia 28.02.2007 r. do dnia zaplaty,

4. rozpoznania sprawy rowniez pod nieobecno$é powoda cywilnego i jego pelnomocnika.
Sad okregowy zwazyl:
apelacje w zakresie kwestionujacym sprawstwo i wine oskarzonych nie sg zasadne.

Wyartykulowany w pieciu tezach apelacji obroncy oskarzonego A. M. zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie
jest zarzutem zasadnym. Skarzacy podjat probe wykazania, iz A. M. nie dzialal wspoélnie i w porozumieniu ze Z. K.
oraz nie obejmowal zamiarem popelnienia oszustwa nie majac Swiadomosci o dzialaniach podejmowanych przed
tego ostatniego. Wbrew twierdzeniom apelujacego sad I Instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wykazatl,
iz oskarzeni dzialali wspdlnie i w porozumieniu i sad odwolawczy w pelni ocene te podziela. Powielanie ujetej tam
argumentacji wydaje sie zbedna, godzi sie jednak wyeksponowa¢ kilka kwestii wobec tresci zarzutow apelacji.

Jednym z dowodéw przemawiajacym za przyjeciem dzialania oskarzonych wspoélnie i w porozumieniu pozostaje
umowa zawarta 15 listopada 2006 roku przez oskarzonego A. M. z (...) na dostawe 4755 ton kruszywa z terminem
realizacji do 31 grudnia 2006 roku (k.125-127). Oskarzony w dacie zawierania umowy prowadzil jednoosobowo
dzialalno$¢ gospodarcza, nie mial zawartych uméw z (...) w oparciu o ktore moglby zrealizowa¢ dostawe (z
wykorzystaniem znizek na transport) w wykonaniu zawartej umowy ani tez zawartych umoéw gwarantujacych
pozyskanie tak znacznej ilosci kruszywa, do dostawy ktorego sie zobowiazal. Bez udzialu Z. K. nie byl zatem w stanie
zrealizowaé zobowigzania ktore zaciagnal, co potwierdza w swoich zeznaniach swiadek A. S.. Wbrew twierdzeniom
apelujacego dla przypisania oskarzonemu A. M. przestepstwa oszustwa nie jest konieczne wykazanie, iz oskarzony
w dacie zawierania umowy z (...) dzialal z zamiarem wyludzenia kruszywa i ustugi transportu od M., bowiem
zamiar taki mogl powstaé p6Zniej, a mianowicie na etapie sp6Znionej realizacji umowy z 15 listopada 2006 roku i
niebezpieczenstwa naliczenia wysokich kar umownych za op6znienie w dostawie.

Oskarzony Z. K. w lutym 2006 roku zostal umocowany przez P. M. reprezentujacego spoike (...) do podjecia negocjacji
z (...), w wyniku ktérych M. zawart w kwietniu 2006 roku umowe na dzierzawe terenu i torowiska w B. i uzyskal znizke
na transport kruszywa. Operatywnos$¢ Z. K. zwienczona zostala zawarciem umowy o prace z M. w dniu 30 listopada
2006 roku mocg ktorej oskarzony Z. K. zostal dyrektorem do spraw marketingu i sprzedazy M..

Nie przypadkowo w listopadzie 2006 roku zalozona zostala spolka (...), ktorej udzialowcami pozostawali Z. K., A. M.
iA.S., zas A. M. umocowal Z. K. do udzialu w przetargu na dostawe kruszywa do (...).

Wskazujac dane dostawcy i rachunek na ktory winna byé dokonana zaplata przez (...) A. M. polecal oznaczenie
rachunku (...), za$ z tego rachunku $rodki zostaly przelane na rachunek A. M.. Z relacji §wiadkéw B. K. i M. W. wynika,
iz A. M. otrzymywat informacje od (...) dotyczace wagi dostarczonego kruszywa i w oparciu o udostepnione informacje



polecal wpisanie konkretnych danych do faktury, a bral tez udzial w zaladunku kruszywa. Twierdzenia zatem
apelujacego zmierzajace do wykazania niewiedzy oskarzonego A. M. odno$nie trybu realizacji dostawy kruszywa, jego
pochodzenia i podmiotu uprawnionego do poboru zaplaty sa zupelnie bezpodstawne.

Nie mozna réowniez przyjaé, jak twierdzi apelujacy, iz oskarzony A. M. dokonal zaplaty na rzecz M. za transport
i kruszywo dostarczone do (...), czego dowodem ma by¢ pokwitowanie z 10 stycznia 2007 roku. Wskazane
pokwitowanie ,pojawilo sie” dopiero w toku postepowania sagdowego i biorac pod uwage zasady do$wiadczenia
zyciowego, gdyby dokument taki zostal sporzadzony w dacie jaka zostal opatrzony i potwierdzal okoliczno$ci w nim
wskazane, zapewne bylby pierwszym dokumentem okazywanym przez oskarzonych jeszcze w toku postepowania
przygotowawczego. Godzi sie rowniez zwr6cié uwage na charakter opisowy tego pokwitowania stojacy w opozycji
do ustalen poczynionych w toku postepowania przygotowawczego i majacy skutecznie negowaé te ustalenia.
Pokwitowania zwykle nie maja charakteru opisowego, a jedynie dokumentuja fakt wreczenia oznaczonej kwoty i tytul
jej przekazania.

Swiadek A. S. mial obejmowa¢ wiedza, ze Z. K. odbieral pieniadze od A. M. na zakup kruszywa, jednak relacji tej
nie da sie powigza¢ niewatpliwie z transakcjami opisanymi w ramach czynéw przypisanych, a Srodki takie mogly
by¢ przekazywane chocby w zwigzku z realizowana przez A. M. dostawa kruszywa dokumentowana faktura (...) z 31
grudnia 2006 roku (k.1192).

Dokumenty dotyczace pobytu P. M. w Bulgarii w dniach 7-16 stycznia 2007 roku (k.1013-1016) nie byly kwestionowane
przez oskarzonych, a zatem i data pokwitowania przyjecia kwoty 110 000 zlotych budzi powazne watpliwos$ci, skoro
P. M. nie mogl w tej dacie podpisaé wskazanego pokwitowania. Slusznie zatem sad I instancji przyjal, iz opisane
pokwitowanie zostalo sporzadzone na potrzeby postepowania w oparciu o podpisang in blanco karte bedaca w
posiadaniu Z. K. reprezentujacego od wielu miesiecy P. M. (M.) w toku realizacji dostaw kruszywa. .

Wobec powyzszego sad odwolawczy nie dopatrzyl sie eksponowanych w apelacji btedow w ustaleniach faktycznych, ani
tez naruszenia art.7 kpk skoro nie sposob dopatrzeé sie wadliwoéci we wnioskowaniu sadu I instancji. Nie zmieniaja
tej oceny rowniez dokumenty dolaczone do apelacji wskazujace na fakt posiadania przez oskarzonego A. M. dochodéw
(k.1734), bowiem fakt ich posiadania w roku 2005-tym czy 2006-tym nie stanowi dowodu potwierdzajacego
przekazanie P. M. przez A. M. kwoty 110 000 zlotych

Roéwniez uzasadnienie zaskarzonego wyrok wbrew twierdzeniom apelujacego nie zostalo sporzadzone z naruszeniem
art.424 kpk. Wbrew twierdzeniom apelujacego Sad I Instancji odniost sie do relacji swiadkéw A. S. i B. K. zaréwno
tych zlozonych w toku postepowania przygotowawczego jak i pdzniejszych skladanych w toku postepowania sagdowego
(k.1672-1675), a ustalenia faktyczne oparl miedzy innymi o relacje wskazanych swiadkow.

Nie s3 rowniez zasadne apelacje oskarzonego i obroncy oskarzonego Z. K.. Podniesione w nich zarzuty pokrywaja
sie z zarzutami apelacji obroncy oskarzonego A. M., a zatem aktualna pozostaje argumentacja przedstawiona
powyzej. Skarzacy podniost ponadto naruszenie art.410 kpk, nie wskazal jednak jakie okolicznoéci nieujawnione w
toku rozprawy glownej legly u podstaw zaskarzonego wyroku, podobnie zreszta jak w wypadku przytoczonego w
uzasadnieniu apelacji art.582 kpk.

Konsekwencja skazania oskarzonych pozostaje zasadzenie roszczen zgloszonych w ramach powodztwa cywilnego. W
postepowaniu karnym sad zobligowany jest do uwzglednienia powddztwa w zakresie wyrzadzonej przestepstwem
szkody (czynu niedozwolonego - art.415 kc). Tak tez uksztaltowano orzeczenie z punktu VII dyspozycji zaskarzonego
wyroku pozostawiajac bez rozpoznania powddztwo wykraczajace poza te wartosci. Odsetki ustawowe w wypadku
czynu niedozwolonego mogg by¢ naliczane od czasu zaistnienia czynu (zakonczenia dzialalnoSci przestepczej), a zatem
ustalenie odsetek od daty wytoczenia powbdztwa pozostaje w zgodzie z art.481 ke.

Biorac pod uwage zakres zaskarzenia przedmiotem oceny merytorycznej poprawnosci podlegaja rowniez orzeczenia
o kosztach postepowania, ktérych sformulowanie budzi zastrzezenia.



Zgodnie z art.643 kpk w razie uwzglednienia powodztwa w caloSci lub w czeéci, sad zasadza od oskarzonego na rzecz
powoda nalezne mu koszty procesu, a jezeli powod byl zwolniony od kosztéw sadowych, sad zasadza je od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa; jezeli powdd korzysta z pelnomocnika wyznaczonego z urzedu, naleznoé¢ z tego tytutu sad
zasgdza bezposrednio na rzecz pelnomocnika.

Jezeli powodztwo cywilne zostalo uwzglednione w czesci, o kosztach procesu wyniklych z powbddztwa cywilnego,
orzeka sie odpowiednio, stosujac przepis art. 100 kpe, a zatem koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. Sad moze jednak nalozy¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik
ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania albo gdy okreélenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego
obrachunku lub oceny sadu. W niniejszej sprawie sad I instancji je oddalil jednak powddztwa w czeéci, a pozostawit
je bez rozpoznania, a zatem przepis art.100 kpc nie bedzie mial zastosowania.

Jesli chodzi natomiast o oplate (wpis od powddztwa), to jej czeS¢ odpowiadajaca wysokosci uwzglednionego roszczenia
zasgdza sie od oskarzonego. Jezeli powdd cywilny byt zwolniony od kosztow sgdowych (co ma miejsce w niniejszym
postepowaniu), sad w razie uwzglednienia powddztwa cywilnego zasadza te koszty od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa. Zasadzenie kosztéw sagdowych na rzecz Skarbu Panstwa ma we wskazanej sytuacji charakter obligatoryjny
(tak w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku IT AKr 158/94, POSAG 1994, nr 2, poz. 48). Obok tego nalezy rowniez
od oskarzonego zasadzi¢ na rzecz powoda poniesione przez niego uzasadnione wydatki.

Sad I instancji nie orzekl w ogole o wpisie od powodztwa (bowiem nie dotycza go rozstrzygniecia z punktu VIII i IX
dyspozycji zaskarzonego wyroku), za$ orzeczenie kosztach procesu z punktu VIII dyspozycji nie jest poprawne i nie
nadaje sie do egzekucji. Sad winien orzec o kosztach kwotowo, za§ w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazaé
zaréwno metode wyliczenia jak i wskazac¢ koszty, ktore uznaje za uzasadnione (co stusznie podnosi réwniez oskarzyciel
positkowy w zlozonym wniosku — k.1736-1737). Sad I instancji nie tylko tego nie uczynil ale takze nie wskazal
podstawy rozstrzygniecia. Orzeczenie o kosztach procesu wymaga zatem ponownego ustalenia, a nie uczyniono tego
w postepowaniu odwolawczym aby nie pozbawiaé¢ uprawnionych mozliwos$ci zaskarzenia orzeczenia.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy (w zakresie kosztéw) pamieta¢ nalezy, iz powod cywilny domaga sie kosztow w
zwigzku z wytoczonym powodztwem w ksztalcie ujetym w pozwie, za$ roszczenie nie zostalo w calo$ci uwzglednione,
co winno by¢ uwzglednione przy ksztaltowaniu orzeczenia w tym zakresie.

Wobec powyzszego na podstawie art.43781 kpk orzeczono jak w wyroku.

O kosztach naleznych oskarzycielowi posilkowemu orzeczono w oparciu o przepisy art. 63681 kpk i art.633 kpk,
art.618j kpk w zw. z art.618a kpk oraz § 2 ust.1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28 wrzeénia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 164 poz. 1348 ze zmianami). Zadanie kosztéw zostalo uwzglednione w
zakresie stawiennictwa prokurenta, odmowiono za$ zasadzenia kosztéw udzialu pelnomocnika, skoro nie podejmowat
czynno$ci w toku postepowania odwolawczego.

O kosztach postepowania odwolawczego naleznych skarbowi Panstwa orzeczono po mysli art. 63681 kpki art.633 kpk
zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty zwiazane z tym postepowaniem, a na podstawie art.8 i
art.2 ust.1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzono
im oplaty w kwotach po 180 zlotych.



