Sygnatura akt IV Ka 477/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka

Protokolant : Marta Synowiec

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,

po rozpoznaniu dnia 29 sierpnia 2014 roku

sprawy £. M.

syna M.iB.zdomu D. ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 284 § 11 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 5 marca 2014 roku, sygnatura akt 111 K 1043/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygnatura akt IV Ka 477/14

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Walbrzychu wystepujac z wnioskiem o warunkowe umorzenie postepowania oskarzyl L.
M. o to, ze dniu 23 grudnia 2012 roku w W. w woj. (...) przywlaszczyl sobie znaleziona rzecz w postaci telefonu
komoérkowego marki N. (...) o wartoSci 300 zlotych dzialajac na szkode G. D.,

to jest o przestepstwo z art. 284 § 1i 3 kk
Wyrokiem z dnia 5 marca 2014 roku (sygnatura akt I1I K 1043/13) Sad Rejonowy w Walbrzychu:

I. na podstawie art. 66 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego L. M. o popelnienie zarzucanego mu czynu
opisanego w czeéci wstepnej wyroku warunkowo umorzyt tytulem préby na okres lat 1 (jednego) roku;

II. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia
postepowania w wysoko$ci 9o z} i wymierzyl mu oplate w wysoko$ci 60 (szeSédziesieciu) zt.

Wyrok powyzszy zaskarzony zostal apelacja Prokuratora Rejonowego w Walbrzychu w caloSci na korzys¢é oskarzonego,
a skarzacy wyrokowi temu zarzucil obraze prawa materialnego polegajaca na nieslusznym uznaniu, ze zarzucony



podejrzanemu czyn wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 284 § 11 3 kk podczas gdy wartosé przywlaszczonego
telefonu uzasadniata przyjecie, ze L. M. dopuécil sie wykroczenia z art. 119 § 1 kw, a podnoszac wskazany zarzut
wnidsl o zmiane orzeczenia poprzez przyjecie, iz czyn oskarzonego wyczerpat znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 kw
i wymierzenie mu kary wedlug norm wynikajacych z przepisow kodeksu wykroczen.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja jest zasadna.

Sad I instancji dopuscit sie wskazanego w apelacji naruszenia prawa materialnego, co tez i sam zauwazyl na
etapie redakcji uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Zamiana przepisu art.11981 kw, ktéra weszla w zycie z dniem 9
listopada 2013 roku doprowadzila do ,przepolowienia” przestepstwa i wykroczenia przywlaszczenia na poziomie V4
minimalnego wynagrodzenia jesli chodzi o warto$¢ przedmiotu przywlaszczenia. Obecnie przywlaszczenia, ktérych
warto$¢ nie przekracza 420 zlotych stanowia wykroczenia z art.11981 kw nie za$ przestepstwo z art.28481 kk.

W Swietle powyzszego apelacja zastluguje na uwzglednienie, bowiem sad I instancji przy zastosowaniu art.481 kk i
art.40081 kpk winien orzekaé o ukaraniu oskarzonego za wykroczenie.

Sad odwolawczy nie mogt jednak uwzgledni¢ wniosku apelacji, poniewaz sprzeciwia sie temu brzmienie art.45481
kpk majacego rowniez zastosowanie w postepowaniu w sprawach o wykroczenia (art.109§2 kpw). Nie jest bowiem
dopuszczalne ukaranie sprawcy wykroczenia w postepowaniu odwolawczym, jesli w pierwszej instancji umorzono
postepowanie, lub umorzono warunkowo jak w niniejszym postepowaniu.

W $wietle powyzszego zaskarzony wyrok nie mogl podlega¢ zmianie w zakresie postulowanym w apelacji, dlatego
podlegal uchyleniu za$ sprawa wymaga ponownego rozpoznania (art.43781 kpk).



