Sygnatura akt IV Ka 313/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie : SSO Waldemar Majka

SSO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant : Ewa Slemp

przy udziale Jolanty Siwik-Wazny Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2014 roku

sprawy A. R.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k.iart. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 19 lutego 2014 roku, sygnatura akt VI K 769/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie III jego dyspozycji dotyczacym natozonego obowigzku
naprawienia szkody eliminuje sformulowanie ,, w terminie 3 lat od prawomocnosci wyroku”;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zlotych tytulem kosztéw nie
optaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkéw zwigzanych z postepowaniem apelacyjnym zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 313 / 14

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Swidnicy oskarzyt A. R. o to, ze:

w dniu 04.12.2012 r. w S. woj. (...), w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil (...) SA do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci kredytu w kwocie 2381, 08 zl na zakup w systemie ratalnym pilarki spalinowej
marki S. o wartoSci 2149, 00 zlotych poprzez wprowadzenie w blad przedstawiciela banku co do swojego zamiaru
splaty kredytu i mozliwoS$ci platniczych, poprzez zlozenie niezgodnego z prawdg o$wiadczenia o swoim rzekomym
zatrudnieniu w firmie (...) w S. i wysokoéci osigganych tam zarobkéw, po czym nabyta pilarke stanowigca na mocy



umowy kredytowej wlasno$é¢ banku zbyt przygodnie spotkanej osobie, a nastepnie nie przystapil do splaty kredytu, tj.
o czyn z art. 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kk i art. 284 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Jednocze$nie na zasadzie art.335 kpk za zgoda oskarzonego wnibst o skazanie wymienionego oskarzonego za
zarzucany mu czyn z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk i art. 284 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk bez przeprowadzania
rozprawy i wymierzenie kary 1 (jednego) roku pozbawieni a wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 3 (trzech) lat.

Przed sagdem na posiedzeniu w dniu 19 lutego 2014r. na wniosek pokrzywdzonego strony uzgodnily dodatkowy $rodek
karny w postaci nalozenia na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody.

Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 19 lutego 2014r. sygn. akt VI K 769 /13:
uwzgledniajgc wniosek :

I. oskarzonego A. R. uznal za winnego zarzucanego mu czynu, kwalifikujac go z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk i art.
284 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 3;

III. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) SA kwoty 2149, 00 zlotych w terminie 3 lat od prawomocnoéci wyroku;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztéw sagdowych w calosci.
Z wyrokiem tym w czeSci nie pogodzit sie prokurator, wnoszac apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego.

Apelujacy wyrokowi zarzucil obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 kk polegajaca na okresleniu
w pkt III czeSci dyspozytywnej wyroku terminu naprawienia przez oskarzonego szkody wyrzadzonej popelionym
przez niego przestepstwem, podczas gdy orzeczenie na podstawie cytowanego wyzej przepisu takiego obowigzku jest
wykonalne z chwilg uprawomocnienia sie orzeczenia.

Podnoszac powyzszy zarzut apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie w pkt III czeSci
dyspozytywnej wyroku sformulowania ,w terminie 3 lat od uprawomocnienia sie wyroku”.

Sad Okregowy zwazyt co nastepuje;

Apelacja jest oczywiScie zasadna, co musi prowadzi¢ do postulowanej zmiany zaskarzonego wyroku.

Jak to slusznie podnidst apelujacy ( i przyznaje Sad I instancji w pisemnych motywach) w zaskarzonym wyroku
rozstrzygniecie o §rodku karnym w postaci zobowigzania do naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 kk jak w
pkt. IIT dyspozycji zostalo uzgodnione pomiedzy oskarzonym a prokuratorem w ramach warunkéw skazania bez
rozprawy, niemniej owo porozumienie nie zawieralo okreslenia terminu wykonania §rodka karnego, gdyz obowigzek
jego wykonania aktualizuje sie z chwila uprawomocnienia sie wyroku. Sad Rejonowy przyznal swoj btad w pisemnych
motywach wyroku thumaczac sie omytka w redakcji wyroku. Skoro opisywany btad wynikl z omylki, a nie z zamierzonej
przez Sad Rejonowy wlasnej modyfikacji ustalen oskarzonego i prokuratora co do warunkéw skazania, to nie
ma przeszkoéd do skorygowania wyroku w postepowaniu apelacyjnym. Z tego powodu wyeliminowano w pkt. III
dyspozycji wyroku wadliwe sformulowanie cyt.” w terminie 3 lat od prawomocnoéci wyroku”.

O zwolnieniu oskarzonego od obowiazku poniesienia kosztow sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na
podstawie art. 636 § 1 kpk i art. 624 § 1 kpk, co uzasadniaja wzgledy stusznosci.



