Sygnatura akt IV Ka 844/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka

Protokolant : Magdalena Telesz

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2013 roku
sprawy J. K.
obwinionego z art. 92a kw
na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 29 sierpnia 2013 roku, sygnatura akt II W 27/12
I. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 45 § 1 kw umarza postepowanie w sprawie;
II. stwierdza, iz koszty procesu za obie instancje ponosi Skarb Panstwa.
Sygnatura akt IV Ka 844/13
UZASADNIENIE
Wobec J. K. skierowany zostal przez KP w S. wniosek o ukaranie w ktérym obwiniony zostal on o to, ze:

w dniu 25 listopada 2011 r. okolo godz.12.40 na ul. (...) w G. gm. S., kierujac samochodem marki V. (...) onrrej. (...) nie
dostosowat sie do znaku B-33 — ograniczenia predkos$ci do 40 km/h, jadac z predkos$cia 80 km/h, tj. 0 40 km/h wiecej,

to jest o czyn z art. 92a kw.
Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2013 r. sygn. akt Il W 27/12 :

I. obwinionego J. K. uznal za winnego czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj. wykroczenia z art. 92a kw i za
czyn ten na podstawie art. 92a kw wymierzyl mu kare grzywny w wysokoSci 500 (pieéset ) zlotych;

II. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 119 kpw i art. 11881 kpw zasadzit od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w kwocie 100 (stu ) zlotych, w tym zryczalttowane wydatki postepowania w kwocie 50 (pieédziesieciu)
zlotych oraz na podstawie art. 3 ust.1 w zw. z art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U.z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm. ) oplate w kwocie 50 ( pieédziesieciu) zlotych.



Powyzszy wyrok zaskarzony zostal apelacja obronicy obwinionego w caloéci na korzy$¢ obwinionego, ktéry wyrokowi
temu zarzucil:

I. obraze przepisow postepowania karnego a mianowicie art. 17082 kpk przez oddalenie wnioskéw dowodowych
obwinionego, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia o winie i karze,

II. obraze przepisOw postepowania przez przyjecie za dowod dane co do predkoéci pojazdu kierowanego przez
obwinionego ustalone w wyniku uzycia recznego miernika predkosci (...) o numerze fabrycznym (...), ktéry to miernik
nie spelnia warunkéw okresélonych dla tego typu urzadzen okre$lonych w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki w
sprawie wymagan, ktérym powinny odpowiada¢é przyrzady do pomiaru predkosci pojazdéw w ruchu drogowym, oraz
szczegblowego zakresu badan i sprawdzen wykonywanych podczas prawnej kontroli metrologicznej tych przyrzadéow
pomiarowych — z dnia 9 listopada 2007 roku ( Dz.U.Nr 225, p0z.1663),

a podnoszac powyzszy zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
w Swidnicy celem ponownego rozpoznania ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
obwinionego od stawianego mu zarzutu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuyje;

apelacja odniosta ten skutek, ze koniecznym stalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku, z innych jednakze przyczyn
niz podnosil skarzacy niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz umorzenie prowadzonego
postepowania.

Zdarzenie bedace przedmiotem niniejszego postepowania mialo miejsce 25 listopada 2011 roku.

Przepis art. 45 § 1 kw stanowi, iz karalno$¢ wykroczenia ustaje jezeli od czasu jego popelienia uplynal rok a w sytuacji
gdy w tym okresie wszczeto postepowanie karalno$¢ wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od popelnienia tego czynu.

Majac na wzgledzie powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz w czasie wyrokowania w postepowaniu odwolawczym uplynat
juz 2 letni okres przedawnienia karalno$ci wykroczen przypisanych obwinionemu co spowodowalo, iz procedowanie
w niniejszej sprawie stalo sie juz niemozliwe i koniecznym stalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania w sprawie.

Zarzut naruszenia przepisdbw postepowania majacy prowadzi¢ do uniewinnienia obwinionego nie pozostaje
przedmiotem oceny zasadno$ci, a zatem i ustalone sprawstwo obwinionego nie zostalo skutecznie zakwestionowane.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego z uwagi na treS¢ zapadlego rozstrzygniecia, orzeczono na
podstawie art. 118 § 2 kpw stwierdzajac iz wydatki za to postepowanie ponosi Skarb Panstwa.



