Sygnatura akt IV Ka 811/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2014 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariusz Gorski (spr.)

Sedziowie : SO Elzbieta Marcinkowska
SO Agnieszka Polyniak

Protokolant : Aneta Pawlicka

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2014 roku

sprawy skazanego A. M.

o wyrok laczny

na skutek apelacji wniesionych przez obronce skazanego i skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 13 wrze$nia 2013 roku, sygnatura akt III K 422/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. K. z Kancelarii Adwokackiej w W. 147, 60 zlotych tytulem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow zwiazanych z postepowaniem odwolawczym, zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 811/13
UZASADNIENIE
A. M. skazany byl uprzednio:

I. prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 16 sierpnia 2011r. sygn. akt II K 453/11,
ktorym to wyrokiem wymierzono skazanemu kare laczna 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, obejmujacy wyroki:

a) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 31 sierpnia 2006r. sygn. akt II K 655/06 za czyn z art. 270 § 1 kk i art. 297
§ 1 kkiart. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 1 kk popelniony w dniu 10 sierpnia 2004r. na kare roku pozbawienia wolnoéci



b) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 20 sierpnia 2007r. sygn. akt II K 712/07 za czyn z art. 297 § 1 kk i art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popetlniony w dniu 17 marca 2003r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci

¢) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 21 stycznia 2009r. sygn. akt IT K 1172/07 za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popeliony w dniu 7 lutego 2004r. na kare roku pozbawienia wolnosci

d) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12 maja 2009r. sygn. akt IT k 450/08 za czyn z art. 286 § 1 kki art. 270 §
1kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 10 listopada 2004r, na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci

e) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 4 lutego 2009r. sygn. akt II K 669/07 za czyny z art. 270 § 1 kk i
art. 297 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione w
dniu 27.04.2004r., 25.08.2005T., 4.11..2003r., 12.08.2005T., 17.12.2004r., 6.08.2004r., 25.07.2003r., 6.08.2003Tr.,
3.01.2005T., 2.02.2005T., 13.08.2004r., 27.08.2005T., czyn z art. 270 § 1 kki art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk popelione w dniu 8.03.2002r., czyn z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w
dniu 22.12.2001r., czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kkiart. 286 § 1 kkwzw. zart. 11§ 2 kkwzw. zart. 91 § 1
kk popelnione w dniach 8.03.2005r. 1 5.03.2005r., czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. z
art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popeliony w czerwcu 2004r., czyny z art. 276 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione
w blizej nieustalonym dniu 2005r., czyny z art. 270 § 3 kk popelnione w blizej nieustalonym dniu 2005r., czyn z art.
270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk popelniony w marcu 2005r., czyny z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione w
marcu i kwietniu 2005r., czyny z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione w dniach 6.05.2004r. i 3.08.2004r.
— na kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

II. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12 marca 2012 r. sygn. akt II K 1310/10 za czyny
z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione od blizej nieustalonego dnia 2004r. do 30 sierpnia 2005r. na kare
roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Zaskarzonym wyrokiem, na podstawie art. 91 § 2 kk, polaczono skazanemu kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
wyrokami opisanymi w punktach Ia — Ie oraz kare pozbawienia wolnos$ci orzeczona wyrokiem opisanym w punkcie
IT — wymierzajac kare laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wyrok powyzszy zaskarzyli A. M. i jego obronca.
Obronca zarzucil orzeczeniu:

1) Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na tre$c
zaskarzonego wyroku, polegajacy na orzeczeniu wobec skazanego przez Sad Rejonowy kary lacznej w istocie z
zastosowaniem zasady aspiracji, mimo przywolania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku lacznego zasadnosci
orzeczenia wobec skazanego kary lacznej z zastosowaniem zasady absorpcji;

2) Naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to art. 91 § 1 i 2 kk w zw. z art. 86 § 1 kk, polegajace na
niedostatecznym uwzglednieniu przez Sad I instancji caloksztalttu okolicznosci sprawy, w szczegblnoSci sposobu
zachowan przestepnych skazanego, tozsamo$ci motywacji skazanego, r6znic w spolecznej szkodliwosSci czyndw,
ktorych dotyczyl wyrok laczny Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. akt II K 453/11 a czynu, ktoérego dotyczyl
wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. akt IT K 1310/10 oraz $cislego zwigzku czasowego pomiedzy czynami,
za ktorych popehienie orzeczono wobec skazanego kary jednostkowe, uzasadniajgcych orzeczenie wobec skazanego
kary lacznej z zastosowaniem zasady absorpcji.

Tym samym apelujacy wniost o to aby Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok laczny Sadu Rejonowego w
Walbrzychu poprzez orzeczenie wobec skazanego A. M. kary lacznej w wymiarze nizszym niz orzeczony przez Sad
Rejonowy w Walbrzychu, w szczegolno$ci z zastosowaniem zasady pelnej lub znacznej absorpcji ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Walbrzychu do ponownego
rozpoznania.



Analogicznej tresci apelacje osobista wniost skazany.
Sad Okregowy zwazyt:
Apelacje sa bezzasadne w stopniu oczywistym.

Whbrew twierdzeniom skarzgcych Sad I instancji po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu dokonal jedynie
trafnej oceny dowodow, a stanowisko swe w szczegblnosci co do wymiaru kary tacznej prawidlowo uzasadnit.

W tej sytuacji, odnoszac sie wylacznie do szczegdlowych zarzutdéw apelacji nalezy stwierdzié, ze naruszenie prawa
materialnego, a to art. 91 § 11 2 kk w zw z art. 86 § 1 kk mialo by miejsce jedynie wowczas gdyby przepisy te zostaly
zastosowane, pomimo, ze bylo to niedopuszczalne badz wtedy gdyby ich nie zastosowano, pomimo obligatoryjnosci.
Taka sytuacja nie miala oczywiécie miejsca bowiem powinnosScia Sadu Rejonowego bylo przy wymierzaniu kary lacznej
powolanie wlasnie art. 86 § 1 kkiart. 91 § 1i 2 kk.

W szczegolnosci trzeba zauwazy¢, ze zgodnie z treScig art. 86 § 1 kk Sad wymierza kare laczna w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczego6lne przestepstwa do ich sumy.

Tak wiec, uwzgledniajac przy tym kary jednostkowe, zawarte w wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu w sprawie
IT K 669/07, nie za$ kare laczna okre$long tym wyrokiem — Sad I instancji mial obecnie mozliwo$¢ wymierzenia kary
lacznej od 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (najnizsza z kar jednostkowych) do 10 lat pozbawienia wolnoSci
(suma kar jednostkowych).

W efekcie kara 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oscyluje w istocie miedzy systemem absorpcji, a kumulacji kar.

Skarzacy zadajac zastosowania wzgledem A. M. pelnej absorpcji kar zdaja sie zapominaé, ze kara laczna zawarta w
wyroku lacznym nie moze by¢ traktowana jako swoisty bonus dla skazanego.

Chybione jest takze twierdzenie obu apelujacych jakoby wszystkie przypisane skazanemu czyny popelnione zostaly w
okresie zaledwie kilku miesiecy.

Przeciwnie, przestepcza dzialalno$¢ A. M. zaczela sie w grudniu 2001r. a zakonczyla w 2005r. Trwala wiec okolo 4 lat,
kiedy to skazany dopuscil sie kilkunastu przestepstw gtownie z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk. Tym samym z oszustw
uczynil sobie praktycznie stale zrodlo dochodu.

W efekcie, zwazywszy nawet na pozytywne obecnie opinie o A. M. — kare 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci nie
sposob uznaé za razaco surowg, czy niesprawiedliwg i dlatego zdecydowano jak w wyroku.
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