Sygnatura akt IV Ka 793/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie : SO Sylwana Wirth
SO Adam Pietrzak

Protokolant : Marta Synowiec

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2013 roku

sprawy A. L.

oskarzonego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 10 wrze$nia 2013 roku, sygnatura akt II K 1459/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawezym, w tym
wymierza 180 z} oplaty za to postepowanie.

Sygn.akt IV Ka 793 / 13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Walbrzychu wyrokiem z dnia 10 wrzes$nia 2013r. sygn. akt II K 1459 /12:

I. Oskarzonego A. L. uznal za winnego tego, ze w dniu 8 sierpnia 2012 roku w W., woj. (...), wbrew przepisom ustawy
posiadat substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w ilo$ci 8,06 g netto tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za czyn ten na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec
oskarzonego A. L. warunkowo zawiesil tytutem préby na okres 3 (trzech) lat;



III. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego A. L., na wypadek
zarzadzenia jej wykonania, zaliczyl okres jego zatrzymania w dniach 8 i 9 sierpnia 2012 r.;

IV. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa i zarzadzil zniszczenie amfetaminy o wadze 6,97 grama netto przechowywanej w bezpiecznej
kopercie;

V. zasadzil od oskarzonego A. L. na rzecz Skarbu Panstwa uzasadnione wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od
chwili wszczecia postepowania w kwocie 90 zt oraz wymierzyt mu oplate w kwocie 300 ztk.

Z wyrokiem tym w caloSci nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje za posrednictwem obroncy.
Apelujacy na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucil:
1. majaca wplyw na tre$c zaskarzonego orzeczenia obraze przepisOw postepowania, a mianowicie

- art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk i art. 5 § 2 kpk poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
skutkujaca z jednej strony odmoéwieniem wiary wyja$nieniom zlozonym przez oskarzonego A. L.i zeznaniom $wiadka
P. W., z drugiej za$ uznaniem, iz zeznania §wiadka P. K., £. R., J. S.i G. W.uzupehione dodatkowo o dowod w postaci
wynikow ekspertyzy z zakresu chemii sa wystarczajace do przyjecia sprawstwa i winy oskarzonego, podczas gdy tenze
material dowodowy z uwagi na cechujace go utomnosci nie pozwala na taki osad, a rodzace sie w trakcie jego analizy
watpliwoéci winny by¢ rozstrzygane na korzy$¢ oskarzonego, czego Sad nie uczynil;

- art. 201 kpk poprzez przyjecie, ze opinia Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Gléwnej Policji we W. (Opinia
NR (...)), jest jasna i stanowi wiarygodne Zr6dlo materialu dowodowego w sytuacji gdy sposéb przeprowadzenia
badan narkotyku przekazanego do analizy (odstapienie od badan profilujacych), jaki i sama waga narkotyku oraz
jego fizyczna postaé i barwa, r6zng sie iloSciowo i jako$ciowo od materialu dostarczonego do badan, co wskazuje na
przebadanie innego $rodka niz ten ktéry rzekomo byl w posiadaniu oskarzonego.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
przyjeciu, iz oskarzony A. L. dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, mimo, iz oskarzony
zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i jurysdykcyjnego konsekwentnie zaprzeczal, aby dopuscil sie
jego popekienia i nie przyznal sie do winy, a zebrany w sprawie material dowodowy, nie pozwala na uznanie go
winnym popeknienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 kpki art. 437 § 11 2 kpk wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego A. L. od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Walbrzychu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Rejonowy poczynil w sprawie trafne ustalenia faktyczne, bo oparte o prawidlowo przeprowadzone i ocenione
dowody. Wnioski koncowe o sprawstwie oraz zawinieniu oskarzonego mieszcza sie w granicach swobodnej oceny
dowodow, w zadnym wypadku nie mozna im zarzuci¢ dowolno$ci, za$§ uzasadnienie pisemne wyroku odpowiada

wymogom art. 424 kpk.



Apelujacy kwestionuje prawidlowo$é ustalen faktycznych wyroku, bazujac gléwnie na stanowisku oskarzonego,
ktory zaprzecza swemu sprawstwu. Nie ma racji apelujacy podnoszac bledno$é oceny wiarygodnosci dowodow
obcigzajacych w postaci zeznan funkcjonariuszy policji, ktorzy ujawnili przestepstwo, tj P. K.i L. R., jak wskazal Sad I
instancji, czynno$é przeszukania oskarzonego byta wywolana wiadomosciami operacyjnymi o posiadaniu narkotykow,
a wynik przeszukania podejrzenia te potwierdzil, bo przeciez to w kieszeni spodni oskarzonego ujawniono woreczki
z amfetaming w iloSci 8,06 g netto. Fakt ten potwierdza takze towarzyszacy oskarzonemu wowczas $wiadek P.
W., zaznaczajac, ze policjanci znalezli narkotyki, ale nie u niego. Zeznania $wiadkéw J. S.i G. W.stanowia dowody
uzupelniajace, bo przeciez Swiadkowie ci przybyli na miejsce przeszukania celem dokonania czynnosci procesowych
juz po ujawnieniu narkotykéw u oskarzonego.

Blednie apelujacy oczekuje zdyskredytowania wynikow analizy fizykochemicznej substancji zatrzymanej u
oskarzonego. Nie ulega bowiem najmniejszej watpliwoSci, Ze ujawniona u oskarzonego substancja zostala wstepnie
zbadana testerem narkotykowym, co wskazalo, ze badana substancja moze by¢ narkotykiem w postaci amfetaminy
( protokot k. 11), po czym zwazono ja i zapakowano do bezpiecznych kopert depozytowych o numerach banderoli
(..) i (...), po czym przestano do laboratorium kryminalistycznego KWP we W. i tamze poddano stosownej
analizie, wykazujacej, ze przedmiotowa substancja zawiera amfetamine w postaci soli, ktéora — w my$l ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005r. stanowi substancje psychotropowsa, ktorej posiadanie jest
zabronione. OczywiScie nie spos6b nie dostrzegac faktu, ze ilo$¢ substancji zatrzymanej u oskarzonego nieznacznie
rozni sie od iloéci przedstawionej do badan fizykochemicznych (7,27 g k. 63), ale okoliczno$¢ ta nie podwaza samego
faktu ujawnienia w w dniu 8 sierpnia 2012r. posiadaniu oskarzonego substancji psychotropowej soli amfetaminy w
ilosci 8,06g netto, powinna by¢ natomiast wyjasniona w odrebnym postepowaniu i jako taka nie stanowi podstawy do
modyfikacji wyroku na korzys¢ oskarzonego czy uchylenia wyroku i skierowania sprawy do jej ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy. Podnoszona w apelacji kwestia odstgpienia od badan profilujacych zatrzymanej substancji takze
nie wplywa na prawidlowos$¢ ustalen faktycznych wyroku. Ot6z w opinii fizykochemicznej biegla wprost wskazala, iz
takie badania wykonuje sie w przypadkach ujawnienia amfetaminy w ilo$ci co najmniej 30 g w jednym opakowaniu,
co w sprawie przeciez nie miato miejsca. Czy faktycznie barwa zatrzymanej substancji roznita sie od tej przekazanej
do badan to argument nietrafiony, bo pomiedzy kolorem bialym i kremowym roéznica jest znikoma.

Stusznie eksponowal Sad Rejonowy postawe oskarzonego, ktéry na rozprawie w dniu 12 marca 2013r. ( k. 107
akt) w obecnosci obroncy z wyboru zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie karze w trybie art. 387 kpk na kare
grzywny(!) i byl gotow przyznac sie do winy, by uzyskaé skazanie wlasnie na grzywne. Tego rodzaju postawa procesowa
oskarzonego dyskredytuje twierdzenia o niewinno$ci oskarzonego.

Tak wiec zawinienie oskarzonego jak i przyjeta kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu czynu z art. 62 ust.1
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii nie wzbudza najmniejszych watpliwosci.

Niezasadnym byloby korygowanie wymiaru kary. W tej mierze motywy zaskarzonego wyroku zasluguja na pelng
aprobate. Oskarzony, jak to podkreslil Sad Rejonowy, byt juz karany sagdownie ale jest sprawca bardzo mlodym, o
stosunkowo pozytywnej opinii Srodowiskowej. W §wietle okolicznosci faktycznych popelnionego wystepku i dyrektyw
art.53 kk brak jest podstaw do uznania, by rozstrzygniecie o karze 1-go roku pozbawienia wolnosci, zatem orzeczonej
nieznacznie powyzej najnizszego ustawowego zagrozenia i w dodatku z dobrodziejstwem probacji, to konsekwencja
karna razaco niewspoimiernie surowa w rozumieniu przepisu art.438 pkt. 4 kpk.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.636 § 1 kpk i art. 627 kpk oraz na
podstawie art.8 w zw. z art.2 ust.1 pkt.3 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r./tj. DZ. U. Nr
49, poz. 223 z pdézn. zm./, obcigzajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji.



