Sygnatura akt IV Ka 688/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Agnieszka Polyniak (spr.)
Sedziowie : SO Sylwana Wirth

SO Adam Pietrzak
Protokolant : Ewa Slemp

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2013 roku

sprawy R. W.

oskarzonego z art. 177 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 18 czerwca 2013 roku, sygnatura akt VI K 138/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie z punktu IV dyspozycji tyczace Srodka karnego
z art. 42 § 1 k.k. oraz zwigzany z nim punkt V czeéci dyspozytywnej obligujacy do zwrotu dokumentu prawa jazdy;

II. kosztami sagdowymi zwigzanymi z postepowaniem odwolawczym obcigza Skarb Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 688/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2013r. Sad Rejonowy w Swidnicy, w sprawie o sygn. akt VI K 138/13, uznat R. W. za
winnego czynu z art. 177 §2 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 06 lutego 2009r. w S. woj. (...), nieumy$lnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposéb, ze kierujac samochodem osobowym marki T. (...) o nr rej.
(...) z predkoscia nie przekraczajgca 50 km/h, nie dostosowat predko$ci do warunkow jazdy, nie zachowal szczeg6lnej
ostrozno$ci poprzez nalezyta obserwacje jezdni przy zblizaniu sie do przejécia dla pieszych, przez co nie zapanowal
nad pojazdem i potracit na oznakowanym przejSciu dla pieszych prawidlowo przechodzacego T. G., w wyniku czego
doznal on obrazen w postaci drobnych otaré naskérka twarzy, rany ttuczonej na czole po stronie lewej, podbiegnie¢
krwawych na konczynach dolnych, zlamania koéci konczyny dolnej prawej, ognisk stluczenia tkanki mobzgowej,
podpajeczyndéwkowego wylewu krwawego, wylewu krwi do komoér mézgu w malej ilosci, sttuczenia pluc nastepstwem



czego byla niewydolnosé¢ krazeniowo — oddechowa i zgon, za to na podstawie art. 17782 k.k. wymierzyl oskarzonemu
kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesil na okres préby wynoszacy 2 lata (art.
6981i1k.k.1iart. 7081 pkt 1 k.k.).

Nadto na podstawie art. 7181 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych po
20 zlotych kazda, a takze na podstawie art. 4281 k.k. orzekl §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres roku, zobowigzujac oskarzonego do zwrotu dokumentu prawa jazdy (art. 4383
k.k.).

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie oskarzony, ktéry za poSrednictwem swego obroncy zaskarzyl wyrok na
swoja korzy$¢ w czesci dotyczacej orzeczenia o $rodku karnym w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow
mechanicznych na okres roku, tj. w pkt IV i V czeSci dyspozytywnej wyroku, zarzucajac na podstawie art. 438
pkt 4 k.p.k. razaca niewspoélmierno$¢ orzeczonej kary polegajaca na uznaniu, iz popelienie przez R. W. czynu
stypizowanego w art. 17782 k.k. uzasadnia wymierzenie mu $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres roku.

Formulujac ten zarzut apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w tej czesci poprzez uchylenie w stosunku do
oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie trafna.

W realiach niniejszej sprawy orzeczenie Srodka karnego nie bylo obligatoryjne. Zatem dla uznania niezbednoSci
jego zastosowania konieczne bylo wykazanie, iz dla zagwarantowania bezpieczenstwa innym uczestnikom ruchu
drogowego zasadne jest wyeliminowanie R. W. na okre$lony czas z kregu os6b uprawnionych do kierowania pojazdami
mechanicznymi.

Zdarzenie, bedac przedmiotem postepowania, mialo miejsce w lutym 2009r. i do dnia wydania zaskarzonego
wyroku oskarzony nie byl pozbawiony uprawnien, nikt nie zatrzymal mu dokumentu uprawniajacego do kierowania
pojazdami mechanicznymi. Z tych tez uprawnien, co wynika z akt sprawy, przez caly czas trwania postepowania
karnego oskarzony korzystal, wykonujac dzialalno$¢ gospodarczg. Zachowanie jego na drodze w tym okresie nie
stworzylo zadnego zagrozenia, co ustalil takze sad meriti.

Gdy nadto uwzgledni sie to, Ze stopien zagrozenia, ktory moglby stwarza¢, kierujac pojazdami, sam sad orzekajacy
okreslil, iz ,nie jest wielki” (k. 550v), za$ za nieumyS$lne, acz znaczne, naruszenie zasad bezpieczenstwa zwigzanych
z przejezdzaniem przez oznakowane przejécie dla pieszych, skutkuje jego odpowiedzialnoScig karng (wymierzono
mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 2-letni okres préby oraz
orzeczono kare grzywny 100 stawek po 20 zlotych kazda), to uzna¢ nalezy, ze wymierzono kare adekwatng do czynu,
ktory popeknil.

Skoro tak, dodatkowe ukaranie, poprzez orzeczenie Srodka karnego, ktoéry w istocie skutkowac bedzie pozbawieniem
oskarzonego mozliwoéci wykonywania pracy zarobkowej, nie jest zasadne i stanowi o zasadnoSci zarzutu apelacji.

Z tego tez wzgledu, majgc na uwadze cele érodka karnego, jak rowniez okolicznoéci niniejszej sprawy oraz postawe
oskarzonego, zwlaszcza jako uczestnika ruchu drogowego, po 06.02.20009r., sad odwolawczy zmienil zaskarzony
wyrok zgodnie z wnioskiem apelujacego.

Z uwagi na wynik postepowania odwolawczego, orzeczono o kosztach tego postepowania, tj. obcigzono nimi Skarb
Panstwa.



