Sygnatura akt IV Ka 652/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie : SO Sylwana Wirth

SO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant : Aneta Pawlicka

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2013 roku

sprawy Z. S.

oskarzonego z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 12 czerwca 2013 roku, sygnatura akt VI K 448/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawezym, w tym
wymierza 120 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 652 /13

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Bystrzycy Kltodzkiej oskarzyl Z. S.o to, ze w dniu 05 marca 2012 roku w B., powiatu (...), woj.
(...), w ruchu ladowym na drodze (...)kierujac pojazdem marki A.nr rej. (...), naruszyl zasady bezpieczenstwa w ten
sposob, ze w celu ominiecia przeszkody w postaci zwierzecia, wykonatl bledny manewr skretu w lewo, a tym samym
wjechal na przeciwny pas ruchu, ktérym poruszal sie kierujacy pojazdem marki P. (...)nr rej. (...)A. Z., doprowadzajac
do zderzenia pojazdow wskutek czego obrazen ciala w postaci: ztamania koSci promieniowej prawej reki, sthuczenia
klatki piersiowej i kolana prawego oraz otarc skory na palcach doznat kierujacy pojazdem marki P. (...)A. Z., przy czym
obrazenia te naruszyly czynnoSci narzadéw ciala na czas dtuzszy niz dni siedem to jest o czyn z art. 177 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Klodzku wyrokiem z dnia 12 czerwca 2013 roku sygn. akt VI K 448/12:



I. Oskarzonego Z. S.uznal za winnego tego, ze w dniu 05 marca 2012 roku w B., powiatu (...), wojewddztwa (...),
prowadzac w Rychu ladowym za drodze (...)samochdd osobowy Marki A.nr rej. (...), nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym i spowodowal nieumys$lnie wypadek drogowy w ten sposéb, ze w celu ominiecia
przeszkody w postaci zwierzecia, wykonal bledny manewr w lewo, zjezdzajac j wjezdzajac na przeciwny pas ruchu,
a ktérym poruszal sie A. Z.prowadzac samochdd osobowy marki P. (...)nr rej. (...), doprowadzajac do zderzenia sie
pojazdow, wskutek czego A. Z.doznal obrazen ciala w postaci ztamania ko$ci promieniowej prawej reki, stluczenia
klatki piersiowej i kolana prawego oraz otar¢ skory na palcach, a ktére to obrazenia naruszyly czynnoS$ci narzadéw jego
ciala na czas dluzszy niz dni siedem w rozumieniu przepisu art. 157 § 1 kk, to jest popelnienia czynu wyczerpujacego
ustawowe znamiona wystepku okre§lonego w art. 177 § 1 kk i za to na podstawie art. 177 § 1 kk wymierzyt mu kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
oskarzonemu warunkowo zawiesil tytutem préby na okres lat 2.

Z wyrokiem tym w caloSci nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje za posrednictwem obroncy z wyboru

Apelujacy na podstawie art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci. Na podstawie art. 427 § 2 kpk oraz art. 438
pkt 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres$¢, polegajacy na
przyjeciu, iz zebrany w sprawie material dowodowy w postaci zeznan §wiadkéw A. Z., K. H., T. A. i P. G. pozwala na
przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego
w postaci zeznan w/w $§wiadkéw i wyjasnien oskarzonego musi prowadzi¢ do wniosku, iz oskarzony nie popeknit
zarzucanego czynu;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego treséc, polegajacy na
przyjeciu, iz opinia bieglego z zakresu ruchu drogowego jest pelna, kompleksowa, logiczna, jednoznaczna, pozbawiong
sprzeczno$ci i nielogicznoS$ci oraz w calej rozciagloSci odnoszaca sie do zebranego w sprawie materialu dowodowego,
podczas gdy prawidlowa analiza materiatu dowodowego, w szczegbdlnoéci w kontekscie zeznan Swiadkow A. Z., K. h.
T. A.i P. G.prowadzi do wniosku, iz opinii tej przedmiotow wyzej wskazanych nada¢é nie sposob;

3. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 4 kpk i art. 6 kpk w zwigzku z art. 201 kpk majace wplyw na tre$¢ orzeczenia,
poprzez oddalenie wniosku dowodowego obronicy oskarzonego, zmierzajace do przeprowadzenia w sprawie dowodu
z opinii innego bieglego z zakresu ruchu drogowego i rekonstrukeji wypadkow drogowych, w sytuacji, gdy opinia
bieglego S. C.jest nielogiczng, niepetna i nie uwzglednia caloSci materialu dowodowego ujawnionego w toku przewodu
sadowego, a w szczegolnosci wyjadnien oskarzonego oraz zeznan §wiadkow za szczegdlnym uwzglednieniem zeznan
Swiadka A. Z.i K. H., co w sposoéb istotny ograniczyto prawo do obrony oskarzonego.

Podnoszac powyzsze na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 2 kpk wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Niestusznym okazal sie zarzut blednoéci ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku. Kontrola odwolawcza
potwierdzila, ze Sad I instancji poczynil wystarczajace ustalenia faktyczne, a uksztaltowal je na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodéw, ocenionych przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, zatem z poszanowaniem zawartych w art. 410 kpk i art. 7 kpk zasad postepowania.
Uzasadnienie pisemne zaskarzonego wyroku spelnia wymogi okre§lone w przepisie art. 424 kpk, przez co podlega
aprobacie sadu odwolawczego. W uzasadnieniu tym jasno wskazano, ktérym dowodom Sad dal wiare, a ktérym tego
waloru odmoéwil, z ktorym to wywodem nalezy sie zgodzi¢.



Zastrzezenia apelacji stanowia nieskuteczna polemike z wnioskami sadu I instancji. W uzasadnieniu apelacji nie
wskazano, ktore tre$ci zeznan $wiadkow A. Z., K. H.,, T. A. i P. G. maja istotne znaczenie dla prawidlowoSci ustalen
faktycznych, a zostaly przez Sad niedocenione czy pominiete.

Bezpodstawnie zarzuca takze apelujacy wady opinii bieglego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego,
majace polegaé na nielogicznoéci i niepelnosSci oraz nie uwzglednieniu calo$ci materiatu dowodowego ujawnionego
w toku przewodu sadowego, a w szczegolno$ci wyjasnien oskarzonego. Nie wskazal tu apelujacy, ktory fragment
wyjaénien oskarzonego zostal nieuwzgledniony, a przypomnie¢ wypada, ze oskarzony ztozyl wyjasnienia w istocie
bardzo ogoélnikowe, m.in. nie podal predkosci swego pojazdu przed wypadkiem, nie okreslit odleglosci, w jakiej
dostrzegt zwierze na jezdni, podal tylko, ze jedynie podjal manewr obronny skretu w lewo, za$ na rozprawie w dniu 12
czerwca 2013r. oskarzony odmoéwil uzupelniajacego skltadania wyja$nien i odpowiedzi na pytania (k. 247 akt). Samo
twierdzenie oskarzonego, ze kierujacy pojazdem marki P.poruszal sie z bardzo duza predkoscia , blisko $rodka jezdni,
nie tylko nie znajduje potwierdzenia w dowodach osobowych ( wedle zeznan wszystkich przestuchanych w sprawie
Swiadkow A. Z.jechal z predkoscia ok. 70 km/h) oraz dokumentacji sladéow powypadkowych, ale takze ma zadnego
znaczenia dla prawidlowoSci opinii i nastepnie ustalen faktycznych wyroku.

Jak wynika z akt sprawy, biegly S. C. wydal opinie najpierw w postepowaniu przygotowawczym, a nastepnie — po
zlozeniu wyjaénien przez oskarzonego- na zlecenie Sadu meriti uzupehit ja w dwoch czesciach, pisemnej i ustnej
na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2013r. po uprzednim wystuchaniu zeznan swiadkéow ( k. 229 akt), zatem oparl
sie na caloksztalcie materialu dowodowego. W omawianej opinii biegly wyliczyl predko$é przedwypadkowa pojazdu
oskarzonego ( 91,3 km/h) na podstawie ujawnionych na jezdni §ladéw hamowania , predko$¢ zderzeniowa pojazdow
na podstawie zakresu i charakteru ich uszkodzen na 40 km/h, ustalil czolowo-boczny charakter zderzenia pojazdow,
a nastepnie odniost sie do ustalonej techniki jazdy kierujacych obu pojazdami( m.in. k. 146 - 148 akt).. Opinia ta jest
zatem pelna i wystarczajaca dla wyjaénienia przyczyn oraz okolicznoéci wypadku.

Stusznie biegly akcentowal - co takze przyjal sad — iz do wypadku doszlo po przejechaniu przez oskarzonego
odcinka 810 m od znaku ostrzegawczego ,, dzikie zwierzeta”, ktore to ostrzezenie obliguje kierujacych pojazdami do
wyostrzenia obserwacji drogi i pobocza w szerokim sensie tj. prawej i lewej strony, skad zwierzyna moze wtargnaé
na jezdnie. Zjawisko wtargniecia dzikich zwierzat na jezdnie w warunkach nocnych ( tj. w podczas przedmiotowego
wypadku) nie jest niczym nadzwyczajnym, to przeciez fakt notoryjny, ktérego oskarzony niewatpliwie byt Swiadomy
nie tylko na podstawie oznakowania jezdni. W takich warunkach oskarzony powinien dostosowac technike jazdy do
skutecznej reakeji obronnej na potencjalne zagrozenie tego rodzaju, tj. kierowa¢ sie zasada szczegdlnej ostroznosci,
prowadzi¢ ciagla obserwacje, a razie zagrozenia podja¢ manewr hamowania przed przeszkoda badz zjazdu w prawo
na pobocze, skoro szeroko$¢ pobocza po stronie pasa jazdy oskarzonego wynosila az 2,4 m ( vide k. 5 v,. protoko6t
ogledzin). Jak wynika z dowod6w sprawy, sarna nie tylko weszla na pas jezdni, ktérym poruszal sie oskarzony, ale
nawet na nim sie zatrzymala ( zeznania §wiadkéw K. H.k. 229 , T. A.k. 229 v), zatem nalezy wnioskowa¢, ze oskarzony
— gdyby nie zaniechal szczegoblnej ostroznoéci - mial do$é czasu na wykonanie skutecznych manewréw obronnych, nie
zagrazajacych innym uczestnikom ruchu, ale postapil nieprawidlowo, podjal gwaltowne i nieskuteczne hamowanie,
po czym zjechal na lewy pas jezdni i stworzyl zagrozenie dla innych uczestnikow ruchu, powodujac przedmiotowy
wypadek.

Sad Rejonowy ocene zachowania oskarzonego przedstawit bardzo obszernie na k. 3 motywo6w, wskazujac naruszone
reguly ostrozno$ci w ruchu drogowym i stusznie przelozyt te wnioski jako ustalenie sprawstwa oraz zawinienia
oskarzonego, nie ma potrzeby powielania tych wnioskéw w niniejszym uzasadnieniu. Trafnie zostala umotywowana
takze przyjeta kwalifikacja prawna czynu z art. 177 §1 kk, a nastepnie okolicznoéci wymiaru kary. Sad I instancji
wymierzyl oskarzonemu kare 6-ciu miesiecy pozbawienia wolnosci z dobrodziejstwem probacji na najkrétszy mozliwy
okres lat 2-ch, zatem kara w takim ksztalcie nie przekracza stopnia zawinienia oskarzonego, uwzglednia okolicznoéci
dla oskarzonego tagodzace, jest bardzo umiarkowana, speklnia kryteria art. 53 kk, przez co nie wystepuja uzasadnione
podstawy dla reformowania jej na korzy$c oskarzonego.



Z przytoczonych wzgledow zaskarzony wyrok jako trafny nalezalo utrzymac w mocy.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, a naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art.636
§ 1 kpk i art. 627 kpk oraz na podstawie art.8 w zw. z art.2 ust.1 pkt.2 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia
23 czerwcea 1973r./tj. DZ. U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm./, obcigzajac nimi oskarzonego wobec przegrania apelacji.



