Sygnatura akt IV Ka 592/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Majka

Protokolant : Marta Synowiec

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2013 roku

sprawy A. L.

oskarzonego z art. 157 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego S. K.
od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 22 maja 2013 roku, sygnatura akt I K 442/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I jego dyspozycji w ten sposéb, ze podstawe rozstrzygniecia uzupelnia o przepis
art. 60 § 2 kk;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzyciela prywatnego S. K. na rzecz oskarzonego A. L. 420 zlotych tytulem udzialu obroncy w
postepowaniu odwolawczym,;

IV. zwalnia oskarzyciela prywatnego od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych zwigzanych
z postepowaniem odwolawczym.

Sygnatura akt IV Ka 592/13
UZASADNIENIE
Oskarzyciel prywatny S. K. wystapil z prywatnym aktem oskarzenia w ktorym oskarzyt A. L. o to, ze:

w dniu 10 maja 2012 roku w D. uderzajac w twarz S. K. spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci rany tluczonej
grzbietu nosa i krwiaka okularowego okolicy oka prawego, ktore naruszyly czynnoéci ciala pokrzywdzonego na okres
nieprzekraczajacy siedmiu dni,

tj. o czyn z art. 15782 kk

Wyrokiem z dnia 22 maja 2013 roku (sygn. akt IT K 442/12 ) Sad Rejonowy w Swidnicy:



I. oskarzonego A. L. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 157
§ 2 kk i na podstawie art. 6087 kpk odstapit od wymierzenia oskarzonemu kary;

II. na podstawie art. 6087 kpk w zw. z art. 4682 kk orzek} od oskarzonego A. L. na rzecz oskarzyciela prywatnego S.
K. kwote 200 ( dwustu ) zlotych tytulem nawiazki;

III. zasadzil od oskarzonego A. L. na rzecz oskarzyciela prywatnego S. K. kwote 300 ( trzystu ) zl tytulem zwrotu
poniesionych przez niiego kosztoéw postepowania oraz kwote 708,48 zt

( siedemset osiem zlotych i czterdziedci osiem groszy ) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Apelacje od wyroku wywiédl pelnomocnik oskarzyciela prywatnego zaskarzajac wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego
w calo$ci zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na mylnym przyjeciu za wiarygodne wyjasnien
oskarzonego A. L. przy jednoczesnym niedowartoSciowaniu zeznan §wiadkéw M. K., D. B., pokrzywdzonego S. K. ,
opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, w wyniku czego doszlo do poczynienia ustalen niezgodnych z przebiegiem
zdarzenia i mialo negatywny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a podnoszac wskazany zarzut wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przyjecie ustalen, ze zachowanie pokrzywdzonego nie moglo byé¢ uzasadniong
przyczyna przestepnego zachowania oskarzonego A. L. oraz zastosowanie wobec oskarzonego odpowiednich §rodkow
przewidzianych w kodeksie karnym.

Sad Okregowy zwazyt:

apelacja nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie jej wywiedzenie pozwolilo jednakze sadowi odwolawczemu
na dokonanie zmiany zaskarzonego orzeczenia z innych jednakze wzgledéw niz podnosi skarzacy.

Odnoszac sie do podniesionego w apelacji zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych stwierdzi¢ nalezy, iz nie jest
on trafny. Wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego stwierdzi¢ nalezy, iz sad rejonowy zgromadzone dowody
poddal rzeczowej, obiektywnej i rzetelnej analizie i na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne.
Dokonana przez sad ocena materialu dowodowego nie wykazuje btedow natury faktycznej czy tezlogicznej, jest zgodna
zaré6wno z zasadami wiedzy jak i do§wiadczenia zyciowego oraz nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow
W pisemnym uzasadnieniu sad I instancji przekonujaco umotywowal, ktérym dowodom i w jakim zakresie dat wiare
i dlaczego.

W przedstawionych na poparcie podniesionego zarzutu wywodach skarzacy nie wykazal rzeczowych argumentow,
ktore moglyby podwazy¢ prawidlowe ustalenia dokonane przez sad I instancji.

W przedmiotowej sprawie sad rejonowy nie pomingt zadnego ze zgromadzonych dowodoéw, jak stara sie to przedstawié
skarzacy, lecz co jednoznacznie wynika z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku mial na uwadze wszystkie
zgromadzone dowody w tym rowniez opinie bieglego z zakresu medycyny sadowej a takze zeznania §wiadkdéw uznajac
za wiarygodne zeznania ztoZone przez oskarzyciela prywatnego co do pobicia go przez oskarzonego jak rowniez zakresu
obrazen ciala jakich doznal na skutek zdarzenia wymieniony.

Przedstawione natomiast przez oskarzyciela prywatnego okoliczno$ci poprzedzajace uzycie wobec niego sily przez
oskarzonego trafnie zostaly uznane za pozbawione wiarygodnos$ci, a swoje stanowisko sad I instancji dokladnie
uzasadnit (k.101-102) nie ma wiec potrzeby powtarzania tych samych argumentow zwlaszcza, ze sad okregowy w
pelni podziela stanowisko sadu I instancji. Kwestionowanemu przez skarzgcego ustaleniu, iz oskarzyciel positkowy
znajdowal sie pod wplywem alkoholu nie sprzeciwia sie okoliczno$¢, iz w karcie z leczenia szpitalnego brak jest na ten
temat informacji czy tez, iz nie zostaly podjete w zakresie ustalenia stanu trzeZwosci pokrzywdzonego dzialania przez
interweniujacych funkcjonariuszy. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz nie budzi w sprawie watpliwosSci okolicznos¢,
iz wymieniony spozywal tego dnia alkohol, przyznaje on bowiem powyzszy fakt w swoich zeznaniach wskazujac,
iz tego dnia wypil piwo (k. 22) na co réwniez wskazuje sam skarzacy. Niewatpliwie pomiedzy stronami istnieje
konflikt sasiedzki. W zlozonych w sprawie zeznaniach swiadkowie K. F. i i V. R. wskazali na fakt zaistnienia zaj$cia



do jakiego doszlo kilka dni przed zdarzeniem kiedy to oskarzyciel prywatny ublizal zZonie oskarzonego, a brak jest
podstaw aby kwestionowaé wiarygodnos$é tych swiadkdw nie czyni tego zreszta sam skarzacy. Zwrdécié przy tym nalezy
uwage na fakt, iz jak zaznaczyla w swoich zeznaniach V. R. ,podeszlam blizej okazalo sie, ze sasiad — oskarzyciel
prywatny krzyczat na sgsiadke. Bylo to juz nie po raz pierwszy” jak wskazala ponadto $wiadek ,slowa oskarzyciela
na pewno byly obrazliwe w stosunku do zony oskarzonego, ale nie jestem w stanie ich zacytowaé nie pamietam ich”
(k.71). Zgodzi¢ nalezy sie z sadem rejonowym, iz dzialania podjete przez oskarzonego w czasie zdarzenia majgce
miejsce w reakcji zarowno na wypowiadane wowczas przez oskarzyciela prywatnego zniewazajace stowa wobec zony
oskarzonego jak réwniez na wcze$niejsze o kilka dni zachowanie oskarzyciela prywatnego, mialo w pewnym stopniu
charakter retorsyjny.

Ustalone w sprawie okoliczno$ci zaistnialego zajécia z dnia 10 maja 2012 roku daly sadowi orzekajacemu
podstawe do uznania, iz nawet najnizsza kara przewidziana za przypisane oskarzonemu przestepstwo bylaby
niewspétmiernie surowa. Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz w punkcie I dyspozycji zaskarzonego wyroku w podstawie
wydanego rozstrzygniecia sad I instancji powolal, poza przepisem cze$ci szczegblnej kodeksu karnego, jedynie przepis
art. 60 § 7 pkt 1 kk okre$lajacy jedynie zasady orzekania. W przepisie tym zawarte zostalo wskazanie, co do sposobu
nadzwyczajnego zlagodzenia kary w przypadku gdy czyn zagrozony jest alternatywnie karami wymienionymi w art.
32 pkt 1-3. W przedmiotowej sprawie natomiast podstawa materialng orzeczenia o zastosowaniu wobec oskarzonego
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, co wynika z motywow uzasadnienia zaskarzonego wyroku pozostaje przepis art.
60 § 2 kk.

Z tych tez wzgledow zaskarzony wyrok w punkcie I jego dyspozycji podlegal zmianie w ten sposob, ze podstawe
rozstrzygniecia uzupekliono o przepis art. 60 § 2 kk w pozostalym za$ zakresie wyrok utrzymano w mocy.

O kosztach naleznych oskarzonemu od oskarzyciela prywatnego ze wzgledu na wynik postepowania odwolawczego
orzeczono na podstawie art. 636 § 11 3 kpk oraz § 14 ust. 2 pkt 4 i § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002 nr 163 poz. 1348).

O kosztach sgdowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 624 §
1 kpk zwalniajac oskarzonego od ponoszenia tych kosztow zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu
Panstwa, kierujac sie wynikiem postepowania i zasadami stuszno$ci.



