Sygnatura akt IV Ka 405/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin

Protokolant : Agnieszka Kaczmarek

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2013 roku

sprawy B. J.

oskarzonego z art. 178 a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich

z dnia 16 kwietnia 2013 roku, sygnatura akt II K 121/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wymiar orzeczonego wobec oskarzonego w punkcie III dyspozycji $rodka
karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym obniza do 1 (jednego) roku;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac je
na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 405/13

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Zabkowicach Slaskich oskarzyl B. J. o to, ze w dniu 11 lutego 2013 roku w Z., woj. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezwosci 0,73 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu jechal na drodze publicznej samochodem
osobowym marki D. (...) nr rej. (...) — to jest o czyn z art.178a81 k.k.

Jednocze$nie na podstawie art.33582 k.p.k. po uzgodnieniu w dniu 12 marca 2013 r. z podejrzanym kary i Srodka
karnego oraz po uznaniu, ze okolicznoéci popelnienia przestepstwa nie budza watpliwosci bowiem sprawstwo B. J.
zostalo udowodnione nie tylko na podstawie tresci jego wyja$nien ale rowniez wynika to z przeprowadzonego badania
na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu i postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania karnego
zostana osiggniete - wnidst o wydanie wyroku bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie oskarzonemu kary:

+ 4 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej kary tytulem préby na
okres lat 2;



« zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku;

« Swiadczenia pienieznego w kwocie 1000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej na podstawie art.49§2 k.k.

Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich uwzgledniajac powyzszy wniosek wyrokiem z dni a 16 kwietnia 2013 r., sygn.
akt I K121/13:

I. oskarzonego B. J. uznal winnym popelnienia czynu opisanego wyzej i za czyn ten na mocy art.178a81 k.k. wymierzyt
mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art.6981 k.k. w zw. z art.7081 pkt. 1 k.k. zawiesil oskarzonemu warunkowo wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci tytulem préby na okres lat 2;

ITI. na mocy art.428§2 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres lat 2;

IV. na mocy art.4982 k.k. orzekl wobec oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 1.000 zlotych;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa uzasadnione wydatki poniesione przez Skarb Panstwa w kwocie
90 zlotych i wymierzyl mu oplate w kwocie 120 zlotych.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje osobista.

Apelujacy na podstawie art.438 pkt. 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepiséw postepowania,
ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a to:

a) art.33581 k.p.k. w zw. z art.34387 k.p.k. poprzez orzeczenie przez Sad Rejonowy w wyroku $rodka karnego
zakazu prowadzenia pojazdéw na okres dwoch lat, co jest niezgodne zaré6wno z wnioskiem Prokuratora o skazanie
bez przeprowadzania rozprawy, jak réwniez z uzgodnieniami miedzy Prokuratorem a oskarzonym, ktére stanowily
podstawe do zlozenia tego wniosku, bowiem strony ustalily orzeczenie rzeczonego $rodka karnego jedynie na okres
jednego roku;

b) art.34387 k.p.k. poprzez nie skierowanie sprawy do rozpoznania na zasadach ogolnych, do czego Sad byl
zobowigzany w nastepstwie nieuwzglednienia wniosku o skazanie bez przeprowadzania rozprawy.

Majac na wzgledzie powyzsze apelujacy wnidst o:
1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
ewentualnie o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez skrocenie obowigzywania Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw do
1 (jednego) roku.

W obu przypadkach wniost o zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Bezspornym pozostaje fakt ustalenia prokuratora i oskarzonego wymiaru $rodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1-go roku i zlozenia przez prokuratora wlaénie tej tre$ci wniosku w
ramach art.33582 k.p.k. Réwnie bezspornym jest omylkowe okreslenie czasu trwania tego Srodka przez Sad Rejonowy



na 2 lata (pkt. II dyspozycji zaskarzonego wyroku), co tenze sad przyznal w pisemnych motywach, akcentujac,
ze wymiar omawianego Srodka na okres 1-go roku to sankcja wystarczajaco dla oskarzonego wychowawecza,
odpowiadajgca takze wymogom oddzialywania prewencyjnego. W takich okoliczno$ciach faktycznych nic nie stoi
na przeszkodzie wydaniu orzeczenia reformatoryjnego w postepowaniu odwolawczym przez obnizenie do 1-go roku
okresu zastosowanego Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym.
Takie rozstrzygniecie nie narusza procesowych gwarancji oskarzonego, wrecz przeciwnie, jest pragmatyczne, bo
skraca bieg postepowania sagdowego, czyniac zadoé¢ oczekiwaniom stron co do zakonczenia procesu.

Jedynie z wnioskiem oskarzonego o zasgadzenie na jego rzecz kosztéw procesu zgodzi¢ sie absolutnie nie mozna.
Stosownie do zasady art.627 k.p.k. to skazany ponosi koszty sadowe, a poniewaz postepowanie odwolawcze zostalo
zainicjowane wskutek bledu Sadu I instancji, zatem w takim przypadku uzasadnionym jest zwolnienie oskarzonego
od ich ponoszenia (art.62481 k.p.k. jako wzgledy stlusznoéci).



