Sygnatura akt IV Ka 141/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariusz Gorski

Protokolant : Magdalena Telesz

przy udziale Wiadystawy Kunickiej - Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2013 roku

sprawy W. W,

oskarzonego z art. 178 a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich

z dnia 18 grudnia 2012 roku, sygnatura akt II K 620/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze okres, na jaki orzeczono wzgledem W. W. zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych, do ktérych kierowania uprawnia prawo jazdy kategorii B podwyzsza do lat 2 ( dwoch);

II. w pozostalym zakresie tenze wyrom utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 141/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem W. W. uznany zostal za winnego, ze w dniu 10 paZzdziernika 2012 r. w Z., woj. (...) na drodze
publicznej znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, wyniki badan I — 0,77 mg/1, I — 0,86 mg/1, III — 0,74 m,g/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu prowadzil w ruchu ladowym pojazd marki R. (...) numer rejestracyjny (...),

to jest za winnego popelnienia czynu z art.178a§1 k.k. i za to, na mocy powolanego przepisu wymierzono oskarzonemu
kare 60 stawek dziennych grzywny, po ustaleniu wysokoSci jednej stawki na 10 zlotych,.

Nadto, zwazywszy na tres¢ art.4282 k.k. orzeczono wobec sprawcy roczny zakaz kierowania pojazdami mechanicznymi
gdzie wymagane jest prawo jazdy kat ,B”.

Wyrok powyzszy zaskarzyl prokurator zarzucajac razaca niewspolmiernosé kary polegajaca na niestusznym skazaniu
oskarzonego na kare grzywny w wysoko$ci 60 stawek dziennych po 10 zlotych oraz orzeczeniu wobec niego $rodka



karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych do ktérych kierowania uprawnia prawo jazdy
kategorii ,,B” na okres jednego roku, podczas gdy okoliczno$ci tej sprawy, a przede wszystkim znaczny stopien upojenia
alkoholowego, jak tez stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz wzgledy prewencji ogolnej i szczegblnej przemawiajg
za tym, by oskarzonemu wymierzy¢ kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem tytulem
proby na okres lat trzech oraz zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat.

Tym samym apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z jej warunkowym zawieszeniem tytulem proby na okres lat trzech oraz orzeczenie zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres lat dwoch.

Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

I'tak, racje ma skarzacy, iz orzeczony wobec oskarzonego zakaz oparty na zasadzie art.42§2 k.k. razi swoja lagodnoscia.
Sad I instancji nie docenil zwlaszcza tego, ze W. W. bedac w stanie znacznej nietrzezwosci nie tylko, ze kierowal
samochodem, lecz czynil to na drodze o znacznym natezeniu ruchu, a przy tym pojechatl wowczas po swoje dziecko
do szkoly.

Juz tylko powyzsze nakazalo podwyzszenie okresu, w jakim oskarzony nie bedzie mogl kierowa¢ samochodami
osobowymi, (czyli takimi jak czynil to 10.10.2012 r.) do lat 2. Po tym czasie, jesli bedzie chcial ponownie uczestniczy¢
w ruchu jako kierujacy pojazdami, gdzie wymagane jest prawo jazdy kat. ,B”, bedzie musial ponownie zdaé¢ egzamin.

Powyzsza decyzja zdaje sie by¢ wystarczajaca dla sprawiedliwego ,ukarania” W. W., ktéry dotad nie byl karany, a
nadto utrzymuje siebie i swoich bliskich z pracy jako kierowca.

Tym samym pozbawienie oskarzonego mozliwosci wykonywania pracy zdaje sie by¢ nie do konica uzasadnionym
zadaniem prokuratora, za§ wymierzenie kary pozbawienia wolnos$ci z dobrodziejstwem art.6981 k.k. nalezy ocenié
jako po prostu zbedne.

Z uwagi na powyzsze — zdecydowano jak w wyroku.
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