Sygnatura akt IV Ka 1042/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2013 roku

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariusz Gorski (spr.)

Sedziowie : SO Agnieszka Polyniak
SO Sylwana Wirth

Protokolant : Aneta Pawlicka

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2013 roku

sprawy A. R.

oskarzonej z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 3 pazdziernika 2012 roku, sygnatura akt VI K 94/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IV Ka 1042/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem A. R. uznana zostala za winng tego, ze w okresie od 14 pazdziernika 2011 r. do listopada 2011
r.wN., woj. (...), grozila pobiciem P. L., przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze beda
spelione,

tj. za winna popelnienia czynu z art.19081 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na mocy tychze przepisow, przy zastosowaniu
art.3482 pkt. 4 k.k. oraz art.3581 k.k. wymierzono oskarzonej kare 3 miesiecy ograniczenia wolnosci, z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

Wyrok powyzszy zaskarzyta A. R. zarzucajac:

 obraze przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art.19081 k.k. poprzez bezzasadne przyjecie, iz zachowanie
oskarzonej wobec pokrzywdzonej stanowilo grozbe karalna oraz, iz mialo ono kiedykolwiek spowodowat
dolegliwo$ci wskazane w w/w artykule;



 obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, a w szczegdlnoéci art.582 k.p.k. i art.7
k.p.k. polegajaca na thumaczeniu wszelkich watpliwosci i sprzecznoéci na niekorzy$¢ oskarzonego, oparcie ustalen
Sadu jedynie na zeznaniach pokrzywdzonej i nie dokonaniu zweryfikowania ich zeznan z innymi dowodami
oraz bezpodstawne nie danie wiary wszelkim zeznaniom §wiadkow zaprzeczajacych twierdzeniom pokrzywdzonej
oraz bezzasadne przyjecie, iz skoro pokrzywdzona byla nekana grozbami karalnymi w postaci pobicia jej przez
kolezanki oskarzonej to pokrzywdzona miala subiektywne i obiektywne podstawy do przyjecia uzasadnionej
realnej obawy, Ze oskarzona kierujac grozby jej pobicia, te faktycznie spelni.

Tym samym apelujaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania.
Sad Okregowy zwazyt:

Jednoznaczne odniesienie sie do zarzutow apelacji nalezy uznaé obecnie za przedwczesne, choc niektore z powolanych
tam argument6w zdaja sie zastugiwac na uwzglednienie.

W szczegdlnosSci trafnym wydaje sie stwierdzenie, iz Sad Rejonowy zbyt malo uwagi poswiecil analizie zeznan
Swiadkow w konteksScie by¢ moze swoistego przyczynienia sie pokrzywdzonej do przestepczego zachowania oskarzonej
(takze innych sprawcow). Tyczy to zwlaszcza nie wyjasnionej do konca roli P. J. w prowokowaniu agresywnych
wzgledem niej zachowan, co nie moze oczywiscie wylaczyé odpowiedzialno$ci karnej A. R., lecz moze wplynaé na ocene
stopnia jej zawinienia.

Swoiste zdumienie budzié¢ przy tym musi calkowita obojetno$¢ rodzicow pokrzywdzonej, ktérzy nie probowali w zadnej
mierze wyjasnia¢ co dotyka ich corke, dlaczego sklada zawiadomienia o popelnionych na jej szkode czyn ach karalnych.
Wytlumaczeniem nie moze by¢ zdanie ojca P. L., iz to ,jej sprawa” zwlaszcza, Zze dziewczyna dopiero wkraczala w
dorosle zycie.

Z uwagi na powyzsze — zasadnym wydaje sie ponowna wnikliwa analiza zeznan wszystkich przestuchanych w sprawie
swiadkéw (by¢ moze ponowne przestuchanie niektérych z nich), co do zachowania samej pokrzywdzonej, jej sytuacji
w $rodowisku kolezanek i kolegow, a zwlaszcza tego czy byla wylacznie ofiara przemocy ze strony réwiesnikow.

Nieocenionag role moze tu odegraé biegly psycholog, ktéry winien uczestniczy¢ zwlaszcza w ponownym przestuchaniu
pokrzywdzonej, a takze (jak sie wydaje) i oskarzone;j.

Juz tylko powyzsze nakazalo uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania.

Decydujaca role w zaprezentowanej decyzji odegralo jednak ewidentne naruszenie prawa A. R. do korzystania w
postepowaniu sadowym z pomocy obroncy.

Wystarczy przeciez przeanalizowaé tre$¢ wnioskéw oskarzonej o ustanowienie obroncy z urzedu (k.63 i 67),
udokumentowanie nader trudnej sytuacji finansowej (k.68-71), by stwierdzi¢, ze tre$¢ zarzadzen (k.65 i 72)
odmawiajacych A. R. wyznaczenia obroncy, jest wrecz kuriozalna, nie znajdujaca uzasadnienia nie tylko w przepisach,
lecz zwlaszcza w tzw. zdrowym rozsadku, jakim winien kierowac¢ sie Sad.

Z uwagi na powyzsze — zdecydowano jak w wyroku.
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