Sygn. akt VII U 85/13
WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26.04.2013 r.

Sad Okregowy / Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Swidnicy
Wydziat VII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy-Sedzia : SSO Monika Kiwiorska-Pajgk
Protokolant : sekretarz sqdowy Dorota Kazmierczak-Binder
przy udziale - - -

po rozpoznaniu w dniu 26.04.2013 r. w Swidnicy

sprawy (...) Spéldzielni (...) w W.

przy udziale zainteresowanych H. B. i B. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

o wysoko$¢ podstawy wymiaru skladek

na skutek odwotan (...) Spoldzielni (...) w W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia 16.11.2012 r. Nr (...) (dot. H. B.)

z dnia 16.11.2012r. Nr: (...) (dot. B. Z.)

I. oddala odwolania;

II. zasqdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w W. kwote 240 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt. VII U 85/13

UZASADNIENIE

Wnioskodawca (...) Spdldzielnia (...) w W. odwolal sie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w
W. z dnia 16.11.2012 r. nr (...) na podstawie, ktorej strona pozwana ustalila zainteresowanej H. B. podstawy
wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne emerytalne, rentowe, chorobowe, wypadkowe, ubezpieczenie zdrowotne
za miesiace : 05/2007, 05/2008,06/2009,05/2010 z tytulu umowy o prace wykonywanej u platnika skltadek (...)
Spoéldzielnia (...) w W. oraz od decyzji z tego samego dnia nr (...) na mocy, ktérej strona pozwana ustalila podstawy
wymiaru skladek dla zainteresowanej B. Z. na w/w ubezpieczenia za miesigce 01-06/2003 r., 09-12/2003 .,
01-06/2004 r.,09-12/2004., 01-06/2005 1., 10-12/2005 .,01-06/2006 T., 09-12/2006 T., 01-06/2007 1., 10-12/2007



r., 01-06/2008 r., 09-12/2008 r., 01-06/2009 r., 09-11/2009 r., 01-06/2010 r., 09-12/2010 T., 01-06/2011 T.,
08-10/2011 r. tytulu umowy o prace u w/w platnika skladek (...) Spoldzielnia (...) w W.. Wnioskodawca zaskarzyl
w/w decyzje w caloéci i wniost o ich uchylenie i umorzenie postepowania. Wnioskodawca wskazal iz zaskarzone
decyzje sa wynikiem przeprowadzonej przez strone pozwang kontroli ktérej przedmiotem byla ocena prawidtowosci
wyplacanych diet czlonkom Rady Nadzorczej, ktérymi sg zatrudnieni w (...) (...) pracownicy i jej byli pracownicy
bedacy na emeryturze. Wnioskodawca podniost, iz (...) Spéldzielnia (...) w W. jest Spéldzielnig, ktéra zgodnie z
prawem spoéldzielczym w swojej strukturze ma Walne Zgromadzenie zwolywane co najmniej raz do roku , Rade
Nadzorczg obradujaca oraz Zarzad, ktéry reprezentuje Spoéldzielnie w stosunkach zewnetrznych i wewnetrznych.
Rada Nadzorcza powolywana jest dla oceny prawidlowosSci dzialania Zarzadu Spoéldzielni i zbiera sie na plenarnych
posiedzeniach, w ktorych uczestnicza wszyscy jej czlonkowie lub na Prezydium Rady Nadzorczej. Rada Nadzorcza
ma prawo zgdania od Zarzadu okre$lonych informacji, wyjasnien czy sprawozdan. Wnioskodawca podniosl, ze udzial
pracownikéw w posiedzeniach Rady Nadzorczej jest obowigzkowy poniewaz Rada Nadzorcza korzysta z ich z wiedzy.
Wedlug wnioskodawcy od wplaconych diet emerytom winien odprowadzié jedynie skladke zdrowotna. Podobnie
od wyplaconych diet pracownikom Spoéldzielni winna by¢ odprowadzona jedynie skladka zdrowotna albowiem
pracownicy ci byli zatrudnieni na pelnym etacie i osiaggali wynagrodzenie wyzsze od minimalnego wynagrodzenia
pracownikow. W tej sytuacji wnioskodawca uznal, iz wydana decyzja jest bezzasadna albowiem niezbedne sktadki na
rézne fundusze za pracownikéw jak i za osoby, ktore pobieraja $wiadczenia emerytalne zostaly oplacone w catoSci.

Strona pozwana w odpowiedzi na odwolanie wniosla o :
1. oddalenie odwolan

2. polaczenie spraw z w/w odwolan do ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia z uwagi na tozsama podstawe
prawna i faktyczna

3. zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz strony pozwanej kosztow zastepstwa procesowego w kwocie po 120 zt w
kazdej z polaczonych spraw.

Uzasadniajac powyzsze strona pozwana wskazala, ze w wyniku postepowania kontrolnego u platnika sktadek
(...) Spéldzielnia (...) w W. ustalila, ze wnioskodawca wyplacal zainteresowanym diety z tytulu uczestnictwa w
posiedzeniach Rady Nadzorczej, ktorej zainteresowani byli czlonkami. Od diet wyplacanych zainteresowanym platnik
skladek naliczal i odprowadzal wylacznie skladke na ubezpieczenie zdrowotne, nie oplacal natomiast skladek na
obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne. Jak rowniez nie sporzadzal ani nie przedkladal do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych wymaganej przepisami dokumentacji rozliczeniowej pracownikéw, w tym miesiecznych raportow
imiennych ZUS RCA, uwzgledniajacych w podstawie wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne zatrudnionych
przez siebie zainteresowanych przychodu osiaganego przez nich z tytulu ,, diet ” za uczestnictwo w posiedzeniach
Rady Nadzorczej Spoéldzielni. Strona pozwana wskazala, iz zgodnie z przepisem art. 18 ust.1 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne
i rentowe pracownikéw stanowi osiagniety przez nich przychod. Zas obowiazkiem platnika skladek jest zgodnie z
art. 46 cytowanej ustawy, naliczanie i odprowadzanie skladek na ubezpieczenie spoleczne oraz prawidlowe jego
dokumentowanie w skladanej do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych dokumentacji rozliczeniowej. W zwiazku z tym,
ze w/w platnik skladek obowigzkom tym uchybil strona pozwana zobowiazana jest do dzialania z urzedu i wydania
decyzji w przedmiocie wymiaru sktadek na ubezpieczenie.

Postanowieniem tut. Sadu z dnia 19.02.2013 r. polaczono sprawe o sygn. akt VII U 90/13 ze sprawg o sygn. akt VII U
85/13 celem ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia oraz prowadzenia pod wspdlna sygnatura VII U 85/13.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

Zainteresowana H. B. byla zatrudniona u platnika skladek (...) Spéldzielnia (...) w W. w okresie od 10.04.1991 r. do
31.01.2012 r. w pelnym wymiarze czasu pracy w charakterze sprzedawcy.



Zainteresowana B. Z. jest zatrudniona u w/w platnika skladek od 21.12.1977 r. na umowe o prace na czas nieokreslony
w pelnym wymiarze czasu pracy ostatnio w charakterze Kierownika Sekcji Marketingu.

Zainteresowane H. B. i B. Z. nie sg czlonkami Rady Nadzorczej dzialajacej u w/w platnika sktadek.

Zainteresowana B. Z.i H. B.uczestniczyly w Radach Nadzorczych dziatajacych u platnika skladek. W ramach udzialu
w posiedzeniach Rady Nadzorczej zajmowaly sie :

1. przygotowywaniem projektéw uchwal Rady Nadzorczej miedzy innymi :

- w zakresie sprzedazy nieruchomogci, ustalania hipoteki kaucyjnej na nieruchomosciach, zaciggania zobowigzan
finansowych, zmian do Statutu Spoldzielni wynikajacych z nowych przepiséw prawa Spoldzielczego, zatwierdzania
wynikéw finansowych spotdzielni.

2. przygotowywaniem zalecen i ocen kierowanych do Zarzadu Spéldzielni miedzy innymi w zakresie wprowadzania
i dostosowania w Spoldzielni obowigzujacych przepiséw prawa spoéldzielczego oraz ocen w zakresie przyjetych
sprawozdan dotyczacych dzialalno$ci i promocji Spotdzielni.

3. przygotowywaniem ocen wykonywania budzetu Spoéldzielni i ocen zamierzen Zarzadu, ktére polegalo na
podsumowaniu bilansu i wnioskéw wynikajacych z polustracyjnej oceny dzialalnoSci Spoldzielni i przedstawienia
programu dzialania na kolejne lata.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. w okresie od 05.12.2011 r. do 12.04.2012 r. z przerwa w dniach : od
14.12.2011 r. do 18.12.2011 r., od 20.12.2011 1. do 21.02.2012 1., 0od 23.02.2012 r. do 27.02.2012 r., od 02.03.2012 T.
do 14.03.2012 r., przeprowadzil kontrole u w/w platnika skladek w zakresie prawidlowosci i rzetelno$ci obliczania,
potracania i oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz innych sktadek, do ktoérych pobierania zobowiazany
jest Zaklad oraz zglaszania do ubezpieczen i ubezpieczenia zdrowotnego. Kontrola objeto okres od 01/2003 r. do
10/2011T.

W toku kontroli ustalono, iz w/w platnik skladek na podstawie uchwaly nr 9 Rady Nadzorczej z dnia 28.03.2001
r. w sprawie zatwierdzania diet za udzial w posiedzeniu Rady Nadzorczej wyplacil zainteresowanym H. B. i B.
Z.nie bedacymi czlonkami Rady Nadzorczej wynagrodzenie w formie ,, diety” za uczestniczenie w posiedzeniach
Rady Nadzorczej w wysokoséci 20% brutto od najnizszego wynagrodzenia. Zainteresowanej H. B. wyplacono w/
w diety za okresy : 05/2007 r., 05/2008 r., 06/2009 r., 05/2010 r. Za$ zainteresowanej B. Z.za okresy :
01-06/2003 ., 09-12/2003 I., 01-06/2004 I.,09-12/2004., 01-06/2005 r.,10-12/2005 r.,01-06/2006 1., 09-12/2006
r., 01-06/2007r., 10-12/2007 r., 01-06/2008 1., 09-12/2008 1., 01-06/2009 T., 09-11/2009 T., 01-06/2010 T.,
09-12/2010 1., 01-06/2011 I., 08-10/2011.

Od wyplaconych zainteresowanym H. B. i B. Z. diet w/w platnik skladek naliczy} sktadki na ubezpieczenie zdrowotne.
Nie naliczyl skladek na ubezpieczenie spoteczne.

Za okresy za ktore wyplacono zainteresowanym diety platnik skltadek nie zlozyl raportéw imiennych ZUS RCA
uwzgledniajacych w podstawie wymiaru sktadek przychéd z tytulu diety za uczestniczenie w Radach Nadzorczych.

Decyzja z dnia 16.11.2012 r. nr (...) strona pozwana ustalila podstawy wymiaru skladek dla zainteresowanej H.
B. na ubezpieczenie spoleczne emerytalne, rentowe, chorobowe, wypadkowe, ubezpieczenie zdrowotne za miesigce
05/2007 1., 05/2008 1., 06/2009 1., 05/2010 1. Z tytulu umowy o prace wykonywanej u platnika skladek (...)
Spéldzielnia (...) w W..

Decyzja z dnia 16.11.2012 r., nr (...) strona pozwana ustalila podstawy wymiaru skladek dla zainteresowanej B. Z.
na ubezpieczenia spoleczne emerytalne, rentowe, chorobowe, wypadkowe, ubezpieczenie zdrowotne, za miesiace :
01-06/2003r.,09-12/2003 ., 01-06/2004 I.,09-12/2004., 01-06/2005 ., 10-12/2005 .,01-06/2006 ., 09-12/2006



r., 01-06/2007 r., 10-12/2007 r., 01-06/2008 r., 09-12/2008 r., 01-06/2009 T., 09-11/2009 ., 01-06/2010 T.,
09-12/2010 1., 01-06/2011 I., 08-10/2011 z tytulu umowy o prace.

Na ustalone podstawy wymiaru skladek sklada sie wynagrodzenie zasadnicze jakie zainteresowane uzyskaly w danym
miesigcu plus dieta.

Dowéd :
+ akta osobowe H. B. i B. Z.
« protokol kontroli u platnika skladek (...) Spoéldzielnia (...) w W. w wersji elektronicznej
« akta ZUS

W oparciu o powyzsze ustalenia Sqd zwazyl :

Odwolania nie zastluguja na uwzglednienie.

Bezspornym jest iz zainteresowane H. B.i B. Z.za okres za ktory otrzymaly diety z tytulu uczestniczenia w Radzie
Nadzorczej u platnika sktadek (...) Spéldzielnia (...) w W. byly pracownikami w/w platnika skladek oraz nie byly
czlonkami Rady Nadzorczej.

Kwestig sporna w niniejszej sprawie jest to, czy od wyplaconych zainteresowanym przez platnika skladek diet
za uczestnictwo w posiedzeniach Rady Nadzorczej platnik skladek jest obowiazany odprowadzi¢ skladki na
ubezpieczenie spoleczne emerytalne, rentowe, chorobowe, wypadkowe, ubezpieczenie zdrowotne.

Wedlug w/w platnika skladek z tytulu wyplaconych zainteresowanym kwot diet jest on zobowigzany odprowadzic¢
wylgcznie skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Zdaniem strony pozwanej wyplacone diety sa przychodem z tytulu
zatrudnienia i nalezy je na podstawie 18 ust.1 ustawy systemowej uwzglednié w podstawie wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne emerytalne, rentowe, chorobowe, wypadkowe, ubezpieczenie zdrowotne za miesiace za ktore
je wyplacono.

Zgodnie z przepisem art. 18 ust.1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych / tekst
jednolity Dz.U. z 2009 r., nr 205, poz.1585 ze zm. /, podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe
ubezpieczonych pracownikow stanowi przychod.

Na mocy § 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18.12.1998 r. w sprawie szczegdtowych zasad
ustalania podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe ( Dz.U. z 1998 r., nr 161, p0z.1106 z poz.
zm. podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe stanowi przych6d w rozumieniu przepiséw
o podatku dochodowym od oséb fizycznych, osiagany przez pracownikéw u pracodawcy z tytulu zatrudnienia w
ramach stosunku pracy, z zastrzezeniem art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. Nr 137, poz. 887) oraz § 2.

W przepisie § 2 cyt. rozporzadzenia wskazano przychody, ktore nie stanowig podstawy wymiaru skladek pracownikow.
Zaden z punktéw w/w przepisu nie wymienia §wiadczenia z tytulu uczestnictwa w posiedzeniach rady nadzorczej, a
diety przewidziano jedynie z tytulu podrézy stuzbowe;.

Wskazaé nalezy, iz w $wietle w/w przepisoOw racje ma strona pozwana, iz wyplacone zainteresowanym diety z
tytulu uczestnictwa w Radzie Nadzorczej s przychodem z tytulu zatrudnienia, ktéry nalezy uwzglednic¢ w podstawie
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoteczne albowiem czynnoSci zwiazane z udzialem w Radzie Nadzorczej polegajace
na przygotowywaniu projektéw uchwal Rady Nadzorczej wykonywane byly przez zainteresowane na podstawie
laczacego wnioskodawce i zainteresowane stosunku pracy, a brak jest przepisu ktory pozwalalby na wylaczenie tego
typu $wiadczen z obliczenia podstawy wymiaru skladek. Wskazaé nalezy, iz z zakresu obowiazkéow B. Z. wynika
wprost, ze do jej obowigzkéw jako kierownika sekcji marketingu nalezy opracowywanie materialow informacyjnych



oraz uczestniczenie w naradach i posiedzeniach Zarzadu i Rady Nadzorczej Spotdzielni na ktérych omawiane sg
zagadnienia z zakresu dzialalno$ci handlowej co jednoznacznie $wiadczy, iz wykonywane przez zainteresowang
czynnodci na rzecz Rady Nadzorczej wykonywane byly w ramach zatrudnienia. Rowniez z zakresu zadan dzialu
marketingu wynika, ze realizuje on wnioski i postulaty Rady Nadzorczej i jej komisji oraz komitetéw czlonkowskich
w zakresie usprawnienia dzialalno$ci handlowej, ochrony nabywcow i zwalczania naduzy¢.

Wskaza¢ réwniez nalezy, ze brak podstaw do wylgczenia w/w diet z podstawy wymiaru skladki na ubezpieczenie
spoleczne na podstawie § 2 cytowanego rozporzadzenia poniewaz nie zostaly one wymienione w w/w przepisie.
Przepis ten w pkt.16 wylacza jedynie z podstawy wymiaru skladek diety przystugujace z tytulu podrézy stuzbowej poza
granicami kraju. Poniewaz wyplacone zainteresowanym diety sa zwigzane z uczestnictwem w Radach Nadzorczych
brak podstaw do ich wylgczenia z podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne na mocy cytowanego
przepisu.

Podstawy do zwolnienia z oplacania skladek przychodu nazwanego przez strone powodowa dieta nie mozna
doszukiwa¢ sie rowniez w treéci przepiso6w ustawy z dnia 26.07.1991r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych /
Dz.U. z 2012r., Nr 361/, do ktérej nawigzuje §1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18.12.1998
r. w sprawie szczegOlowych zasad ustalania podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe .
Ustawodawca w art. 13 ustawy o podatku dochodowym od o0sdb fizycznych definiujac przychody z dziatalno$ci
wykonywanej osobiScie stanowi w punkcie piatym, ze za przychody takie uwaza sie przychody otrzymywane przez
osoby wykonujace czynno$ci zwiazane z pelnieniem obowiazkéw spolecznych lub obywatelskich, bez wzgledu na
sposéb powolywania tych os6b, nie wylaczajac odszkodowania za utracony zarobek, z wylaczeniem przychodow, o
ktérych mowa w pkt 7. Punkt si6dmy cytowanego artykutu stanowi z kolei, ze za przychody z dzialalnoéci wykonywane;j
osobiécie uwaza sie przychody otrzymywane przez osoby, niezaleznie od sposobu ich powolywania, nalezace do skladu
zarzaddéw, rad nadzorczych, komisji lub innych organéw stanowiacych oséb prawnych. Z zastosowania w punkcie
pigtym art. 13 u.p.d.o.f. formuly ,,z wylaczeniem" wynika, ze przepis punktu sibdmego jest przepisem szczegdlnym
w stosunku do przepisu punktu piatego, poniewaz okresla wyjatek. W konsekwencji oznacza to, ze ustawodawca
wylaczyl z kategorii przychod6w otrzymywanych w zwigzku z pelnieniem obowiazk6w spolecznych lub obywatelskich /
pkt 5/ przychody otrzymywane przez osoby nalezace do organéw stanowigcych oséb prawnych /pkt 7/. Z kolei
przewidziane w art. 21 ust. 1 pkt 17 u.p.d.o.f. zwolnienie od podatku dochodowego obejmuje diety oraz kwoty
stanowiace zwrot kosztow, otrzymywane przez osoby wykonujace czynnoS$ci zwigzane z pelnieniem obowigzkéw
spolecznych i obywatelskich - do wysoko$ci nieprzekraczajacej miesiecznie kwoty 2.280 zh. Z tego unormowania z
kolei wynika, ze odnosi sie ono wylacznie do przychodéw okreslonych w art. 13 pkt 5 u.p.d.o.f., poniewaz przychody
okre$lone w art. 13 pkt 7 u.p.d.o.f. z kategorii przychodéw otrzymywanych w zwigzku z pelnieniem obowigzkow
spolecznych lub obywatelskich zostaly wylaczone. Zwolnienie okre$lone w art. 21 ust. 1 pkt 17 u.p.d.o.f. nie obejmuje
jednak wszystkich przychodéw nalezacych do kategorii zdefiniowanej w art. 13 pkt 5 u.p.d.o.f., ale tylko takie
przychody, ktore sg dietami lub kwotami stanowigcymi zwrot kosztéw i nie przekraczaja miesiecznie kwoty 2.280 zl.

Niewatpliwie art. 21 u.p.d.o.f., okreslajgc zwolnienia przedmiotowe od opodatkowania podatkiem dochodowym od
0s0b fizycznych, ustanawia odstepstwa od unormowanej w art. 9 ust. 1 u.p.d.o.f. reguly, w mysl ktérej opodatkowaniu
podatkiem dochodowym podlegaja dochody wszelkiego rodzaju. Nie moze wiec by¢ interpretowany rozszerzajaco.

Taka sytuacja nie wystepuje w niniejszej sprawie, gdyz o pelieniu obowigzkéw spolecznych mozna mowié, gdy
dana osoba uczestniczy w pracy instytucji jako reprezentant pewnej spotecznoéci, biorac udzial w rozwigzywaniu
problemow tej spolecznosci w jej interesie. Wykonywanie obowigzkoéw zwigzanych z udzialem w posiedzeniach rady
nadzorczej przez obie zainteresowane, nie ma wskazanych cech wykonywania czynnoéci zwigzanych z pelnieniem
obowigzkow spolecznych lub obywatelskich, gdyz bylo zwiazane z pozostawaniem w stosunku pracy ze strong
powodowa. Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze otrzymane przez zainteresowane $§wiadczenie pieniezne za udzial w
posiedzeniach rady nadzorczej nie korzysta ze zwolnienia od podatku dochodowego, o ktérym mowa w art. 21 ust.
1 pkt 17 u.p.d.o.f., poniewaz nie jest dietg, a nadto pracy zainteresowanych w tym zakresie nie mozna utozsamia¢ z
czynno$ciami zwigzanymi z pelnieniem obowigzkéw spolecznych lub obywatelskich.



W tym stanie nalezalo uznac, iz skoro wyplacone zainteresowanym diety zwigzane sa z wykonywaniem czynnoSci
wynikajacych z zakresu obowiazkow to wechodza one obok wynagrodzenia zasadniczego do podstawy wymiaru skladki
od ktoérej platnik skladek jest obowigzany odprowadzié skladki na ubezpieczenie spoleczne.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddali¢ odwolania.

Orzeczenie o kosztach sadowych oparto o przepis art. 98 k.p.c. wzwigzku z § 11 ust 2 § 2 ust.1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz.U. z 2002 r. nr
163, p0z.1349 ze zm. ). Sad przyznajac stronie pozwanej koszty zastepstwa procesowego wziagl pod uwage wklad pracy
pelnomocnika strony pozwanej w przyczynienie sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy.



