Sygn. akt II Cz 312/18
POSTANOWIENIE
Dnia 10 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Rajczakowski
Sedziowie: SO Jerzy Dydo

SO Agnieszka Terpilowska

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2018 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...)z siedzibg w W.

przeciwko L. (...)

o zaplate

na skutek zazalenia strony powodowej na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie z dnia
7 listopada 2017 r., sygn. akt I Nc 3874/17

postanawia:

oddali¢ zazalenie.
...

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem z dnia 7 listopada 2017r. Przewodniczacy w Sadzie Rejonowym w (...) zwrocil pozew
(...) z siedzibg w W. przeciwko L. (...). W uzasadnieniu zaskarzonego zarzadzenia wskazano, ze strona powodowa
wniosla pozew o zaplate kwoty 20.000 zl, uiszczajac oplate od pozwu w kwocie 300 zl. Oplata stosunkowa od pozwu,
obliczona od podanej wartoSci przedmiotu sporu, wynosi 1.000 zk. Ustalono jg w oparciu o art. 13 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Mimo, ze warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza
kwoty 20.000 zl, a dochodzone roszczenie wynika z umowy, sprawa nie podlega rozpoznaniu w postepowaniu
uproszczonym, a tym samym od pozwu nie pobiera sie oplaty statej, obliczonej na podstawie art. 28 ustawy o kosztach

sadowych w sprawach cywilnych. Zgodnie bowiem z art. 505(3 § 3 k.p.c., jezeli powod dochodzi czesci roszczenia,
sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym tylko wtedy, gdy postepowanie to byloby wlasciwe dla
calego roszczenia wynikajacego z faktow przytoczonych przez powoda. W przeciwnym wypadku sprawa rozpoznawana
jest z pominieciem przepisow o postepowaniu uproszczonym. Pow6d wskazat w uzasadnieniu pozwu, ze dochodzi
jedynie czeSci roszczenia przystugujacego mu wobec pozwanego, a z zalaczonych do pozwu dokumentow wynika,
ze wysoko$¢ calego roszczenia to kwota 33.871,41 zl (wezwanie do zaplaty wraz z wyliczeniem wierzytelnoSci oraz
wyciagu z elektronicznego zalacznika do umowy sprzedazy wierzytelnoéci). Strona powodowa reprezentowana przez
fachowego pelnomocnika w osobie radcy prawnego nie uiscita oplaty od pozwu w wymaganej przepisami wysokosci.

W zazaleniu na powyzsze zarzadzenie, strona powodowa zarzucila naruszenie przepisu art. 13 ust 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na



niezasadnym przyjeciu, ze oplata od pozwu zlozonego w niniejszej sprawie winna wynosic (...)wartoéci przedmiotu
sporu, podczas gdy zastosowanie powinny znalez¢ przepisy art. 28 pkt 4 w zw. z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 1. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych jako, ze powdd uiScit oplate od pozwu wniesionego w trybie
postepowania uproszczonego z uwagi na warto$¢ przedmiotu sporu (tj. 20.000 z}) oraz charakter sprawy wynikajacy
Z UMowy.

Wobec powyzszego skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego zarzadzenia oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz
strony powodowej zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl:

Zazalenie podlegalo oddaleniu.

Whbrew twierdzeniom skarzacej zasadnie Przewodniczacy Sadu Rejonowego w (...) zarzadzit zwrot pozwu strony
powodowej wobec braku nalezytego oplacenia pozwu przez zawodowego pelnomocnika reprezentujacego strone
powodowa.

Mozliwo$é¢ rozpoznania sprawy w postepowaniu uproszczonym stosownie do tredci art. 505 Y k.p.c. uzalezniona
pozostaje od podstawy roszczenia tj. spér musi wynika¢ z umowy a warto$¢ przedmiotu sporu nie moze przekraczaé
20.000 zl. Zmiana powyzszego przepisu, na ktéora powoluje sie skarzaca dokonana ustawa z dnia 7 kwietnia
2017r. o zmianie niektérych ustaw w celu ulatwienia dochodzenia wierzytelno$ci (Dz.U.2017.933) nie zmierza do
ulatwienia (pod wzgledem kosztéw sadowych) prowadzenia wszystkich sporéw o wartoéci przedmiotu sporu do

20.000 zl. Powyzszg zmiang nie doszto bowiem do zmiany tresci art. 50538 3 k.p.c. Z uzasadnienia projektu ustawy

(druk sejmowy nr 1185, www.sejm.gov.pl) wynika, iz celem zmiany przepisu art. 505 )k.p.c. pozostawato jedynie
dostosowanie wartoSci przedmiotu sporu spraw rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym do realiéw obrotu
gospodarczego i w konsekwencji poprawa dostepu do skutecznego i korzystanego pod wzgledem kosztéw sagdowego
srodka ochrony prawnej w przypadku sporéw wynikajacych z uméow.

Strona powodowa dochodzi w niniejszym postepowaniu kwoty 20.000 z} z tytutu umowy pozyczki, a zatem niniejsza
sprawa podlegalaby rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym, jednakze z faktéw jakie wynikajg z uzasadnienia
pozwu a takze zalaczonych dokumentéw wynika, ze skarzaca dochodzi jedynie czeéci przystugujacego jej roszczenia

o wartoéci przekraczajacej 20.000 zi. Przywolany przepis art. 505° § 3 k.p.c. przewiduje mozliwoéé dochodzenia
czesci przyshugujacego roszezenia. Jezeli jednak powod dochodzi czeSci roszczenia, sprawa podlega rozpoznaniu w
postepowaniu uproszczonym tylko wtedy, gdy postepowanie to bytoby wlaéciwe dla calego roszczenia wynikajacego
z faktéw przytoczonych przez powoda. W przeciwnym wypadku sprawa rozpoznawana jest z pominieciem przepisow
0 postepowaniu uproszczonym. Przytoczony przepis ma na celu zapobiezenie sytuacji dzielenia roszczen w celu
wykorzystania prostszej procedury. W zwigzku z tym rozdrobnienie roszczen jest dopuszczalne tylko w sytuacji, gdy
caloé¢ roszczenia kwalifikuje sie do rozpoznania w trybie postepowania uproszczonego. Skoro wiec cale roszczenie
przystugujace stronie powodowej przekracza kwote 20.000 zl wyklucza to rozstrzygniecie niniejszej sprawy w
postepowaniu uproszczonym, a tym samym skarzgca winna byla uiéci¢ oplate od pozwu zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2018.300 j.t.), a nie na podstawie art.

28 powolanej ustawy. W konsekwencji pozew podlegal zwrotowi na podstawie art. 130> § 1 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, zazalenie podlegalo oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
397§ 2zd. 1k.p.c.

(...)



